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Absztrakt

A 2016-os amerikai 4ltaldnos vdlasztasokon az Orosz Foderdcid iigynokel
tobboldalt kampany révén probaltik befolydsolni a valasztdsokat, amely magédban
foglalta az alhirek terjesztését, valamint a kampanyok, maganszemélyek és még a
vélasztdsi infrastrukttra elleni kibertdmadasokat is. Az elit reakcidja gyors volt. A
legtobb kérdéssel ellentétben azonban a Republikdnus Part elitje tovabbra is
megosztott. A mai polarizalt partok kordban ritka és tartds parton beliili nézeteltérést
kihaszndlva kezdhetjik megérteni, hogyan reagidlnak az emberek a szokdsos
partpolitikai megfontoldsoktdl mentes, egymasnak ellentmondd elitjelzésekre. Ez
lehet6vé teszi szamunkra, hogy a jelenlegi szakirodalmat kib6vitve bemutassuk az
elit altal irdnyitott véleményformdlds elméletét, amely magdban foglalja a parton
beliili polarizdciot 1s. Elméletiink szerint egy olyan forgatokonyvben, ahol van egy
megosztott €s egy egységes part, azok, akik az egységes parttal azonosulnak, olyan
kikristdlyosodott véleményeket fognak kialakitani, amelyek a partelit dltal vallott
véleményeket tiikrozik. A megosztott part tagjai ellentétes elit jeleket érzékelnek, és
olyan véleményt alakitanak ki, amely képlékenyebb és érzékenyebb a jovobeli elit
jelek valtozasara. Ezt az elméletet tgy teszteljik, hogy megvizsgdljuk az orosz
hackertdmadds szaliencidjdnak, valamint az elitkohézio kiilonboz6 szintjeinek
hatdsat arra a meggy6zO6désre, hogy a 2018-as védlasztdsok eldtt valoban tortént
orosz hackertdmadas. Ezt kétirdnyG megkozelitéssel végezziik, egy orszdgosan
reprezentativ online felmérés (N=1000) és két felmérési kisérlet felhasznaldsaval. Azt
taldltuk, hogy az orosz hackerrel kapcsolatos elit egyetértésének kiilonboz6 szintjei,
nem pedig az orosz hackerrel kapcsolatos informdacidk onmagukban okoztik a
valaszadoknak az orosz hackerrel kapcsolatos felfogdasuk frissitését. Ez a
megallapitds kiilonosen erés a kisérletiinkben szerepld republikdnus almintandl.
Arra is erOGs bizonyitékot taldlunk, hogy Trump tdmogatdi ellendllnak az
informacidoknak, és egészen oddig mennek, hogy az ellenkezé hatdst mutatjak ki,
amikor olyan informédcidkat mutatnak be, amelyek kozvetleniil ellentmondanak az
elnok allaspontjanak. Tovabba azt taldljuk, hogy
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hasonld eredmények sziilettek a kereskedelempolitika elit 4dltali befolydsoldsat
illet6en, ami az orosz hackertimadédsokhoz képest sokkal kevésbé hangsalyos kérdés.
Ezzel nemcsak az orosz hackertdmadas koriili diskurzus hatdsdrol szolgdltatunk G
bizonyitékot, hanem az elit diskurzusardl sz6ldo egyre novekv6 szakirodalmat
kiegészitjiik a parton beliili diskurzusra és az elit egy parton beliili csoportjaithoz
valo kot6désre is.

Bevezetés

2016-ban az Orosz Foderacido tobb modszerrel 1s 1gyekezett befolyadsolni az elnokvalasztast. Ezek
kozé tartozott a hamis és félrevezet6 hirek tartdés kampdnya, a politikai kampdnyok elleni
"haldszat" és "landzsahaldszat" , valamint a vdlasztdsi infrastruktirdba valo "betorés" (CNN 2017;
Collins 2017; Horowitz et al 2017). Az elitek gyorsan reagdltak a hirekre, amint azok
kiszivarogtak. A demokratdk azt dllitottdk, hogy Donald J. Trump az orosz hackertimadédsok és a
nyilvanossdgra kertilt e-mailek miatt nyerte meg a 2016-os valasztasokat, mig sok republikdnus
azt dllitotta, hogy a hackertdmadasoknak nem volt érzékelhet6 hatdsa a versenyre, ha egyaltalan
megtortént (Abramson 2017). Az Oroszorszdggal kapcsolatos kozvélemény szintén partok
mentén oszlott meg, a demokratdk kedvezOtlen véleményt mutattak az orszdggal szemben, mig a
republikdnusok inkdbb magasabb szintli helyeslést tanGsitottak az orszdggal szemben (Kiley
2017). A 2016-os vilasztdsok sordn tortént orosz kibernetikai behatoldssal kapcsolatos
"republikdnus” véleményen azonban voltak repedések. Trump elnok azt dllitotta, hogy nem tortént
hackertdmadas (Bradner 2017), mig Lindsay Graham és John McCain szendtorok vizsgilatot
kértek annak bizonyitdsdra, hogy ez megtortént. Ez gyorsan vitds kérdéssé valt a parton beliil,
egyes republikdnus vezet6k kétségbe vontdk az orosz tevékenys€ggel kapcsolatos szamos
vizsgdlatot, madsok pedig gyorsabb cselekvést szorgalmaztak a kérdésben. Ez a republikdnus
pérton beliili szakadds mar kozel egy éve tart, €s nem mutatja a lezarulds jeleit. Mig a pérton
beliili és parton beliili republikdnus megosztottsdgnak az orosz hackertdmadasokkal kapcsolatos
hatdsét szdmos tudoményos felmérés jol dokumentélta, arrdl kevesebbet tudunk, hogy ez hogyan
hatott a valasztdsok2016 eredményének észlelt legitimitdsara. Mivel kevés bizonyiték van a
valasztdst csaldsra és a 2016-os szavazatszamldldssal kapcsolatos egyéb raciondlis
megfontoldsokra, ez a 2016-os valasztasokba vetett valasztor bizalom (és a valasztdsi2018 ciklus

felé vezet6 varhato bizalom) nagyrészt az elit diskurzus termékének tekintheto,



értékes képet kaphatunk arrdl, hogy az orosz hackertdmadas koriil kialakult elit diskurzus
milyen hatédssal volt a vdlasztasok legitimitdsdval kapcsolatos kiilonboz6 attitidockre. Ezt a
kritikus pillanatot kihaszndlva egyediildlld érdemi és elméleti meglatasokkal tudunk
szolgdlni, amelyek hozzdjarulnak a vdlasztdr bizalommal és az elit 4dltal vezérelt

véleményformalédssal kapcsolatos ismeretekhez.

Elméleti kovetkezmények: Elit diskurzus

A republikdnus megosztottsdg tartalmi kovetkezményein thlmenden szdmos olyan modon
tanithat minket a véleményformaldsrol, amelyet nem lehet egyszerlien a partok kozotti
kiilonbségek tanulmédnyozdsaval felfedezni. Amint azt kordbban tdrgyaltuk, a politikai elit
jelent6s befolydst gyakorolhat arra, hogy az emberek hogyan gondoljidk, hogy a szavazataikat
megszdmoltdk. Ezért fontos foglalkozni azzal, hogy az elitek hogyan alakitjdk a kozvéleményt a
legkiilénboz6bb helyzetekben. Zaller (1992) alapvetd munkdjiban azt dllitja, hogy a hétkoznapi
polgdrok datlagosan ritkdn figyelnek a politikdra, bar a politikai kérdésekkel kapcsolatos
véleményiiket meg tudjdk fogalmazni. Ezt az elitdiskurzus két modelljére alapozta: a
"mainstream mintdra" és a "polarizdcids mintdra". A mainstream forgatokonyv szerint a
kiilonboz6 partok elitjel konszenzusra jutnak bizonyos kérdésekben, példdul abban, hogy az
Egyesiilt Allamoknak be kell-e 1épnie a masodik vildghdbortba a Pearl Harbor elleni
tdmadds utdn. A magasabb szintd politikai tudatossdggal rendelkez6, dltaldban politikai
ismeretekkel mért emberek nagyobb valészintiséggel fogadjik el az elitek politikai dlldspontjat,
példdul tdmogatjdk az USA nagyobb mértékli bevonuldsit a mdasodik vildghdboriba. A
mainstream €rveléssel ellentétben a "polarizdcids minta" azt josolja, hogy amikor a politikai
elitek nem értenek egyet egymassal partpolitikai kérdésekben, mint példaul az iraki habort, a
polgarok pdrtpolitikai és ideologiai hajlamuknak megfelelden alakitjadk ki véleménytiket
ezekrdl a vitds kérdésekrdl. Pontosabban, az emberek azokat a vezet6ket kovetik, akik azonos
partallast és ideologidt vallanak, és elutasitjdk azokat a kérdéseket, amelyek ellentétesek
ideoldgiai hajlamukkal. Ezen talmenen, az ideoldgidtdl és a partidentifikdciotol fliggden, a
politikdt szorosan kovetdé egyének hajlamosak arra, hogy hatdrozott véleményiik legyen a
partpolitikal kérdésekben.

Berinsky (2007) tovabbfejlesztette és finomitotta az elitdiskurzus elméleteit. Azt

allitja, hogy az elitdiskurzus egyensilya nem az egyetlen tényez6, amely kivéltja a



polarizaciot (vagy



mainstream) mintdt, és hogy a tomegek véleményének polarizdloddsa partpolitikai
kérdésekben akkor is bekovetkezhet, ha a politikai vita egyik oldaldnak politikai vezet6i
hallgatnak. Ennek az elméletnek az illusztrdldasara a tomegvéleménynek az iraki
haboraval kapcsolatos eltérését haszndlja fel, amikor a demokratik nem foglaltak
hatdrozottan allast a Bush-kormanyzat Irak elleni hdbortra vonatkozd dontésével szemben.
Hasonlé6 modon Tesler azt taldlta, hogy a faji attitlidok polarizdltabbd véltak az Obama-
kormédnyzat alatt annak ellenére, hogy Obama elnok szdndékosan keriilte a faj
kérdéseket (Tesler 2016).2010,

Tesler (2014) és Lenz (2009, 2012) az elitek diskurzusardl szold elméleteket méds
témakorokre vonatkozd bizonyitékokkal tesztelte, €s meghatdrozta azokat a mechanizmusokat,
amelyekkel a politikai elitek befolydsolni tudjdk a tomegeket. Tesler (2014) 12 esetet vizsgdlva -
az LMBT egyénekkel szembeni attitlidoktd] kezdve az egészségligyrdl alkotott véleményekig -
bizonyitékokkal tdmasztja ald a priming hagyomanyos elméletét, és megallapitja, hogy a média
és a politikai kampanyok tartalma néveli bizonyos politikar vitdk szaliencidjat, é€s kiemeli az
elitek allaspontjanak kiilonlegességét ezekben a kérdésekben. Az elitek altal kozvetitett 4]
politikai informéciok kivaltjak az egyén hajlamat, beleértve a kikristalyosodott attitidoket és az
erkolesi és valldsi meggy6z0déseket. Ennek eredményeként Tesler azt allitja, hogy az emberek
olyan politikai preferencidkat alakitanak ki, amelyek ©sszhangban vannak a kikristalyosodott
eldzetes meggy6z0déseikkel. Lenz (2009, 2012) apriming-hatdsrél masképp vélekedik, és két 4j
felismerésre jutott. El6szor is, Lenz azt javasolja, hogy ahelyett, hogy a kampéanyok és a média
novelnék a téma fontossdgat, a kampdnyok és a média a politikai kérdésekkel és az elit
allaspontjaival kapcsolatos ismereteket 1s kozvetitik a hétkoznap: vélasztok felé. Ebben az
értelemben az emberek az elit diskurzusabodl tanulnak. Masodszor, még ha az emberek meg 1s
tanuljak a kérdést, és rdajonnek, hogy a nekik tetsz6 jelolt nem osztja ugyanazokat a politikai
preferencidkat, az egyének akkor is tdmogatni fogjak ezt a jeloltet. Végiil a vélasztok ajra
bedllithatjak politikai preferencidikat annak érdekében, hogy ezek az Gjonnan megfogalmazott
vélemények egybeessenek az altaluk preferdlt vezet6k véleményével.

Roviden, az elitdiskurzusok szakirodalma a véleményformalds két torténetét meséli el:
az informdécids €s a vonzalomhatast. Az informacios torténet azt sugallja, hogy apolgdrok a
szUkos politikai informécidkat a versengd politikai elitdiskurzusokbdl szerezték (Feldman,

Huddy és Marcus 2015). A ragaszkodds elmélete azt allitja, hogy a versengo elitdiskurzusok
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aktivdlni fogja az egyén hajlamat, és az el6idézett hajlamok viszont befolydsolni fogjak a
vitds kérdésrdl alkotott véleményiiket. Amint azt a tanulméany késObbi részében bemutatjuk,
a YouGov felmérése és a Mturk-kisérlet lehet6vé teszi e két torténet feltdrdsat. Ezen a
ponton a befolyédsolasi hatdsok az informaciods hatds moderatoraként szolgalnak.

Az elitdiskurzus (vagy elitjelzés) elméletével kapcsolatban egy modszertani implikaciot és
egy magyardzatra vard kérdést is taldlunk, és ez a két megfontolds motivdlja kutatdsunkat. A
modszertani implikdcio abbol a ténybdl ered, hogy az elitdiskurzusnak két 6 osszetevdje van: a
téma és az elitnek a témaval kapcsolatos dlldspontja. Ezen elemek hatdsainak szétvalasztasanak
egyik modja a kérdés tartalmat kondiciondld informdacidforrds megvaltoztatdsa (Calvert 1985;
Druckman 2001; Berinsky 2015)." Amint azt a kisérletiinkben bemutatjuk, tanulmanyunk kissé
eltéré megkozelitést alkalmazott abban az értelemben, hogy az elit diskurzushatds elkiilonitése
érdekében az elit egyetértésének szintjét valtoztatjuk az orosz kibertdmadds kérdésében.
Megmutatjuk, hogy ez a megkozelités jol mikodik az elitdiskurzus hatdsdnak kimutatdsiara az
emberek attitlidjeire olyan kérdésekkel kapcsolatban, amelyek egy pérton beliil polarizaltak.

Ennél is fontosabb, hogy a kérdés megmagyardzatlan marad, mivel az elitdiskurzusok
szakirodalmaban vizsgdlt kérdések tobbsége partpolitikai vonalak mentén oszlik meg
(példaul Zaller 1992; Berinsky 2007; Tesler 2014). A partpolitikai témadk kivélasztdsa az
elitdiskurzuselmélet tesztelésére ésszeri lehet6ség, mivel a politikai elit partpolitikai
vonalak mentén polarizalodik, és a partidentifikdcid kozponti szerepet jatszik az emberek
politikai véleményének alakitdsdban (McCarthy, Poole és Rosenthal 2006; Jacobson 2007;
attekintésért 1dsd Hetherington 2009; Greene 2004; Green, Palmquist és Schickler 2004;
Achen és Bartels 2016).2
emberek hogyan értelmezik az 1 informécidkat az elitek kozotti parton beliili vitdk

jelenlétében. Még a mai er6s partok kozotti polarizdcid kordban is, a parton beliili politikai

nézeteltérés

1Az elit keretezésének hatdsaival foglalkozd tanulméanyok hasonlo intuiciot kovetnek (Druckman 2001;
Berinsky és Kinder 2006). A mi megkdzelitésiink azonban azért is kiilonbozik a problémakeretezéssel
foglalkoz6 tanulmanyoktol, mert szamos keretekkel foglalkoz6é tanulmany nem foglalkozik kozvetleniil az
elit egyetértésének szintjével.

2Természetesen vannak figyelemre méltdé munkdk arrdl, hogy az egyik parton beliili elitek hogyan
primerizdljik az egyének faji hajlamat, példdul a faj identitdst és a kikristalyosodott faji attitGdoket (pl. a faji
ellenérzéseket), €s hogyan alakitjdk az emberek politikai véleményét.



kérdések nem szokatlanok az amerikai politikdban. Az elntkvadlasztdsi el6vélasztasok sordn
a versengd jeloltek hangsalyoztdk politikai kiilonbségeiket, hogy megkiilonboztessék
allaspontjukat.  Bernie  Sanders nem  értett egyet  Hillary  Clintonnal a
kereskedelempolitikdban, €és er6sen eltéré véleményen volt a NAFTA és mas kereskedelmi
megéllapoddsok hatdsait illetéen. Hogyan befolydsolja az elit diskurzus az emberek
véleményformaldsat olyan kérdésekben, amelyek egy parton beliil is megosztottak? A parton
belili elit megosztottsdganak/egyesitésének jelzése fontos politikai  kérdésekben
megvaltoztatja-e az emberek véleményét és viselkedését? Az egyén partdllasa tovabbra is
megmarad-e? Vajon mas hajlamokat, példdul a politikai vezetOk irdnti vonzalmukat vagy
ellenségeskedésiiket veszik majd 1génybe? A 2016-0s vélasztasokba vald orosz beavatkozas
koriili elit-polarizacid esetét felhasznalva képesek vagyunk elkezdeni megvélaszolni ezeket a

kérdéseket.

Elmélet

2016 nyara ota rengeteg hir szolt az orosz hackertdmaddsokrol. Bar az dllamilag tdmogatott
kibertdmaddsok nem 0] jelenségek, ez a tdmadds azért fontos fejlemény, mert kifejezetten a
2016-o0s valasztdsok szinte minden részét célba vette, a szavazoktol a kampanystdbon 4t a
valasztasi infrastruktardig. Ennél is fontosabb, hogy ez az els6 alkalom, hogy az amerikai
kormany elismerte, hogy egy dllami szerepldé képes volt hozzaférni a kritikus valasztasi
technologidhoz, példaul a valasztor regisztracids rendszerekhez. Bar nem valtoztattak meg
vagy semmisitettek meg semmilyen nyilvantartast, ez a hack tovdbbra is rendkiviil
hangstlyos az amerikai kozvéleményben. Ez egy fontos kérdést vet fel. Hogyan alakitja ki a
kozvélemény a véleményét a kulcsfontossdgh kérdésekrdl egy erdsen polarizalt
kornyezetben és a partokon beliili er6s nézeteltérések kozepette? Ebben a szakaszban
bemutatunk egy elméletet, amely megmagyardzza az orosz hackertdimadas hatdsat a leend6
valasztok bizalmara a 2018-as valasztasok el6tt. Ezt koveti egy sor hipotézis, amelyeket a
tanulmany empirikus részeiben teszteliink. Tovabba, tovabb teszteljik ezt az elméletet egy
kevésbé kiemelkedd kérdés - a kereskedelempolitika - segitségével, hogy megprobaljunk tallépni

a jol 1smert kérdéseken, és tovabb i1zoldljuk az elit diskurzus hatasat.
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Az egyes vilasztok politikai partokhoz és elitekhez vald kotddését jol dokumentéltdk,
kiilonosen egy 0j kérdés megjelenésekor. Tovabba jol dokumentdlt a kritikus pillanatban
bekovetkez6 véleménymozgds, illetve az elit véleményének atrendez6dése is. Carmines €s
Stimson (1986) szerint a polgari jogok kortili Gjboli 1gazodds sordn a kozvéleményt vizsgald
tanulmanyukban az emberek az '"elit" véleményének véaltozasat érzékelik, és frissitik
partpreferencidjukat. Bar ez jol mikodhet, amikor egy part elitje nagyrészt egységes,
kevéssé magyardzza a jelenlegi kritikus pillanatot, amely az elit széttdredezettségét mutatja
egyetlen parton beliil. Hogyan befolydsolja a kozvéleményt az elit parton beliili
széttoredezettsége? Ebben az elméletben van az "egységes" part, amelynek az elitje egységes,
€s a "megosztott" part, amelynek az elitje megosztott egy 0j és kiemelked6en fontos
kérdésben. Azok az emberek, akik barmelyik parttal azonosulnak, ki vannak téve az 0j
informécidnak, és a sajat partjuk elitjeitdél varjak, hogy mit higgyenek. Az egyesiilt part
tagjai szdmdra kialakul egy koherens Gj vélemény, amely minden alkalommal megerdsodik,
amikor ugyanazt a jelzést kapjdk a partelitekt6l. A megosztott pdrt tagjai azonban sokkal
masképp élik meg a helyzetet. Elméletiink szerint 6k még a tényszerd informaciok ellenére
sem alakitanak ki olyan kikristdlyosodott véleményt, mint az ellenzéki part tagjai. Ennek oka
az elitekt6] érkez6 ellentmonddsos tizenetek, ami ahhoz vezet, hogy a tagok ambivalensek
abban a tekintetben, hogy mit "kellene" hinnitik. Ha azonban a megosztott part elitjel képesek
egyesiilni, a tagok nagyobb valoszinlGséggel alakitanak ki kristdlyosodott véleményt,

kiilonosen a tényszer informaciok birtokaban.

A 2016-0s védlasztdsok orosz hackertimaddsaval érdemben vizsgdlhatd esetet
tudunk bemutatni. A demokrata elit nagyrészt egyetért abban, hogy Oroszorszag
megprobalt beavatkozni a valasztasokba, mig a republikdnus elit nagyrészt megosztott.
Ez az elmélet lehet6vé teszi szamunkra, hogy tobb elbrejelzést tegyiink, amelyekkel
tesztelhetjiik elméletiinket. El6szor is, azt feltételezziik, hogy a magukat demokrataként
azonositd emberek erdsebben hisznek az orosz hackertdmaddsban, mint azok, akik magukat

republikdnuskéntazonositik> Az -dbra ennek az oksagi modellnek a két részét mutatjal be.

SMegjegyzendd, hogy a demokrata azonositoknak erf0s megey6z06dése van az orosz
hackertimadasokrol, ez NEM jelenti azt, hogy er6sen reagidlnidnak az orosz hackertimadasokrol szolo
tényszerl informacidokra, vagy hogy a Kkisérletben a tisztdn informécids kezelésiink erSsebb hatdst
gyakorolna a demokratdkra. Eppen ellenkez6leg, a demokratdk talnyomérészt tgy vélik, hogy
Oroszorszag dll a kibertdmadds mogott, és véleményiik meglehetbsen stabil marad a kisérleti koriilmények
kozott.



Ha a republikdnusok véleménye az orosz hackertdmadasokrol a vartaknak megfeleléen
alakithatd, akkor a republikdnus almintdra Osszpontositva tesztelhetjik az elit
diskurzuselméletet, és vizsgalhatjuk az informécids és a vonzalomhatdsokat. Ennek egyik
megkozelitési modja, hogy egy informaciot adunk az orosz kibertimadas tényérdl, és egy
masik informéciot arrél, hogy a republikdnusok megosztottak vagy egységesek ebben a
kérdésben. Ha igy jarunk el, azt is lathatjuk, hogy maga az orosz hackertdmadasrol szolo
tényszerti informdcid befolydsolja-e a republikdnus azonositok véleményét, vagy az elit
diskurzusa az, ami befolydsolja az emberek véleményformalasat. Elméletiink szerint az elit
diskurzus az, ami megvaltoztatja a republikdnus azonositok véleményét az orosz hackerrel
kapcsolatban, mivel az elit egyetértése és egyet nem értése megvaltoztathatja a
kozvéleményt, ahogyan azt kordbban targyaltuk. A befolydsold hatdsokra vonatkozdan a
YouGov felmérés és kisérlet segitségével két kérdésre tudunk vélaszt adni. El6szor is,
megnézhetjiik, hogy milyen tipust hajlamot valthat ki. Masodszor, megvizsgalhatjuk, hogy
az elit diskurzus vagy az orosz hackertdmadasrol szolo tényszerQ informdciok véltottak-e ki
az emberek hajlamat. Azt varjuk, hogy az elitdiskurzus hatdsa a republikdnus vélaszadokra a

Trump elnok tdmogatdsan keresztiil csatornazodik.

Adatok és modszerek

Elméleti és tartalmi elOrejelzéseink tesztelése érdekében kétféle elemzést végeztiink. Az elsd
egy orszdgos reprezentativ felmérésbdl allt (N = 1000) a valasztoi bizalomrol, a technologia
haszndlatarol és az orosz hackerrel kapcsolatos meggy6z8désrdl. Mdsodszor egy
nagyszabdsi kisérletet (N=1800) végeztiink az Amazon Mechanical Turk (MTurk)
platformjan. Végill pedig egy orszdgosan reprezentativ felmérési kisérletet végeztiink két
minta felhasznalasaval; az egyiket a Survey Sampling Internationl (N=1000), a masikat a

Fulcrum Academic (N=1000) segitségével. Ezeket a kovetkez6 szakaszban részletezziik.



Polarizing issue becomes

Elites signal
unified position

Partisans observe elite cue,
commit position to
memory

Crystalized opinion formed

Unified Party

Elites signal
multiple positions

Partisan observe multiple
conflicting cues. Weaker
commitment to memory

Malleable opinion formed

Divided Party

1. dbra: Az elit altal vezérelt vélemény modellje
Felmérés

A tanulmény elsd része lefrd jellegli volt, és egy orszdgos reprezentativ felmérésen alapult
(N = 1000). Ezt a felmérést a YouGov végezte 2017. november 29. és december 4.
kozott, az online panel 2017részeként. Bar egy nagyobb, tobb ortogonalis vizsgdlat kozott
osszevont omnibusz felmérés kontextusdba helyezték, a szokdsos demografiai és
partazonositd kérdéseken kiviil négy alapvetd kérdéstipust tett fel véletlenszert
sorrendben. El6szor a védlaszadokat a kiberbiztonsdgi kérdésekkel kapcsolatban kérdezték.
Ezek nagyrészt a Pew-t6l kolcsonzott (Olmstead and Smith 2017) kérdések arra irdnyultak,
hogy megértsék, a vidlaszadok hogyan érzik magukat viszonylag biztonsdgban a
hackertamadasoktdl az ot évvel ezelbttihez képest. Bar ez nem abszolat mér6szam,
mivel a valaszadok valoszinlleg nem emlékeznek pontosan arra, hogy 6t évvel kordbban
mennyire érezték magukat biztonsdgban, lehet6vé teszi szamunkra, hogy megértsiik a
hackerekkel szembeni biztonsdgérzet alapszintjét. Masodszor, megkérdeztik a
vdlaszadokat a technoldgia bevezetésérdl €és hasznalatarol. Ezek a kérdések a technoldgia
koltségesebb €s  kockdzatosabb haszndlatdra vonatkoztak, mint példdul az online

bankolassal, az online vasarlassal és mas formakkal kapcsolatos viselkedés.
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az online hitelkdrtya-hasznélat és -tdrolds. Ez az intézkedés lehet6vé tette szdmunkra,
hogy megértsiik, hogy a biztonsdggal kapcsolatos attitidok korreldlnak-e a viselkedéssel,
mint egy robusztussagi ellen6rzés, mivel az attitGdok és a kockdzatvallalas a
technologidban alternativ magyarazatként szolgdlhatnak elméletiinkhoz. Végezetiil a
valaszadokat megkérdeztiik, hogy kitették-e magukat a Ilehetséges orosz
hackertdmadasokrol szo6ld hiraddsoknak, és hogy szerintilkk az Orosz Foderdcio daltal
szponzordlt hackerek felelések-e a 2016-os vilasztdsokba vald beavatkozdsért. A

felmérés eredményei az Eredmények és elemzés részben taldlhatok.

Kisérlet 1

Mig a felmérés lehetdvé tette szdmunkra, hogy megértsiik az orosz hackerrel kapcsolatos
el6zetes meggy6z0dés, a technoldgia haszndlata és a partdllas kozotti kapcsolatot, nem tudtuk
azonositani, hogy az elitek orosz hackerrel kapcsolatos diskurzusa vagy maga az orosz hackerrel
kapcsolatos tényszerl informécid befolydsolja-e ok-okozati uton az emberek orosz hackerrel
kapcsolatos meggy6z0dését. Ennek a kérdésnek a megoldasa érdekében egy felmérési kisérletet
terveztiink €s hajtottunk végre (N = 1800), hogy exogén modon manipuldljuk az elit diskurzusat,
hogy megvaltoztassuk az emberek orosz hackerrel kapcsolatos meggy6z0dését. Ezt az Amazon
Mechanical Turk (MTurk) platformjan végzett felmérési kisérlet segitségével tettiik, amelyet
2017. december 10-én, délutdn 2 és este 9 6ra kozott végeztiink el. A kisérlet 3 feltételbdl és egy
"tiszta" kontrollbol 4llt, amelyeket a tdblazatban lehet ©sszehasonlitani. 1. Ezt a végrehajtasi
modot tobb okbdl 1s végrehajtottuk. El6szor is, a Massachusetts dllambeli Cambridge-ben végzett
barmely személyes kisérlet nagy valoszinlséggel nem vonja meg a foldrajzi vagy partdllami
szempontbol reprezentativ mintdt, ami miatt a fokozott ellenérzés esetleges elényei hattérbe
szorulhattak a mds kontextusban nem megismételhetd eredmények miatt. Az MTurk-
populdciobdl vett mintdk reprezentativabbnak bizonyultak, mint a személyes kisérleti mintdk
(Berinksky et al 2012). Tovabbd az MTurk-kisérletek nagyon hatékonyak (gyakran csak ordkig
tartanak), konnyen skdlazhatok és viszonylag olcsok.

A kisérlet a Qualtrics felmérési platformon végzett felmérés formajaban zajlott, a
YouGov felmérésében haszndlt kérdések nagy részét felhasznalva. A kérdések a

kovetkezOkre vonatkoztak
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1. tdblazat: Kezelési feltételek a Mechanical Turkben

Kisérleti feltstel

A kezelgs B kezelés C kezelés Vezérlés

Téma Elit nézeteltérés Elite megallapodas Informacid Igazi
vezErlés

Prime Szimulalt Gjsdgcikk Szimuldlt Gjsdgcikk Szimulalt Gjsdgcikk N/A
Informdci6 | Orosz hackertdimadés Orosz hackertdmadds Orosz hackertdmadds N/A
Elitek Dana Rhrabacher Charlie Dent képvisel6 (R); Nincs N/A
Hasznalt képviseld (R); Charlie Adam Kinzinger képvisel6

Dent képvisel6 (R) R)
Megtévesztés| Enyhe Enyhe Enyhe Nincs

aTdaravazok| bizadria, az orosz hackeyeelkapcsolatos meggpdzaddss, valamint a szavazikapok

tipusdba €s a szavazdsi technoldgidba vetett bizalom megegyezett a felmérésben
tapasztaltakkal. A manipuldciot az jelentette, hogy az alanyokat véletlenszerlen osztottdk be
a kisérleti feltételekbe, ahol négy feltétel koziil egyet kaptak; egy "alap" kezelést, egy tiszta

Foa LN

kontrollt, egy "elit egyet nem értés" kezelést vagy egy "elit egyetértés" kezelést. A demografiai
és ideologiai kérdéseket a kezelés el6tt tettiik fel, a kimeneti valtozokat pedig kozvetleniil a
kezelés utan.

El6szor is, alkalmaztunk egy "alap" kezelést (C kezelés), amely az orosz hackertdmadas
szaliencidjat manipulalta. Ez a kezelés egy szimuldlt Gjsdgcikkbdl allt, amely tényszerlen helyes
volt. A cikk egy olyan értesitésrdl adott tdjékoztatdst, amelyet tobb dllam kapott az Egyesiilt
Allamok Belbiztonsdgi Minisztériumatol, és amely részletezte, hogy ezen dllamok valasztoi
regisztracios rendszereit orosz hackerek vették célba 2018-ban. A2016. cikk tdjékoztatast adott a
véalasztol regisztracios rendszerek decentralizdlt jellegérdl, valamint arrdl, hogy az dllamok
hogyan késziilnek fel a 2018-as esetleges orosz hackertdimadédsokra. Ez a feldolgozds lehetévé
tette szdmunkra, hogy 0Osszegy(jtsiink egy alapszintet a bejelentett orosz hacker tdmaddsok
szaliencidjdnak az orosz hacker tdmaddsokba vetett hitre, a vélasztol bizalomra (egotrop €s
szociotrop), valamint a szavazdssal és a szavazatszamldldsi technologidval kapcsolatos
attitdskre gyakorolt hatdsarol. Ezt egészitette ki egy tiszta kontroll feltétel. Ebben a feltételben
az alanyok egyszerlen kitoltotték a teljes kérd6ivet, €s nem voltak kitéve semmilyen szimulélt
cikknek. A tiszta kontrollt ebben az esetben azért védlasztottuk, hogy minimalizaljuk az esetleges
zavard hatdsokat, amelyek lehetségesek lettek volna, ha egy '"drtalmatlan" primszamot
haszndlunk, példaul egy cikket a pillangdk vandorlasardl. A C kezelés eredményeinek a tiszta

kontrollcsoport eredményeivel valo dsszehasonlitdsdval tesztelhetjiik, hogy a
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az orosz hackertimadasrol szoldo tényszerd informaciok hatdsa az €rdeklddésiinkre szdmot tartd
eredményekre.

Masodszor, két olyan feltételt adtunk hozza, amelyben két "elit" vagy egyetért, vagy
nem ért egyet abban, hogy az orosz kormdny feltorte-e a valasztdoi regisztrdcios
rendszereket. A megfeleld elitek kivalasztasa tobb okbol is nehezebb volt, mint
amilyennek elsOre tlnt. El6szor i1s, az eliteknek hasonld hatalmi pozicidban kellett
lenniiik. Annak, hogy Bruce Poliquin (R-ME), a mésodik ciklusban hivatalban 1év6
kongresszusi képvisel6 nem értett volna egyet Donald Trump elnokkel, nem sok értelme
lett volna, mivel az emberek hajlamosak er6sebb jeleket venni az elnokokt6l, mint a
kongresszus egyes tagjaitol (Neustedt 1960; Kernell 1993). Mdsodszor, ugyanezen okbol
igyekeztiink minimalizdlni a hirnévbeli kiilénbségeket; a kongresszusi vezet6k nagyobb
befolydssal birnak a kozvéleményre, mint egy els6 ciklusbeli képviseld. Ezt azonban nehéz
szamszerQsiteni. Ennek érdekében a Google Trends (Google 2017) szolgaltatast
alkalmaztuk. A Google Trends egy adott téméara vonatkozd Google-keresések relativ
volumenén keresztiil ad durva becslést a kozismertségrél. Végiil, mas jellemzdket is
allando értéken tartottunk, hogy kikiiszoboljik a valaszadoink dltal okozott zavard
tényezdket, beleértve €s a rassz, a nem és a szexudlis zaklatdsi igények el6zményeit. E
harom kritérium alapjan hdarom republikdnus kongresszusi képvisel6t tudtunk kivalasztani,
akik a végso kezelési csoportot alkottdk. Ez a csoport Dana Rohrbacher képvisel6bdl (R-
CA), Adam Kinsinger képvisel6b6l (R-IL) és Charlie Dent képvisel6bdl (R-PA) allt.
Amint az dbrdn lathato, a ? lathato, e hiarom elit képvisel6 mindegyike nagyjabol
ugyanolyan relativ hirnévvel rendelkezik a kisérlet napjan és az azt megel6z6 hetekben.

Ezen elitek felhaszndlasaval tudtuk kialakitani a két végsd kezelési koriilményt. Az
"elit egyetértése” kezelésben (A kezelés) egy olyan forgatokonyvet mutattunk be, amelyben
Kinzinger és Dent képvisel6 erBsen egyetért abban, hogy a vdlasztoi regisztracios
rendszereket az Orosz Foderdcio feltorte, és hogy ezt ki kell vizsgalni. Ezt a C kezelés
kozepébe illesztettiik be két bekezdés formédjaban, a két képviseld valodi idézeteivel

Lol

kiegészitve. Az "elit egyet nem értés" kezelésben Dent képviseld hatdrozottan nem Ertett
egyet Dana Rohrabacher képvisel6vel, aki '"boszorkdnyiildozésnek" nevezte az orosz
hackertamadasok kivizsgdlasat. 'Ezt szintén két bekezdés formédjdban illesztették be a C.

kezelés kozepébe.
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valodi 1dézetekkel. A kisérleti csoportok egymds melletti leirdsa az 1. tdblazatban taldlhato,
a teljes kisérleti kezelés pedig a fliggelékben taldlhatd. Az A, B és C kezelés eredményeinek
osszehasonlitdsdval képesek vagyunk elkiiloniteni az elit diskurzus hatdsat az orosz

hackertdmadasrol szo6l6 tényszerd informaciok hatdsatol.

Kisérlet 2

Bar az els6 kisérlet soran statisztikailag és tartalmilag is szignifikdns eredményeket értiink
el, nem volt hibdtlan. A legf6é6bb hiba az volt, hogy a kozvéleményt egy olyan kérdésben
vizsgdltuk, amely mar tobb mint egy éve a nyilvdnossag el6tt dllt, és amely kozvetleniil az
elnckhoz kotédott, igy nem volt tokéletes teszt az elit diskurzus véleményre gyakorolt tiszta
hatdsanak vizsgdlatdra. E potencidlis hiba kikiiszobolése érdekében egy mésodik kisérletet 1s
végeztlink az SSI segitségével. Ezt a kisérletet 2018. december 20. és 2018. december 26.
kozott hajtottuk végre egy nagyobb, egymdstol fliggetlen tanulmdnyokbodl 4ll6 omnibusz
felmérés részeként. Mindkét felmérés orszdgosan reprezentativ volt (ellentétben az el6z6
kisérlettel, amely az Amazon Mechanical Turk platformjiat hasznalta), és az Egyesiilt
Allamok Népszdmlalasi Hivataldnak statisztikdit haszndlta a demografiai célpontokhoz.
Ebben a kisérletben az el6z6 kisérlethez hasonld kezelési feltételeket alkalmaztak.
Altaldnosan elterjedt nézet, hogy a 2000-es évek elején a republikdnusok a
szabadkereskedelmet tdmogattdk, mig a demokratdk a szervezett munkdsokkal és a
kornyezetvédd csoportokkal vald szoros kapcsolatuk miatt szkeptikusabbak voltak a
szabadkereskedelemmel szemben (Karol 2009). A republikdnusok alldspontja a kereskedelmi
kérdésben azonban a 2016-0s elnokvalasztdasi kampany soran kezdett megvaltozni. Most a
GOP tagjai megosztottak a kereskedelmi kérdésekben. Olyan feltételt alkalmaztunk,
amelyben a GOP két tagjat egyetértésben 1dézziik, olyan feltételt, amelyben a GOP két
tagja megosztott, €s olyan feltételt, amelyben a GOP egy tagja nem ért egyet a
Demokrata Part egy tagjaval. A f6 kiilonbség azonban az adott téma formdjiban
jelentkezett. Az orosz hackertdmadas helyett a valaszadokat a Kindval szemben alkalmazott
vamokrol szold szimuldlt tjsdgcikkek segitségével hangoltdk. A GOP vs. Demokrata Part
feltételben a valaszadok egy szimuldlt nespaper cikket kaptak, amely Kamala Harris (D-

CA) vamok ellenes, és Susan Collins (D) hamisitott idézeteit tartalmazta.



13

Elektronikusan elérhet6 a kovetkezé cimen:
Ittneallacorim Aara lmsnheatrea st =DId29299N0N007



(R-ME), aki tdmogatta a vamtarifakat. A GOP megosztott dllapotban a vidlaszadok
ugyanazt az alapcikket kaptak, azzal, hogy az 1dézeteket kicserélték Jerry Moran (R-KS)
cikkére, aki a szimulalt idézetben ellenezte a vamokat, és Marco Rubio (R-FL) cikkére, aki
tdmogatta a vamokat. Végiil a "GOP united" felté€tel ugyanazt a cikket tartalmazta, azzal,
hogy Rubio egyetértett Lindsay Grahammel (R-SC) abban, hogy a Trump-
kormédnyzatnak vdmokat kellene emelnie Kina ellen. A vdlaszaddkat a kisérlet utdn

kikérdezték, és tajékoztattak 6ket arrdl, hogy az idézetek hamisitvanyok.

Eredmények

YouGov felmérés

r

Amint az el6z8 részben emlitettiik, a YouGov felmérése segit megérteni, hogy milyen
emberek hisznek abban, hogy Oroszorszdg megprobalta meghackelni az amerikai
valasztdsokat. A felmérés eredménye hatdrozottan meger6siti azt a varakozasunkat, hogy
az QOroszorszdggal szembeni attitidok €s az orosz hackertdmaddssal kapcsolatos
vélekedések partpolitikai vonalak mentén oszlanak meg. A demokrata identitdstak
korében a szuper tobbség tgy véli, hogy Oroszorszdg dll a kibertdmadas mogott, mig a
republikdnusok kevesebb mint 40%-a hisz ebben (tiblazat 2).* Ez a megillapitds a
kisérletben megfogalmazott vdrakozdsainkra is ravildgit. Mivel a demokrata azonositok
tobbsége hisz az orosz hackertdmaddsban, azt lathatjuk, hogy a demokratik véleménye az
orosz hackertdmadasrol stabil maradhat a négy kisérleti koriilmény kozott. A de- scriptiv
statisztikdk mas érdekes eredményeket 1s feltdrnak: az iskoldzott emberek €s a személyes
adataikat kevésbé biztonsdgban érz0 személyek nagyobb valoszinliséggel hisznek abban,
hogy Oroszorszag all a kibertdimadas mogott. Emellett azt talaltuk, hogy az egyén partalldsa
kolesonhatdsban van a politikai informdcidikkal. A dbra. 2 azt mutatja, hogy a
politikailag tdjekozott egyének hajlamosak azt hinni, hogy Oroszorszdg inditott
kibertdmadast az 4altaldnos valasztisok megzavardsa érdekében. Egy érdekesebb
tendencia a republikdnus almintdban jelenik meg. A republikdnusok korében az orosz

hackertimadasokrol valdo meggy6z6dés
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Megjegyzés a leird statisztikai tdblazathoz: Kevésbé érzik magukat biztonsdgban: Kevésbé érzik
magukat biztonsdgban = Azok a valaszadok, akik gy érzik, hogy személyes adataik kevésbé
biztonsdgosak, mint 6t évvel ezeldtt. Hitelkdrtya beirdsa = Azok a valaszadok, akik minden egyes online
vasarlaskor beirjak a hitelkartyaadataikat.
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negativan kapcsolodik a politikai ismeretekhez, bar ez az Osszefiiggés nem eros.

Szazalékos

arany

N6i 55 %

Fehér 59 %

Féiskolai diploma 68 %

Demokrata 80 %

Republikdnus 36 %

Fiiggetlen 59 %

Konzervativ 34 %

Kevésbé érzi magat 60 %
biztonsdgban

Irja be a hitelkartya 59 %
adatait

2. tablazat: YouGov leiro statisztikak: Szazalékos ardny, akik szerint Oroszorszadg all a
hackelés mogott

Felmérési kisérletiink célja, hogy megvizsgaljuk, hogyan reagdlnak az emberek az elit
olyan lizeneteire, amelyek a parton beliili egyetértés kiilonboz6 szintjeit mutatjak.
Konkrétabban azt vizsgdljuk, hogy milyen hajlamokat (affektivitds-hatds) valt ki, ha a
partallast a parton beliili kérdéseket kiemel6 elit jelzésekkel tartjuk dllandénak. A YouGov-
felmérés eredményel erdsen utalnak a prediszpozicids priming egyik jeloltjére: az emberek
politikai vezet6k irdnti érzelmeire. Logisztikus regressziot alkalmaztunk annak érdekében,
hogy modellezziik az egyén orosz hackerrel kapcsolatos meggy6z06dését az érzelmi h6mérd
fliggvényében, amely egy olyan mindsitési modszer, amellyel azt vizsgdljuk, hogy a
valaszado kedvel-e bizonyos politikai vezetOket vagy embercsoportokat. Ezutdn az illesztett
modell alapjan megkaptuk a vdlaszadok orosz hackerrel kapcsolatos meggy6z6désének elbre
jelzett valoszinliségeit, €s ezeket a vdlaszadok tobb republikanus elit felé adott érzéshdméro-
pontszdmaval vetitettiik 6ssze.> Amint az a 3. dbran lathatd, érdekes mintat taldlunk. A
Trumpra és Pence-re vonatkozd hit-érzés gorbék meredeksége szigorian negativ, mig a

Ryan-€sMe—Connelliranti-érzések-meredeksége pozitiv. A republikdnus azonositok koziil

Trump és Pence tdmogatoi sokkal kisebb valdszinlis€ggel hisznek az orosz kibertimadésban.
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A meggy6z6dés-ellenérzés gorbék metszik egymadst a

SArra a kérdésre, hogy a valaszadd szerint Oroszorszdg dll-e a kibertdmadds mogott, a "Hatarozottan
mogotte" és a "Valoszinlileg mogotte" valaszokat 1-nek, a "Hatdrozottan nem mogotte” és a "Valodszinlileg mogotte"”
valaszokat pedig 0-nak kodoltuk, igy a kérdés bindris vdlasz volt.
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70 fok, ami arra utal, hogy a Trump-tdmogatok magja masként vélekedik Oroszorszdgrol,
mint azok, akik er6sen tdmogatjak a republikdnus vezetOket a kongresszusban.

A republikdnus minta egy részhalmazat is 1étrehoztuk a Trump elnck tdmogatasdnak
szintje szerint, és megvizsgaltuk a politikai informaciok és az orosz hackertdmadassal
kapcsolatos vélekedések kozotti kapcsolatot e védlaszadok korében.® A 4. dbra negativ
osszefliggést mutat a politikal 1smeretek és az orosz kibertdmadasba vetett hit kozott, bar a
becsiilt Bsszefliggés bizonytalansdgot tartalmaz.” A tdjékozottabb Trump-timogatok kisebb
valoszintiséggel gondoljak tgy, hogy Oroszorszdg éllt a hackelés mogott. Paradox modon a
teljes mintdban a politikailag tdjékozott egyének nagyobb valoszinliséggel hisznek az orosz
hackertdimadasban. Ennek az eredménynek az egyik lehetséges magyardzata az, hogy a
tajekozott Trump-tdmogatok szdndékosan elutasithatjak az elOitéleteikkel ellentétes
informaciokat. Ha ez 1gaz, akkor olyan bizonyitékunk lehet, amely aldtdmasztja a
befolydsolo hatdst.®? FEzek az eredmények ©Osszhangban vannak az elméletiinkkel. Ezen
tilmenben ezek az eredmények megvilagitjak a kisérletiink eredményeit, amelyek arra
utalnak, hogy a Trump-szurkolok ellendllnak az orosz hackerrel kapcsolatos republikdnus elit

egyetértésérol szolo informécioknak.

Kisérlet 1

Az MTurk-kisérletiink eredményei hasonléan érdekesek voltak, €s megerdsitették a
YouGov felmérésének eredményeit. El6szor is értékeljilk a randomizalast a kezelés
el6tti kovaridnsok egyensalyanak ellendrzésével. A 13. tabldzat azt mutatja, hogy a kezelés
elétti jellemzO6k mind a négy feltételben kiegyensilyozottak, bar a fehér valaszadok
valamivel nagyobb valoszinlséggel kapjak az A kezelést (Elit nem ért egyet). F-statisztikdk
és x -statisztikdk segitségével? teszteltiik, hogy a négy feltételben szignifikdns kiilonbség
van-e a vilaszadok kozott. Az F-statisztikdval és a x? fiiggetlenségteszttel kapott P-

értékek azt mutatjdk, hogy nincs szignifikans kiilénbség a pre-

A Trumpot fokozatok50 felett értékelé republikdnusokat "Trump-tdmogatoknak" nevezziik. A politikai
ismeretekre vonatkozd kérdésekre adott helyes valaszok szdmat szdmoljuk ki, hogy mérjik az emberek
politikai tdjékozottsdgi szintjét.

7A megbizhatosigi sav nagy. Ugy gondoljuk, hogy ez valészintileg a kis mintaméretnek koszonhet6.

8Természetesen ez az értelmezés csak elbzetes és spekulativ.
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Politikai informaiciok és orosz hackertevékenység

linetype
Demokrata
Teljes minta

Fuggetlen

Republikinu

s

012345
Politikai ismeretek

2. dbra: A politikal informéciodk szintje és az orosz hackertimadasokba vetett hit ardnya
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Erzés-Thermométer kontra hit az orosz hackertamadasban: Republikanusok

linetype
McConnell

Pence

Ryan
Trump

0.2

0255075100
Erzés hémérd

3. dbra: A vezetOk preferdldsa és az orosz hackerrel kapcsolatos meggy6z6dések
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Politikai informaiciok és orosz hackertimadasok: Trump tamogatoi

0.8

0.7

0.4

012345
Politikai ismeretek

4. dbra: A republikdnusok politikai i1smereteinek szintje €s az orosz hackertdimadasokba vetett hitiik.
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kezelési kovaridnsok a négy feltétel kozott.? Ezért a kovetkez6 elemzésben nincs sziikség e
kovaridnsok ellenOrzésére.

Elbszor is, négy feltétel kozott jelentjik azoknak a vélaszadoknak a szdzalékos
aranyat, akiknek bizonyos meggy6z6dései vannak az orosz hackertevékenységrol.
Bemutatjuk a x -statisztikdkat? is, amelyek azt mutatjak, hogy vannak-e szignifikdns
kiilonbségek az orosz hackerrel kapcsolatos meggy6z6dések kozott a négy feltétel kozott (3.
tablazat). A teljes minta és a republikdnus alminta X Zp-értékei O alatt vannak, ami arra
10,utal, hogy a teljes minta valaszadoi és a republikdnus valaszadok eltéré meggy6z6déssel
rendelkeznek az orosz hackertimadéasokrol. A 4. tdblazat azt 1s mutatja, hogy a republikdnus
vdlaszadok  meglehetdsen ambivalensek a  kérdéssel  kapcsolatban. A tiszta
kontrollcsoportban (republikdnus almintdban) a republikdnusok 42%-a véli gy, hogy
Oroszorszdag all a kibertamadasi kisérletek mogott, és majdnem ugyanennyl republikdnus
valaszado tagadja, hogy Oroszorszdg megprobdlta volna feltorni az altalanos valasztasokat.
A demokrata vdlaszadok korében az orosz hackertdmaddsok megitélése a négy feltétel
kozott alig valtozik (a FUGGELEK 14. tabldzata). Valdjaban a demokratdk tdlnyomorészt
Ggy vélik, hogy Oroszorszag dll a hackelés mogott.

Egy sor paronkénti elemzést is végeztiink, hogy lassuk, hogy az egyik kezelési
feltételnek van-e kezelési hatdsa egy maésik feltételhez képest. A paronkénti
osszehasonlitasbol egy kulcsfontossdgt megallapitas deriilt ki: a valaszado partallasatol
fiiggetleniil az elit egyet nem értésérdl szolo iizenet fogaddsa jelent6sen csokkentette a
valaszadok orosz hackertdmaddsrol alkotott meggy6z6dését. A teljes mintdban a
valaszadok 64%-a gondolja Ggy, hogy Oroszorszdg szervezte a kibertdmadast. Ez az ardny a
legalacsonyabb a négy feltétel kozott. Ezenkiviil az elit egyetértése feltételben az orosz
hackertimadasban hivOk ardnya 8 szdzalékponttal magasabb, mint az elit megosztottsaga
feltételben, és a kiilonbség 5%-os szinten statisztikailag szignifikdns (p = 0,029). A
republikdnus almintdban az elit egyet nem értésére vonatkozo jelzések fogadasdnak
hatdsa nagyobb lesz, az orosz hackerkisérletben hivd republikdnusok ardnya 13 ponttal

alacsonyabb, mint az elit egyetértés csoportjaban, és 12 ponttal alacsonyabb, mint az elit

Mivel négy feltétel van, a kovaridnsok egyenstlydnak tesztelésére a t-statisztikdk helyett az F-
statisztikat €s a x -tesztet vdlasztjuk.? Az F-statisztikdkat Ggy kaphatjuk meg, hogy a kovaridnsokat a négy
kezelési dummy valtozo koziil haromra regresszaljuk.
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elit megosztd csoport. Mindkét kiilénbség 5%-os szinten szignifikdns. Fontos, hogy az elit
megosztottsdgl csoportban €s a tiszta kezelési csoportban 1évé republikdnusok egyardant
megkaptak azt az iizenetet, amely szerint az amerikai hirszerzés meger0sitette Oroszorszag
kibertdmadasi kisérletét a valasztol regisztracios rendszer ellen. Az egyetlen kiilonbség a két
feltétel kozott az, hogy az elit egyet nem értést leird két bekezdést illesztettiink be a
republikdnus elit egyet nem értést leiro feltétel 1étrehozdsdahoz. Eredményeink nemcsak erds
bizonyitékot szolgdltatnak az elit-diskurzusok érvényességére, hanem kiterjesztik ezt a
parton beliili elit nézeteltérések teriiletére, és arra, hogy ez hogyan alakithatja a parttagok
véleményét a kulcsfontossdgt politikai kérdésekben.

Amint azt a YouGov-felmérésrél szold részben targyaltuk, az emberek Trump irdnti
érzelmei egyértelmlen meghatarozzak az orosz kibertdmadéssal kapcsolatos megitélésiiket.
Amikor kozelebbrél megvizsgdltuk a kisérleti adatok republikdnus almintdjit, ez a minta
tovdbbra is fennmaradt, €s még érdekesebb megdllapitdsok meriiltek fel. El6szor is,
osszehasonlitottuk az elit megallapodas csoport republikdnus valaszadoit a tiszta kezelés
csoportjiba tartozokkal. Az elit egyetértési feltételt kezelési feltételként kezeltiik, egyszer
logit-modellt illesztettiink, €s a kezelési mutatdt kolcsonhatdsba hoztuk a valaszadd Trump-
érzéshOmérsékletével (15. tdbldzat az AP- PENDIX-ben).'®. A kolcsonhatdsi feltétel
egylitthatojanak eldjele negativ, és az egyiitthatd nagysdga statisztikailag szignifikdns. Ez
arra utal, hogy a kezelésiink "rezisztens hatdst" generdlt: Azok a Trump-timogatok, akik
megkaptik a republikdnus egyetértést kiemeld iizenetet, nagyobb valoszinliséggel hiszik el,
hogy NEM Oroszorszdg rendezte meg a kibertdmadast, mint azok, akik nem kaptak a
republikdnus elitre vonatkozo jelzéseket. Ugyanazt a gyakorlatot végeztiik el, mint az e€l6z6
részben, az orosz hacker timaddsban vald hit megjosolt valoszinliségét dbrazolva a Trump-
érzés h6mérd pontszamaval szemben. Az 5. dbra tovabb szemlélteti az ellendllds mintdzatat.
A t6mor piros gorbe az elit egyetértési csoportban 1év0 republikdnus valaszadok elbre jelzett
valoszinliségét jeloli, a szaggatott kék vonal pedig a sima kezelési csoportban 1évOokét. A
Trumprol kedvez6tlen véleményt vallo republikdnusok esetében a kezelési hatds, azaz a
kezelési és a kontrollcsoport kozott: kezdeti kiilonbség nagy és szignifikans. Ugyanakkor a

korhdzi kezelésnek a korhdzi kezeléssel kapcsolatos eredményei a kovetkezOk,

19A moderalo hatds becslésére OLS regresszios modellt is alkalmaztunk. Az eredmény hasonlo a logit-
modellhez

23



ahogy a vdlaszadok kozelebb érzik magukat Trumphoz, a kiilonbség csokken, és a
visszahatds akkor jelentkezik'!, amikor a héméré érzése fok70 folé emelkedik.
Megvizsgaltuk az elit egyet nem értés és az elit egyetértés csoportjat i1s, és hasonld
mintat talaltunk: Trump moderdld hatdsa arra készteti a Trump-tamogatokat, hogy
ellendlljanak az elit egyetértés iizenetének. (Lasd a Fiiggelékben taldlhatd 2?2 dbrat).

Miért alltak ellen a republikdnus Trump-tdmogatok az elit megallapodés tizenetének?
Az egyik lehetséges értelmezés az, hogy kisérleti koriilményeink kivaltottdk a Trump-
szurkolok mo- tivalt érvelési folyamatat, és affektushatdst generdltak (Kunda 1990). Taldn a
Trump-tdmogatdk tudjdk, hogy egyes republikdnus vezetSk ellenzik Trump programjat.
Amikor lattdk, hogy a pdrton beliili ellentétes frakcid vezet6i egységesen 1épnek fel
Oroszorszag ellen, a Trump-szurkolok szandékosan elutasitottdk ezt az informéciot, és
megerSsitették kordbbi meggy6z6désiiket, hogy Oroszorszdg nem inditott kibertdmadést az
amerikai valasztdsok megzavardsara. A visszacsapo hatds jol dokumentdlt a versengd elitek
keretezésével (Chong és Druckman 2007) és a politikai pletykdk korrekcidjaval (Nyhan és
Reifer 2010) kapcsolatos kordbbi kutatdsokban. Amivel foglalkozni kell, az az, hogy a
kisérletiinkben megfigyelt backfire-hatds némileg eltér Nyhan politikai félretdjékoztatdssal
foglalkozd tanulményatol. A mi vizsgalatunkban a Trump tdmogatdi inkdbb azokat az elit
Jelzoket utasitjak el, amelyek az orosz hackertimadas kérdésében vald republikdnus
egyetértést hangsulyozzak, mint magit az orosz hackertimadasrol sz6ld informaciot. A
kisérletiink eredményei tovabb jarulnak hozza ehhez a kutatdsi irdnyvonalhoz.

Az Oroszorszagrol szolo tényszer informaciok hatdsat vizsgalva azt taldljuk, hogy az
elit diskurzus nélkiili szimulalt hirek bemutatdsa mérsékelten, 4 ponttal néveli annak esélyét,
hogy hisziink az orosz hackertimaddsban, és a hatds 95%-os szinten nem kiilonboztethetd
meg a O-t6l. Bar a republikdnusoknak az orosz hackertimaddsrol szo6lo informécidk
bemutatdsa 7 ponttal noveli az orosz hackertdmadédsban vald hit valoszinlis€gét. Ez a hatds

még mindig szerény az elit diskurzus dltal generdlt hatdshoz képest.
_ ""Ebben a dokumentumban a backfire és az ellendlld hatés kifejezéseket felvaltva hasznaljuk.
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Trump mérséklé hatisa: Elite Agreement ve Trump mérséklé hatisa: Elite Agreement v
1.0
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5. dbra: A republikdnusok korében az orosz hackertimadasokba vetett hit az érzéshdmérséklet ellenében
abrazolva
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3. tablazat: Az elit diskurzus hatdsa az Oroszorszag elleni hackerhitre: A teljes minta

Elite Nem ért egyet Elite Egyetértek

EgyszerQ kezelés Vezérlé

(A) (B) © S

Oroszorszag lemaradt 64% 2% 70% 66%

Oroszorszdag nem all 23% 18% 17% 21%
mogotte

Nem biztos 13% 10% 12% 13%

N 475 474 475 476

X*(3) =7 .43 p =0 .06

4. tablazat: Az elit diskurzus hatdsa az Oroszorszag elleni hackerhitre: Republikdnus minta

Elite Nem ért egyet Elite Egyetértek

EgyszerQ kezelés Vezérlé

(A) (B) (®) S

Oroszorszdg lemaradt 37% 50% 49% 42%

Oroszorszdg nem all 48% 36% 34% 45%
mogotte

Nem biztos 15% 14% 17% 13%

N 119 100 114 114

X*(3) =6 .50 p =0 .09

Kisérlet 2

A masodik kisérletben hasonld eredményeket kaptunk, mint az elsO kisérletben, egy

évvel kés6bb és egy 1j témaval. A kisérletben a résztvevoket arrdl kérdeztiik, hogy

tamogatjak-e a kinai arukra kivetett vamokat, és hogy szerintiik a vimok karosak-e vagy

sem a gazdasdgra nézve. Amint az a tdbldzatokban ldthatd 5-12, az eredmények

megfelelnek elméletiink 4ltaldnos eredményeinek, valamint a partelit dltal irdnyitott

diskurzusok kordabbi megallapitdsainak.

GOP vs. Demokrat GOP GOP konszenzus Vezérlé

ak megosztott S

Tédmogatas A tarifa 42.39% 41.37% 45.15% 45.54%
emelése

A tarifaemelés ellen 34.98% 30.94% 30.97% 27.68%

Nem biztos 22.63% 27.710% 23.88%  26.79%

N 243 278 268 224

5. tablazat: Az elit diskurzus hatdsa a valaszadoknak az USA-Kina kereskedelmi
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konfliktusrol alkotott nézeteire, SSI minta

Ezek a megéllapitdsok hdarom fo6 részre bonthatok. El6szor is, azt taldljuk, hogy a
demokrata identitastuak, akik olvastak azokat a cikkeket, amelyek a demokratidk

allaspontjat hangstlyoztak a kereskedelmi kapcsolatok eszkaldldasaval kapcsolatban.
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GOP vs. Demokrat GOP GOP konszenzus Vezérlé

ak megosztott S

A tarifacmelés nem art 42.39% 34.89% 4291% 41.52%
N 243 278 268 224

6. tablazat: Az elit diskurzus hatdsa a vdlaszadoknak az USA-Kina kereskedelmi

konfliktusrol alkotott nézeteire, SSI minta

GOP vs. Demokrat GOP GOP konszenzus Vezérlé

ak megosztott S

Tédmogatas A tarifa 24.73% 30.84% 33.33% 32.95%
emelése

A tarifaecmelés ellen 52.69% 42.99% 44.44%  38.64%

Nem biztos 22.58% 26.17% 22.22%  28.41%

N 93 107 99 88

7. tablazat; Az elitdiskurzus hatédsa a tlizUSA és Kina kozotti kereskedelmi konfliktusrol

alkotott nézeteire, SSI-minta

konfliktus kevésbé valoszinli, hogy tidmogatjak a tarifaemelést. Ez a megdllapitds jol

megfelel az elit dltal vezetett diskurzus és a kozvélemény kordbbi megallapitdsainak, példaul

Lenz (2012) és Zaller (1992) eredményeinek.

Masodszor, amikor a "GOP konszenzus" feltételnek volt kitéve, amely kiemeli a

republikdnus konszenzust a kereskedelmi

kérdésekben,

a republikdnusok nagyobb

valoszinliséggel tdmogattdk a vamok alkalmazdsat, mint a demokrata vs. GOP feltétel, a

GOP megosztott feltétel és a tiszta kontroll.

GOP vs. Demokrat GOP GOP konszenzus Vezérlé

ak megosztott S

A tarifacmelés nem art 27.96% 29.91% 35.35% 30.68%
N 93 107 99 88

8. tablazat: Az elitdiskurzus hatdsa a mulis USA és Kina kozotti kereskedelmi konfliktusrol

alkotott nézeteire, SSI-minta

Harmadszor és végiil, a Trump elnok irdnti "melegség" dontd szerepet jatszott a

kereskedelempolitikdval kapcsolatos vélemény kialakuldsdban ebben a kisérletben. A

republikdnusok korében a Trumphoz kozelebb 4&llo valaszadok valamivel nagyobb
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valoszinliséggel tAimogatjik a vamok emelését a GOP Divide és a GOP Consensus feltételek

mellett, a tiszta kontroll és a Demokrata Part vs. GOP feltételhez képest.
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GOP vs. Demokrat GOP GOP konszenzus Vezérlé

ak megosztott S

Tamogatds A tarifa 75.41% 69.05% 76.62% 69.12%
emelése

A tarifaemelés ellen 11.48% 14.29% 9.09% 13.24%

Nem biztos 13.11% 16.67% 14.29% 17.65%

N 61 84 77 68

0. tabldzat: Az elit diskurzus hatdsa a republikdnusok USA-Kina kereskedelmi konfliktusrol
alkotott nézeteire, SSI-minta

GOP vs. Demokrat GOP GOP konszenzus Vezérlé

ak megosztott S

A tarifaemelés nem art 75.41% 52.38% 61.04% 58.82%
N 61 84 77 68

10. tdblazat: Az elit diskurzus hatdsa a republikdnusok USA-Kina kereskedelmi konfliktusrol
alkotott nézeteire, SSI-minta

Osszességében mindhdrom eredmény megerdsiteni latszik az el6z8 kisérletet,
ezlttal egy teljesen Gj, nem kiilonosebben kiemelkedd vagy jol ismert kérdéssel. Mig ez
a kiils6 érvényesség bdtoritd bizonyitékot nyajt elméletiink mellett, a kisérletben
haszndlt minta lehet6vé teszi szdmunkra, hogy er6sebb allitdst tegyiink. A fizetett
MTurkerek opt-in mintaja helyett (amelyek dltaldban kissé liberalisabbak, a republikdanus
MTurkerek pedig kissé liberdlisabbak) ez a minta orszdgosan reprezentativ, ami tovabb

noveli a kisérleti eredmények kiils® érvényességét.
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11. tablazat: Az elit diskurzusanak hatdsa a valaszadoknak a tarifik emelésének tdmogatdsara

gyakorolt hatdséra

A tarifa emelése

Teljes minta Demokratik Republikanus
Demokratik vs. GOP -0.0405 -0.0837 0.0733
(0.0491) (0.0796) (0.0731)
GOP megosztottsag -0.0186 -0.0277 0.0157
0.0477) (0.0781) (0.0663)
GOP konszenzus -0.0166 -0.0248 0.0863
(0.0479) (0.0795) (0.0664)
Republikdnus 0.3763*** —1.3018*** 0.1530
(0.0502) (0.3600) (0.3236)
No6i -0.0470 -0.1298* -0.0234
(0.0344) (0.0555) (0.0516)
Csalddi jovedelem 0.2433%** 0.2036* 0.1302
(0.0630) (0.1048) (0.0911)
Kor —-0.0038*** -0.0074x* -0.0003
(0.0011) (0.0017) (0.0017)
Konzervativ 0.2105%** 0.1997*** 0.0581
(0.0521) (0.0769) (0.0781)
Fehér -0.0177 -0.0620 0.0530
(0.0401) (0.0611) (0.0638)
Oktatas 0.0756 0.2006* -0.1031
(0.0613) (0.1003) (0.0879)
Allando 0.3369*** 0.6439**+ 0.5939*
(0.0727) (0.1151) (0.3367)
N 712 280 228
R? 0.2136 0.1864 0.0326
Korrigélt R? 0.2024 0.1561 ~0.0120

Maradék Std. Hiba
F statisztika

0.4413 (df =701)
19.0438*** (df = 10; 701)

0.4502 (df = 269)
6.1619* (df = 10; 269)

0.3502 (df = 217)
0.7311 (df = 10;
217)

< .l;p<.05*p<.0l



12. tdblazat: A Trump-tdmogatas mérsékld hatdsai a republikdnusokra nézve

A tarifa emelése

GOP GOP konszenzus Demokratdk vs.
megosztottsag GOP
Trump 0.0008 0.0059* -0.0016
(0.0018) (0.0028) (0.0018)
N6i 0.0957 -0.0120 -0.0123
(0.1025) (0.0906) (0.1073)
Csaladi 0.2424 0.1523 0.1759
jovedelem
(0.1908) (0.1400) (0.1889)
Kor -0.0019 -0.0005 0.0061*
(0.0036) (0.0028) (0.0035)
Konzervativ -0.0280 0.0280 -0.0981
(0.1479) (0.1258) (0.1322)
Fehér -0.1103 -0.1518 0.3943%*
(0.1447) (0.0981) (0.1342)
Oktatds -0.1531 -0.1670 0.1637
(0.1962) (0.1521) (0.1936)
Allando 0.8639*** 0.5456* 0.2680
(0.2284) (0.2379) (0.2845)
N 69 62 44
R? 0.0530 0.1405 0.3715
Korrigdlt R? 0.0557 0.0291 0.2493

Maradék Std. Hiba 0.3923 (df = 61)

F statisztika

0.4875 (df =7; 61)

0.2937 (df = 54)

1.2614 (df = 7; 54)

0.2782 (df = 36)
3.0397* (df = 7; 36)
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Kovetkeztetés

A 2016-0s elnokvalasztds sordn az orosz kormdnyzati szerepldk a kdosz megteremtésére €s
az eredmény befolydsoldasiara torekedtek az dlhirek sokoldald kampanyaval, valamint a
kampanyok, maganszemélyek és a vdlasztasi infrastruktara, példaul a valasztol regisztracios
adatbazisok elleni kibertdmaddsokkal. Ez "kritikus pillanatot" teremtett, amelyben az elitek
polarizalddtak abban a tekintetben, hogy az oroszok valoban megprobaltik-e befolydsolni a
vélasztast vagy sem. Mig a legtébb kritikus pillanat meglehetOsen erds partegységhez vezet,
ebben az esetben nem ez volt a helyzet; mig a demokrata elit szildrdan egységes a hitében,
addig a republikdnus elit hite tobb mint egy éve er6sen polarizalodott. Hogyan hatott ez a
parton beliili megosztottsdg a kozvéleményre, amelyet az elitek dltaldban er6sen
befolydsolnak? Ebben a tanulmanyban bemutatjuk és teszteljik az elit 4dltal irdnyitott
vélemény elméletét, amely figyelembe veszi a parton beliili polarizdciot, és hozzajarul a
véleményforméalds megértéséhez.

Az elit parton beliilli polarizdcid hatdsidra vonatkozd elméletiink intuitiv, mégis
er6teljes. Ebben az elméletben az egyik part elitje egységes egy kérdés koriil, mig a masik
part elitje er6sen megosztott. Elméletiink szerint az egységes part tagjai erésebb reakciot
mutatnak az adott part elitje 4dltal képviselt véleményhez vald ragaszkoddsban. Ezzel
szemben a megosztott part tagjai nem fognak olyan erdsen reagdlni a kérdésre. Elméletiink
szerint, amikor az egységes part tagjai megfigyelik az elitek véleményét, felidézik a korabbi
kérdéseket és azt, hogy hol dlltak, és az Gj informéciok alapjan frissitik a meggy6z06désiiket.
A megosztott part tagjar masképp reagdlnak. Amikor megfigyelik a partelit allaspontjat,
felidézik az elitekhez viszonyitott dlldspontjukat 1s. Az elitek 4dltal adott ellentmondédsos
jelzések azonban nem felelnek meg jol a visszaecmlékezésiiknek, és nem frissitik ugyanolyan
mértékben a meggy6z06déseiket. Ezt az elméletet az orosz hackertdmadas érdemi esetére
alkalmazva tobb hipotézist is feldllithattunk. Roviden, azt feltételeztiik, hogy a magukat
demokratdknak vall6 emberek erdsebben hisznek majd az orosz hackelésben, mint azok, akik
magukat republikdnusnak valljak.

Kétiranyt stratégidat alkalmaztunk ennek az esetnek a tesztelésére. ElOszor is,

orszagos reprezentativ felmérést végeztiink (N = 1000) annak érdekében, hogy teszteljik
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az Osszefliggéseket, amelyek
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sziikséges ahhoz, hogy elméletiink érvényes legyen. A YouGov dltal végzett felmérés a
szavazdasi technologidval kapcsolatos attitGdokre, a szavazok bizalmara és az orosz
hackerekkel kapcsolatos meggy6z06désre vonatkozd kérdéseket tett fel. Mdsodszor, egy
felmérési kisérletet (N = 1800) végeztiink az Amazon Mechanical Turk platformjan,
valamint egy kiilon (€s orszdgosan reprezentativ) kisérletet az SSI segitségével (N = 1000).
Az MTurk-kisérlet a YouGov-felmérés legtcébb kérdését tette fel, de volt egy
kulcsfontossdg kiilonbség; az egyének véletlenszerlien kivédlasztdsra kertiltek, hogy egy
szimuldlt Gjsdgcikk formédjaban kapjanak egy primet. Ez tartalmazott egy "elit egyetértés"
primszamot, amelyben a republikdnus elit egyetértett az orosz hackertdmadas
érvényességével, egy "elit egyet nem értés" primszamot, amelyben a republikdnus elit
egyetértett az orosz hackertdmadds érvényességével, egy informativ primszamot, amely
egyszerlen tényszerl informécidkat adott az orosz hackertdimadasrol, valamint egy valodi
kontrollt. Az SSI-kisérletben mds kezelést alkalmaztak; ahelyett, hogy az orosz hackerrel
kapcsolatos egyetértésrdl vagy egyet nem értésrdl olvastak volna, a vdlaszadok a Kindval
folytatott kereskedelempolitikdval kapcsolatos szimuldlt Gjsdgcikkeket kaptak, €s arra a
kérdésre valaszoltak, hogy egyetértenck-¢ vagy nem értenek egyet azzal, hogy a kinaiakra
vamokat kell emelni. Ennek sordn olyan bizonyitékokat taldltunk, amelyek nagyban
hasonlitottak az elsé kisérletben tapasztaltakhoz, ami tovdbbi bizonyitékot szolgaltatott az
eredet1 hipotézisiink aldtdmasztasara.

E két megkozelités eredményer olyan bizonyitékokat szolgdltattak, amelyek
hatdrozottan alatdmasztottdk az altaldnos elméletiink érvényességét. El6szor is, a felmérés
eredményei szdmos olyan Osszefliggést mutattak, amelyeket elméletiink eldre jelzett. Azt
taldltuk, hogy a demokratdk szignifikdnsan nagyobb valoszinliséggel hisznek abban, hogy a
2016-0s altaldnos vélasztdsokon orosz hackertdmadas tortént, mint a republikdnusok, akiknél
kisebbségben volt ez a meggy6z6dés. Masodszor, ezt a hitet a politikai tudds kozvetiti. A
republikdnusok korében az orosz hackertdmadasba vetett hit negativan fligg 6ssze a politikai
1smeretek szintjével. Harmadszor, azt taldltuk, hogy a republikdnusok korében a vélemény
er6sen polarizdlodik a Trump elnok tdmogatasanak szintje szerint. Minél "melegebb" valaki
Trump elnok mellett, anndl kevésbé valdszinl, hogy hisz az orosz hackertdmadésban.

A Kkisérlet eredményel 1s érdekesek, €s hatdrozott vdlaszokat adnak a kérdéseinkre.
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El6szor 1s, a demokratdk a kezelési csoporttol fiiggetleniil nagyobb mértékben hisznek az
orosz hackertdmaddsokban, mint a republikdnusok. Masodszor, azt taldljuk, hogy az elit

egyet nem €Ertése jelent6sen
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csokkenti a republikdnusok kérében az orosz hackertdmadasokba vetett hitet az informéacios
csoporthoz (C kezelés) képest, és valojaban a partallastol fiiggetleniil kisebb mértékben
csokkenti az orosz hackertdimadasokba vetett hitet. Végiil, bizonyitékot taldlunk egy erds
"visszahatdsra" Trump tdmogatol korében. Az elit egyetértésérdl szolo jelzések bemutatdsa a
republikdnus Trump-tdmogatoknak csokkenti az orosz hackerrel kapcsolatos hitiik szintjét.
Ez a bizonyiték biztatd az elmélet szempontjabol, és tgy tlnik, jol illeszkedik a
teriileten végzett korabbi munkakhoz. A parton beliili elitkohézid exogén moddon manipuldlt
szintjének 1étrehozasdval képesek vagyunk bizonyitani, hogy a pérton beliili elit polarizacio
bizonyos tényszerll kérdésekben csckkenti a pdrttdrsak hitét az adott kérdésben. Tovabba
meglep6 bizonyitékot taldlunk egy mechanizmusra. Bar nem tudjuk megédllapitani az ok-
okozati Osszefiiggést, a bizonyitékok Osszhangban vannak azzal az elmélettel, hogy a
megosztott part tagjai egyszerlen attol az elitt6l veszik az irdnyt, amely irdnt a legnagyobb
"melegséget" érzik. Ezen eredmények bemutatdsdval képesek vagyunk kiterjeszteni a
jelenlegi szakirodalmat a parton beliili elit polarizdciora, és fontos érdemi megallapitasokat
mutatunk be az orosz hackertdmaddsokba vetett hittel kapcsolatban. Ez a tanulmédny azonban
tobb kérdést is nyitva hagy szdmunkra. Mi okozza azt, hogy egy személy az elitek egyik
csoportjabol meriti a jelzdket, szemben egy madsik csoporttal? Az elitek egy csoportjihoz
vald ragaszkodas 'ragados", hasonld a partidentifikdcidhoz, vagy az emberek a kérdés
alapjan valtoztatjak a preferdlt elitjiket? Az ebben a tanulmidnyban bemutatott eredmények
és elmélet felhaszndldsaval, amely a jovObeli kutatdsok kiindulopontja, elkezdhetjiik

megvalaszolni ezeket a fontos kérdéseket a véleményformalassal kapcsolatban.

FUGGELEK
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13. tédblazat: A kezelés elotti kovaridnsok egyenlege

A kezelés B kezelés C kezelés Vezérlé P-érték (F-statisztika) P-érték (X2
S

N6i 0.56 0.54 0.51 0.52 0.50 0.5
Fehér 0.78 0.73 0.75 0.72 0.14 0.1
Fekete 0.07 0.08 0.07 0.07 0.72 0.7
Faminc 0.43 0.43 0.44 0.44 0.81 0.4
Educ 0.80 0.81 0.80 0.81 0.81 0.5
Kor 38.19 36.61 37.12 37.33 0.22 0.4
Republikan 0.25 0.21 0.24 0.24 0.52 0.5
us
Ideologia 0.40 0.41 0.41 0.42 0.92 0.8
N 475 474 475 476
Megjegyzés: minden kovaridtort atkodoltunk és 0-1 skaldra
normalizaltunk.

14. tablazat: Az elit diskurzus hatdsa az Oroszorszdg elleni hackerhitre: Demokratikus minta

Elite Nem ért Elite Egyszeri Vezérlé

egyet egyetért kezelés S

Oroszorszag lemaradt 87% 86% 90% 88%

Oroszorszdg nem all 7% 9% 6% 6%
mogotte

Nem biztos 6% 5% 4% 6%

N 202 205 200 201

X*(3)=2 .17p=0 .54

15. tablazat: Trump moderdlod hatdsa: Elite Agreement versus Plain Treatment

Orosz Hack hit

Elite egyetért 2.065+
(1.037)

Trump Thermo- 0.015+
(0.008)

Elite egyetért X Trump Thermo- 0.030#*
(0.014)
Allando  1.385*
0.579)

N 181
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< 1 p < .05 p < .01
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16. tdblazat: Trump moderald hatdsa: Elit egyetértés versus elit egyet nem értés

Orosz Hack hit
Elite egyetért 2.903#**
(1.016)
Trump Thermo- 0.012
(0.007)
Elite egyetért X Trump Thermo- 0.033**
(0.013)
Allando 0.547
(0.541)
N 187

< I p < .05 p < .01

Elite Nem ért egyet Elite Egyetértek EgyszerQ kezelés Vezérlé

(A) (B) © S

Oroszorszag lemaradt 71 % 71 % 70 % 72 %

Oroszorszdag nem all 22 % 23 % 24 % 20 %
mogotte

Nem biztos 7T % 6 % 6 % 8 %

N 475 474 475 476

17. tablazat: Az elitdiskurzus hatdsa az egotrop valasztor bizalomra

Elite Nem ért egyet Elite Egyetértek EgyszerQ kezelés Vezérlé

(A) (B) © S

Oroszorszag lemaradt 82 % 85 % 77 % 80 %

Oroszorszag nem all 14 % 11 % 18 % 14 %
mogotte

Nem biztos 4 % 4 % 5% 6 %

N 119 100 114 114

18. tdblazat: Az elitdiskurzus hatdsa az egotrop szavazol bizalomra: Republikdnus minta
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