Py f"fn‘ -

S L - T, 100uL -

Birdi sokszinlség Franciaorszagban: A
kimondatlan és a kimondhatatlan

Mathilde Cohen

Annak ellenére, hogy a birésdagi soksziniiség fontos a peres felek és a szélesebb
nyilvanossag szamara, egyetlen korabbi tanulmany sem vizsgalta ezt a kérdést a francia
igazsagszolgaltatason beliil. Ez a cikk ezt a hianyt kezdi potolni eredeti, kvalitativ adatok
felhasznalasaval, amelyek a birdk, iigyészek és mas jogi szereplok faji, etnikai és
szexudlis sokszintiséggel kapcsolatos diskurzusaira vilagitanak ra. F6 hozzdjaruldsa
annak bemutatdsa, hogy ezek a jogi szakemberek harom stratégiat - nyelvi, intézményi és
foldrajzi - alkalmaznak a faji, etnikai és szexudlis orientacio relevanciajanak
elkeriiléséhez vagy lekicsinyléséhez. Az elkeriilés elsd, nyelvi formdja a faji és etnikai
hovatartozas explicit megnevezésének és megvitatasanak megtagadasaban rejlik; a
masodik, intézményi, annak tagadasaban, hogy az igazsagszolgaltatasnak soksziniiségi
problémaja van, vagy hogy a probléma a hataskorében rejlik; a harmadik, foldrajzi, pedig
abban dll, hogy a soksziniiség kérdését tavoli helyekre - az Egyesiilt Allamokba és a
tengerentuli Franciaorszagba - helyezi at. A cikk a jovébeli kutatasok fo iranyainak
megvitatasaval zarul.

I. BEVEZETES

Parizs egyik peremkeriiletében 1évé birosagon tanuja voltam a kovetkezd
telefonbeszélgetésnek, amelyet egy ligyész és egy rendér folytatott egymassal télen
A2016. rendor €ppen egy cserbenhagyasos gazolas miatt telefonalt. Miutan réviden
Osszefoglalta a tényeket, ratért a gyanusitott személyleirdsara. Az ligyész jegyzetelve
hallgatta, mignem félbeszakitotta: "A sértett szerint a sofor eurdpai tipust volt. De 6
afrikai tipust, igaz?" Miutdn megkapta a kért felvilagositast, feljegyezte a
nyomtatvanyara, a gyanusitott rovataba a "TA" roviditést az "afrikai tipus" (Hype
Africain) roviditésére.

Ugyanebben az idészakban egy masik, szintén Parizs kiilvarosaban talalhatd
birésdgon megfigyeltem az drokbefogadasi targyaldsokat, amelyeket zart ajtok mogott
folytattak le. Két igy kozotti sziinetben,
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a teremben jelen 1évo csaladjogi szakosodott tligyész azzal dicsekedett a harom birébol
allo testiilet el6tt, hogy nemrég létrehozott egy uj adatfeldolgozd eszkdzt, amely
tartalmaz egy "azonos nemil parok" kategoériat, és lehetévé teszi szamara a meleg és
leszbikus sziiloket érintdé ligyek nyomon kovetését. "Tényleg? Szép munka!" -
ujjongtak a vihogd birdk, miel6tt egyikiik félig nevetve megkérdezte: "De nem fog
bajba keriilni a CNIL-lel [a francia adatvédelmi hatdsaggal]?".

E megfigyelések alapjan konnyli lenne azt feltételezni, hogy a faji és szexualis
iranyultsaggal kapcsolatos beszélgetések rutinszertiek a francia igazsadgszolgaltatasban.
Amikor azonban 6nmagukrol és testiiletiikrdl kell beszélni, a magistratok (a birak és
az ugyészek hivatalos megnevezése) sokkal kevésbé kozlékenyek. Arra a kérdésre,
hogy vannak-e faji és etnikai kisebbségek az Gtven iligyészi hivatalaban, egy fehér
lgyész sziinetet tartott, latszolag, hogy elgondolkodjon, majd igy valaszolt:
"Kotelességem elgondolkodni, hogy vannak-e bizonyos szarmazasi emberek. Ez
eszembe sem jutna" (interju a vezetd2, iigyésszel 2016)."! Ugyanezen a vonalon egy
hetero fellebbviteli birdsagi fobirond nyilvanvaléan ingeriilten valaszolt arra a
kérdésemre, hogy ismer-e¢ nyiltan LMBT birakat: "Ez nem téma. Az ember nem is
mindig tud réla" (interju fellebbviteli3, birésagi fobiroval 2015).

Zavarba ejtd ellentmondas 4all fenn a biraknak a jogalanyok egymast keresztezd
identitasaira valo nyilt tamaszkodasa és a sajat identitasuk nyilt megvitatasatol valo
vonakodasuk kozott, ami szamos kihivast jelent a kutatds szamara. Hogyan lehet
tanulmanyozni és értelmezni azt, ami nagyrészt kimondhatatlannak és
kimondhatatlannak tiinik? Hogyan érthetjiik meg az olyan identitasok szerepét, mint a
faji, etnikai hovatartozas és szexualis iranyultsag az igazsagszolgaltatas alakitasaban,
amikor a legtobb kutatds alanya nem hajlanddé ezeket a munkaja szempontjabol
relevansnak tekinteni?* Valaszom a tagadas és az elkeriilés kiilonbozé formdinak
feltarasaban all, amelyekkel tanulmanyom soran taladlkoztam. Ahelyett, hogy magaval
a bir6i soksziniiséggel, annak indoklasaval vagy a peres felekre és az érdemi
eredményekre gyakorolt hatdsdval foglalkoznék, inkdbb a sokszinliségrél szo6lo
diskurzusokra 0sszpontositok, vagyis arra, hogy a birdsagi bennfentesek hogyan
beszélnek a faji, etnikai és szexualis sokszinliségrdl a birdi karban. Milyen retorikai és
fogalmi mechanizmusokat vetnek be az identitas ezen formainak minimalizalasa vagy
clutasitasa érdekében? Ezt a megkozelitést részben az adatok hidnya diktalja. Mig az
olyan orszagok, mint Ausztralia, Kanada, az Egyesiilt Kiralysag és az Egyesiilt
Allamok (Moran 20092006,; Chew and Kelley 2012; Hunter 2015) biroi
sokszinliségérdl komoly szakirodalom létezik, legjobb tudomasom szerint a francia
bir6i kar faji, etnikai és szexudlis Osszetételérdl szold tanulmanyok teljesen
hianyoznak.

A 16 hozzajarulasom az, hogy az altalam gy(ijtott diskurzusokban az elkeriild
stratégidk harom forméjat azonositottam: nyelvi, intézményi ¢és foldrajzi. Az
elkeriilés elsd formdja a faji és etnikai sokféleség megnevezésének ¢és
megvitatasanak kifejezett elutasitasaban rejlik; a masodik abban, hogy tagadjak,
hogy az igazsagszolgaltatasnak sokféleséggel kapcsolatos problémaja van, vagy
hogy a probléma az igazsagszolgaltatas hataskorébe tartozik; a harmadik pedig
abban 4ll, hogy a sokféleség kérdését tavoli térségekbe - az Egyesiilt Allamokba és
a tengerentuli Franciaorszagba - helyezik at. Ez a harom stratégia nem zarja ki
egymast; ugyanaz a valaszado elutasithatja a faji hovatartozast, mint

1. A résztvevok titoktartasanak védelme érdekében eltavolitottam minden olyan adatot, amely
azonosithatna 6ket. Nem adom meg sem a pontos jelenlegi vagy korabbi bir6i megbizatasukat, sem az
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KUTATASjta]am megléatogatott birosagok pontos helyét, sem az interjik vagy megFiantéscinzaghton iddpontjat.
2. Ez a cikk abbol indul ki, hogy a faj, az etnikai hovatartozas és a szexualis iranyultsag olyan
tarsadalmi konstrukciok, amelyek bizonyos tarsadalmi helyzetek termékei (Haney Lopez 1994).
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egy diskurzus-kategoridt, mikdzben elismeri, hogy bizonyos birdsagokon faji
egyenldtlenségek 1éteznek.

Az adatokat harmincét, birdkkal, tigyészekkel és jogi szakemberekkel készitett
interjuk, valamint Franciaorszag kiilonb6z6 régiodiban végzett birésagi megfigyelések
utjan gyujtottitk. A szocioldgia, a queer-elmélet és a kritikai fajelmélet meglatasaira
tdmaszkodva a diskurzuselemzés arra szolgal, hogy feltarja a kutatasi alanyok altal a
faj, az etnikai hovatartozas és a szexualis orientacid elhallgatasara, illetve ezen
identitdsok  birdi  relevancidjanak  minimalizaldsara  alkalmazott elkeriilési
mechanizmusokat. Nem feltételezem, hogy ezek a kategéridk egydimenzidsak, vagy
hogy azok, akik egy vagy tobb kategoriaval azonosulnak, osztoznak valamiféle
szingularitisban vagy egyetlen kozOsséghez tartoznak. Az a metszéspont ¢&s
konvergencia, ahogyan a kutatasi alanyok a faji, etnikai és szexualis orientaciorol
beszéltek, vezetett arra, hogy ezeket egyiitt vizsgaljam meg. A tagadas terjedelmében
egy spektrumot figyeltem meg. A szexudlis iranyultsdg kimondatlan maradt abban az
értelemben, hogy irrelevansnak ¢és ezért emlitésre sem érdemesnek tartottdk, mig a faji
és etnikai hovatartozas kimondhatatlan volt abban az értelemben, hogy nem létezének

nyilvanitottak, és ezért nem volt helyénvalo beszélni roluk.
Azzal, hogy a faji, etnikai és szexualis hovatartozas tagadasara, és néha torlésére
0sszpontosit, az

Az identitaskategoriakrol szolo érvelésem Didier Fassin és Es ric Fassin (2006) uttord
munkéjara éplil a faji és szexualis politikarol Franciaorszdgban, valamint mas francia
tarsadalomtudosok 6sztondijara, akik dokumentaltak Franciaorszag nehézségeit a faji
¢és szexualis politikak kezelésében.

ezeket a kérdéseket, killondsen EmBonnet (2014), Veronique Helenon (2010), Sarah
Mazouz (2017), Pap Ndiaye (2008), Emmanuelle Saada (2007), Daniel Sab- bagh
(2011), Patrick Simon (2010) és Louis-Georges Tin (2008). A francia esettanulmany
elemzéséhez olyan queer, posztko- lonialis és kritikai fajelméleti teoretikusok altal
kidolgozott elméletekre és fogalmakra is tdmaszkodom, mint Lauren Berlant és
Michael Warner (1998), Devon Carbado és Mitu Gulati (2013), Joe Feagin (2006),
Barbara Flagg (1993), David Theo Goldberg (2006), Eve Sedgwick (1990), Ann Laura
Stoler (2011) és Kenji Yoshino (2006).

A cikk 6t szakaszra tagolodik. A II. szakasz ismerteti a kutatasi tervet. A III.
szakasz hattérinformacidkat nyujt a francia igazsdgszolgaltatasrol ¢és az
ideologiakrol. A kovetkezO harom szakasz a valaszadok elkeriilési stratégiait
elemzi. A 1V. szakasz a beszéd megkeriilésére Osszpontosit, amelynek révén
kiilondsen a faji hovatartozast torlik ki a sokszinliségrol szo6l6 diskurzusokbol. Az
V. szakasz egy olyan intézményi elkeriild stratégiat azonosit, amellyel a
valaszadok tagadjak, hogy a faj, az etnikai hovatartozas és a szexualis iranyultsag
relevans elemzési kategoridk lennének az igazsagszolgaltatds megértéséhez. Végiil
a VI. szakasz a foldrajzi eltolédast vizsgalja, ami alatt azt értem, hogy a
valaszadok hajlamosak a sokszinliség kérdését tavoli helyekre - az Egyesiilt
Allamokra és a tengerentili Franciaorszagra - terelni.

II. KUTATASI TERV

A. Adatok és modszerek

A tanulmany adatainak kozéppontjaban a birosagi megfigyelések és félig
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KUTATAkturalt interjuk 4llnak, amelyeket a birdk és més, az Foanssoswdihinatds koré
gravitald szakemberek készitettek, és 2016.amelyeket elsOsorban szeptembertdl
2015juniusig gyljtottem.
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targyaldtermi megfigyelések a nyilvanos meghallgatasok soran és a szinfalak mogotti
birdsagi megfigyelések. A targyaldtermi megfigyelések adatai tobb mint negyven
targyalast olelnek fel, amelyeket Parizs régioban és Dél-Franciaorszagban talalhato
négy targyaldteremben tartottak. Kiilonbozo targyalasokat figyeltem meg, tobbek
kozott kis értékli kovetelések, biintetéperek és drokbefogadasi targyaldsok. A birak
térbeli perspektivajat vettem fel, a bird vagy az altalam megfigyelt tigyész mellett
iltem a pad mogott. Ott iltem belsé megbeszéléseken, konferencidk el6tti
Osszejoveteleken és olyan szabadterli irodakban, ahol a birdk, ligyészek és
munkatarsaik a dolgukat végezték. Ezenkiviil huszonhat interjut készitettem birdkkal®
és kilencet mas jogi szerepldkkel, akik a biiniildozésben, tigyvédként, tanarként vagy a
birodi palyara jelentkezd jeloltekkel dolgoznak.

Mivel nehéz elérni a magisztratusok nagyon zart €s elit vilagat, nem valasztottam
olyan mintat, amely demografia, beosztds vagy a hierarchiaban elfoglalt pozicio
szempontjabol reprezentativ a francia birdi karra nézve. Az 4altalam megkérdezett
huszonhat biro koziil tizennégyen teljes palyafutasuk alatt biroként, hatan ligyészként,
Oten biroként és ligyészként is, egy pedig még gyakornok volt, aki iigyészi palyara
kivant 1épni. Tizennégy férfi és tizenkét né volt. A résztvevok tilnyomd tobbsége
fehér és hetero volt: minddssze négy biro vallotta magat faji vagy etnikai kisebbséghez
tartozonak (egy fekete, egy észak-afrikai, egy dél-dzsiai és egy tObb rasszbol
szarmaz0), egy pedig nyiltan melegnek vallotta magat. Az altalam megkérdezett kilenc
jogi szakember koziil mindannyian heteroszexudlisnak vallottdk magukat. Heten
férfiak, ketten pedig nék voltak. Ketten maghrebinek vallottak magukat, ami az észak-
afrikai szarmazasu emberekre utald, eltérd kifejezés, mig a masik hét fehér volt.
Néhany kezdeti kapcsolatfelvétel utan a holabda-modszert alkalmaztam tovabbi
résztvevok toborzasara, interjukat készitettem azokkal a birdkkal, ligyészekkel és mas
jogi szereplokkel, akiket hozzam iranyitottak, és akik rendelkezésre alltak a
beszélgetésre. A harmincdt résztvevobdl allo csoport egy kicsi, nem reprezentativ
minta, amely nem engedi meg az altalanossag igényét. Ez a korlatozas azonban nem
csokkenti a tanulmany hozzajarulasat, mivel célom nem maga a birdi soksziniiség
becslése, hanem a jogi szereplok, kiilonosen a birdk és {igyészek azon
meggy0zddésének elemzése, hogy a faji, etnikai és szexualis orientacio befolyasolja-e
¢és hogyan a munkajukat.

B. Identitds kolcsonhatas

Sok vita folyt a kutatok és az altaluk vizsgalt emberek tarsadalmi identitdsa
kozotti  kolesonhatasrél  (Sherman 2002; Allen 2010). Sajat fehér, egyenes,
kozéposztalybeli kivaltsagom kétségteleniil befolyasolta a tanulmany kutatasi tervét,
az adatokat és az interakcidkat, amelyeket azokkal folytatottam, akikkel interjukat
készitettem €s idot toltottem a terepmunka soran. Franc ois Bonnet szociologus ezt a
megfigyel6i hatast hangsulyozta a francia biztonsagi személyzet korében folytatott faji
beszélgetések etnografidjaban, ramutatva, hogy "a valaszadok és koztem 1évo
interakcid az, ami az adatokat alkotja" (Bonnet 2014, 1281). Hasonloképpen
vizsgalom a valaszadok faji, etnikai és szexualis orientacid elkeriilé beszédét az
altalam megtestesitett faji, osztaly- és nemi kutatora adott reakcioként. Ez egyszerre
erésség és gyengeség. Lehetséges, hogy a
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KUTATAS 3. Az altalam megkérdezett birdk koziil huszonharom hivatalban vbitakeitionyzidiias, gy pedig
gyakornok.
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mas kutatok részvétele az adatgyljtésben, kiilondsen az LMBTIQ és / vagy a
szines kutatok, megerdsitd triangulaciot biztositottak volna - vagy nem.

Ugyanakkor, talan azért, mert a kutatds a sokféleségre vonatkozott, sajat
tarsadalmi identitdsom ambivalensnek, vagy legaldbbis instabilnak bizonyult a
tanulmany néhany résztvevdje szemében. Egyrészt a kereszt- és vezetéknevem, a
fizikai megjelenésem (a bérom fehér, és a terepmunka soran a hagyomanyos hivatasos
nbiesség szokasos egyenruhdjat viseltem - konzervativ nadragkosztiimét, amelyet
idénként nyaklancok és hullamos salak éltettek), és mivel ugy mutatkoztam be, mint
aki elismert francia és amerikai kutatointézetek égisze alatt dolgozik, a dominans
heteronormativ fehér faji keretet személyesitettem meg (Warner 1991; Feagin 2006).
Masrészt, amikor felvetettem a faji elnyomads és diszkriminacid, valamint a homofobia
¢és a heteronormativitas kérdéseit, nem egyszer valtottam ki védekezést és azt a vadat,
hogy idegen vagyok (vagy ugy gondolkodom, mint egy idegen).

Példaul, miutan kérdére vontam 6t arrdl, hogy "egy fehér katolikus, aki egy
polgari rezidencian é1", az egyik biré igy reagalt: "On izraelita?". (interjl a vezet§12,
birdval 2015). Az elavult "izraelita" sz6 hasznalata, amely inkdbb egy szdrmazast,
mint egy vallast jeldl, szimpatikusnak tlint szdmomra, hogy egyes valaszadoknak
kellemetlen érzéseket okoz a faji és etnikai kiilonbdzéség témaja.* Nagyon is francia
keresztnevem és anyanyelvi francia nyelvtudasom ellenére néhany masik résztvevo azt
feltételezte, hogy amerikai allampolgar vagyok, vagy arrdl érdeklédott, hogy amerikai
allampolgar vagyok-e - valdjaban francia-amerikai kettds allampolgar vagyok. Bar
olvasta az dnéletrajzomat, amely egyértelmiien francianak jelol, egy bir6é csodalkozott
a francia nyelvtuddsomon. Még azutan is, hogy biztositottam arrdl, hogy francia
vagyok ¢€s Franciaorszagban ndttem fel, azt hajtogatta, tobbek kozott a kollégainak is:
"De onnek akcentusa van. Neki nincs akcentusa?" (helyszini megfigyelések 2016).
Ennek a bironak lehet, hogy igaza van. Tavolrol semleges, a franciaorszagi normativ
gyakorlatok és elképzelések megértését az Egyesiilt Allamokban toltétt egy évtizedes
¢let- ¢és munkatapasztalatom alakitotta. A francia jogi erkdlcsok —sajatos
megfigyel6jévé valtam; honfitars, mégis idegen a hazamban, amennyiben "az amerikai
jogi és politikai kultarabol szarmazo fogalmakkal, értékekkel és elképzelésekkel
megrakodva" (Frankenberg 4421985,) tértem vissza.

Ennek ellenére 0gy értelmezem, hogy a sajat tarsadalmi identitasukkal
kapcsolatos kérdésekre adott valaszok sordn a kiilfoldiesités iranti késztetést gy
értelmezem, hogy az a résztvevok kiizdelmét tiikrozi, hogy értelmet adjanak a
vizsgalatomnak. Néhany alany valoban zavarba jott a birdi karon beliili faji, etnikai és
szexudlis sokszinliség irdnti érdeklddésemtdl, amire sajat bevalldsuk szerint soha nem
gondoltak. A kérdésfeltevésem racionalizalasanak nyilvanvalé médja az lenne, ha arra
kovetkeztetnének, hogy én magam is sokszinii massaggal rendelkezem. Hogyan
masképp lehetne érdeklédni egy ilyen bizarr téma irdnt? Ez a tdvolsagtartds arra is
szolgalhatott volna, hogy kizarjak a kérdéseimet, kiemelve, hogy azok olyasvalakitdl
szarmaznak, aki nem tudja, mir6l besz¢l, mert nem francia.

A francia igazsagszolgaltatas alapvetd jellemzdinek, valamint az adatgytijtési
moédszereim bemutatdsa utdn a cikk tovabbi része azt a harom elkeriilési stratégiat
vizsgalja, amelyet a sokszinliségrdl sz616 igazsagiigyi diskurzusokban azonositottam.

4. A tizenkilencedik szdzad 6ta a francia tarsadalomba asszimilaldédottnak tekintett francia zsidokat
"izraelitdknak" nevezték, nem pedig "zsidoknak", ami az asszimilacio elutasitasara utalt. Az "izraelita" szo
a masodik vilaghaboru utan kegyvesztetté vélt, amikor a "zsid6" szot pozitiv identitasként visszaszerezték.
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III. A FRANCIA IGAZSAGSZOLGALTATAS ES ANNAK HATTERE

A. A sokszinlség mérése

A francia igazsagszolgaltatas egy nemzeti, egységes intézmény, amelynek
személyi allomanyat a hivatasos birdk ¢s ligyészek egyazon kdzponti ligynokség altal
toborzott, képzett és alkalmazott, az orszag egész terliletére kikiildott hivatasos birak
¢és tigyészek alkotjak. Ez a tanulmany mind a birdkat, mind az iigyészeket magaban
foglalja, mivel a francia igazsagszolgaltatasi funkciét tigabban hatarozzak meg, mint
az Egyesiilt Allamokban, és kétféle biroi tisztséget foglal magaban, az ligyészeket és a
birdkat (Bell 2010, 52-58). Technikailag az iligyészek birak (és forditva), mivel
mindkét szakembercsoport ugyanabba a nemzeti birdi iskolaba jar, ugyanazt a
koztisztviselOi statuszt élvezik, és palyafutasuk soran oda-vissza valtogatjak egymast a
birdi és az ligyészi alldsok kozott (Cohen 2017).

A franciaorszagi igazsagiigyi sokszinliség tanulmanyozasa jelentds gyakorlati és
normativ akadalyokba iitkozik. Ahogy az egyik fent idézett biro a kérdésével - "Nem
fog bajba keriilni a CNIL-lel?" - célzott rd, a szexualis beallitottsagra vonatkozo
adatgylijtés nem csak nem altalanos, de akdr illegalis is lehet. A francia torvények
tiljak a "személyes" adatok gylijtését és elemzését, amelyek nem csak a szexualis
iranyultsagot és identitdst, hanem a faji és etnikai hovatartozast is magukban
foglaljak (Code penal, 226-19. cikk). Még a népszdmlalas soran sem gytlijtenek ilyen
informacidkat Franciaorszag szarazfoldi részén, aminek kovetkeztében a francia
lakossag pontos faji és etnikai Osszetétele bizonytalan marad (Oppenheimer 2008;
Simon 2008).

A sokszinliség nem minden formaja tabu. Az igazsagiligyi sokszinliség két
iranyzatat - a nemek kozotti és a tarsadalmi-gazdasagi soksziniiség - széles korben
targyaljak, és ezek uraljak a kutatasi napirendeket és a reformkezdeményezéseket
(Mounier 1986; Boigeol 1993; Miaille 2005; Remiche 2015). Az igazsagszolgaltatas
aktivan gyljt adatokat a birdk nemérdél és tarsadalmi-gazdasagi helyzetérol, és
igyekszik eldrelépést tenni egy olyan szervezet felé, ahol a birdk szélesebb tarsadalmi
és iskolazottsagi hattérrel rendelkezd rétegekbdl keriilnek ki (és nem tulnyomoérészt a
varosi kozéposztalybdl), és ahol a ndk a férfiakkal egyenrangtan jutnak vezetd biroi
pozicidkba.’

Ezzel szemben a faji, etnikai és szexualis hovatartozds hivatalosan lathatatlan
marad. Amint azt a bevezetében megjegyeztem, nem létezik tanulmany a francia biroi
kar faji, etnikai ¢és szexualis Osszetételérdl. Néhany publikacié a biniigyi vadlottak és
peres felek személyes demografiai adatait tdrgyalja, de a birdk faji és etnikai
hovatartozasat nem (Pager 2008; Terrio 2009; Wyvekens 2013). Ami a szexualitast
illeti, ahogy Leslie Moran (2006, 567) megjegyezte, a kiilonbdz6 common law
jogrendszerekben "[a]z igazsagszolgaltatassal Osszefliggésben a szexualitassal
kapcsolatos adatok ¢és tudomanyos kutatdsok nagyon korlatozottak. Egyetlen
joghatésag sem rendelkezik hivatalos adatokkal a biroi kar szexualis sokszin{iségérol,
és egyik sem tervezi ennek az allapotnak a megvaltoztatasat". Francia kontextusban,
mint mashol, ez a hianyossag egy ujabb tlinete annak a lathatatlansagnak, amelyre a
szexualis kisebbségeket gyakran taszitjak, amint azt az alabbiakban targyaljuk. A biroi
kar faji és etnikai hovatartozasarol sz616 informaciok (és az irantuk vald érdeklddés)
hianya azonban
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5. A francia igazsagszolgaltatas amerikai szemszogbdl nézve szokatlan, mivel tilnyomorészt noi
szervezet. Mégis, a magas szintli poziciok oroszlanrészét tovabbra is férfiak toltik be.
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A sokféleség annal is meglepObb, mivel a témaval kapcsolatos kutatasok és
reformkezdeményezések mashol mar altalanossa valtak.

Az altalam megkérdezettek egyike, egy magat tunéziai szarmazasunak valld bird
annyira elkeseredett azon, hogy a francia igazsagszolgaltatds nem érdeklddik a biroi
sokszinliség mérése irant, hogy sajat kezébe vette az ligyet. Megprobalta megbecsiilni
a testiilet dsszetételét a kollégai kereszt- és vezetékneve alapjan, és csak annyit talalt,
hogy
1.5 az idegen hangzasi nevek aranya.® Bar modszertani szempontbol
megkérddjelezhetd, ‘ez a kozelités legalabb azt jelzi, hogy egyes birdk szerint milyen
kevés a sokszinliség a soraikban. Mas kutatsi témak is megerdsitették ezt az alacsony
szamot. Egy fehér volt foéiigyész, aki még mindig részt vesz az igazsagiigyi
tovabbképzésben, tigy mérte, hogy négy évtizedes palyafutasa soran kevesebb mint
husz fekete borhi biroval talalkozott (interju nyugdijas1, fotigyésszel, 2015).

Hogy ezeket a becsléseket perspektivaba helyezziik, az Egyesiilt Allamokban,
ahol a faji és etnikai adatokat a kormany, valamint mas allami és maganszervezetek
gyljtik, tudjuk, hogy 2016-ban a szinesbortiek a lakossag 38,7 szazalékat (US Census
Bureau 2016) és az ligyvédek szazalékat12 (American Bar Association 2016) tették ki.
A 2014-es, illetve 2015-0s becslések szerint az allami birak kevesebb mint 20
szazaléka, a szovetségi birdi testiiletben pedig az aktiv birdk 16,9 szazaléka volt
szinesborli (George és Yoon 2014; Duff Appendix 2015,3). Az amerikai bir6i kar még
mindig messze van attol, hogy leirdan reprezentalja az amerikai lakossagot, de a
franciakhoz képest eldrelépéseket tesz. Franciaorszag lakossaganak nem hivatalos
becslések szerint legalabb szdzaléka 9maghrebinus, szdzaléka6 fekete (Ndiaye
592008,) és szazaléka 2.24zsiai, ami arra utal, hogy az igazsagszolgaltatas teljesen
ellentétben all a tarsadalommal, amelyet szolgal. A birak és a biincselekményekkel
vadolt vagy elitélt személyek kozotti eltérés még megdobbentébb. Bar az eldljarok
talnyomorészt fehérek és keresztény szarmazastak, a bebortonzott elitéltek tobbsége
faji és etnikai kisebbségekhez tartozik (Khosrokhavar 279-802004,; Jobard és
Nevanen 2007; Schneider 1932014,131,; Fassin 2015).

B. Kulturalis és igazsdgiigyi attitidok

A jol ismert kulturalis attitidok és a birdk szakmai identitasa nemcsak a francia
birdkrdl és ligyészekrdl szold faji, etnikai és szexudlis adatok hianyat magyarazhatja,
hanem azt a nyilvanvaléan széles korben elterjedt meggy6zddést is, hogy ezek az
identitasjegyek irrelevansak. A francia allam gyarmati és faji alapokon nyugvo, a
gyarmati alanyokkal szemben fehér nemzetként valdo megalapozasa ellenére (Gafaiti
2003; Le Cour Grandmaison 2009) a mult hivatalos reprezentacioi a szintévesztést és a
kilonbségekkel szembeni kozombosséget a francia koztarsasag meghatarozo
vonasainak tekintik,

6. "ldegen hangzasunak" tekintett minden afrikai, arab vagy spanyolajku nevet.

7. A vezetéknév-elemzésnek és a kodolasnak elismert korlatai vannak. Az egyes nevek nem
feltétlentl tartoznak kizarolagosan a faji vagy etnikai hovatartozas altal meghatarozott egyes csoportokhoz.
Az egyének nevet valtoztatnak hazassag, orokbefogadas vagy onkéntes névvaltoztatasi eljarasok révén. A
névelemzés és kodolas bizonyos csoportok esetében sajatos problémakat vet fel; példaul kevéssé képes
megkiilonboztetni a tengerentali teriiletekr6l szarmazo feketéket a fehérektdl, mivel a rabszolgak
leszarmazottai gyakran viselik korabbi elnyomoik francia nevét, a vegyes faji személyek francia
vezetéknevet viselhetnek, €és igy tovabb. Végezetiil vitathato, hogy a bird altal valasztott egyes etnikai
azonositok (példaul a spanyolajka nevek) relevansak-e a francia kontextusban.
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a gyakran republikanus univerzalizmusnak nevezett allaspont. E hitvallds szerint az
1789-es forradalom 6ta Franciaorszag a szabadsag, egyenldség és testvériség értékeit
vallja, és a faji és etnikai kiillonbségeket irrelevansnak tekinti (Schor 2001, 43). Ez az
alapité mitosz két, egymassal 6sszefliggd absztrakcion nyugszik: a nemzet és az egyén
absztrakcidjan. A nemzetet az 1958-as alkotmany elsé cikkelye "egy és oszthatatlan"
nemzetként hirdeti, amely "szarmazas, faji vagy vallasi megkiilonboztetés nélkiil"
egyenld allampolgéarokat ismer el. Ami az egyént illeti, Joan Wallach Scott torténész
(2004, 34) kimutatta, hogy "[a]z a képesség, hogy barmely polgir a nemzetet
képviselhesse (képviselje), abbol a ténybdl eredt, hogy a politikai egyént ugy
értelmezték, mint aki elvonatkoztathatd tarsadalmi tulajdonsagaitol (vagyon, csalad,
foglalkozas, vallas, szakma)", amelyhez én a nemet, a nemi identitast, a szexudlis
orientaciot, a vallast, a fajt €s az etnikai hovatartozast adnam hozza.

A francia kulturalis identitdsnak ez a mélyen gyokerezd felfogasa az elmult
évtizedben a diszkriminacioellenes politikdak bevezetésével valtozott, bar a
tarsadalmi személyiség faji és szexualizalt felfogasanak kifejezett elutasitasan és
annak a jogi fikcionak a fenntartasan alapul, hogy Franciaorszag csak egyéni
allampolgarokat ismer el, nem pedig csoportokat vagy kozosségeket (Mazouz
2017). E vilagnézet szerint a nem rasszizmus €s a befogadds megvalositasa azt
jelenti, hogy az ember tartozkodik a faji és szexualis kiilonbségek felismerésétdl
vagy megnevezésétol. Ahogy Mathias N8(2014, 3) érvelt, a faji kategoriak
hasznalatatél valo tartdozkodassal az univerzalistak azt feltételezik, hogy a
rasszizmus €s a bioldgiai emberi fajok 1étezésérdl szolo elképzelés allandosulasa
elkeriilhetd lesz. Hasonloképpen, Franc,ois Bonnet (2014, 1281-82) a francia
biztonsagi személyzet faji beszédét vizsgald tanulmanyaban megjegyezte, hogy
"[a] francia valaszadok szamara az a probléma, hogy a kisebbségek egyenes
megnevezése rasszistan hangzik, fliggetleniil a beszéld szandékaitol.

A szinvak beszédnormak kovetkezményeként a francia valaszadok nem
hasznalhatnak
olyan egyszeri szavak a kisebbségekre, mint az "arabok" vagy az "észak-afrikaiak"."
A fent emlitett tunéziai szarmazasu bir6 is visszhangozta ezt a diagndzist, és igy
sirankozott: "ez a probléma Franciaorszagban; amint etnikai hovatartozasrol beszélsz,
ugy tlinik, mintha szentségtorést kovettél volna el" (interju a birovall4, 2015).

Ez a szinvak univerzalizmus nem jellemz6 Franciaorszagra (Hernandez 2013,
1-15), sem az igazsagszolgaltatasra, de kiilonosen hangsulyos egy olyan
kozintézményben, amely a francia jogi és politikai rend védelmére és megdrzésére
hivatott. A miniszterelndk altal megrendelt, a kozfoglalkoztatdshoz vald hozzaférés
terén tapasztalhato diszkriminaciordl szolo kozelmultbeli jelentés (L'Horty 2016) nem
sz0l a birdkrol és az ligyészekrdl, ami az igazsagszolgaltatas kivételességét tamasztja
ald egy olyan idészakban, amikor a kozszféraban egyre inkabb megkovetelik az
esélyegyenléséget. Igazsagiigyi kontextusban a soksziniiségrol vald beszéd annadl is
inkabb "szentségtorés" lenne, mivel ellentétben all a birak és ligyészek régota fennalld
onképével, miszerint névtelen fogaskerekek az igazsagszolgaltatasi gépezetben.
Nemcsak arrél van szo, hogy a birdk elfogadjék azt az univerzalista doktrinat, amely
szerint a kormanyzati tisztviselok "elvonatkoztatjak" sajatossagaikat, hogy a nép
egésze nevében beszéljenek, hanem arr6l is, hogy a birdi ethosz kizarja a kisebbségi
vagy pluralista érdekeket.

A jogi kultara jelentds tényezé lehet: mig a common law vildgaban a biraskodast
ugy értelmezik, hogy az magaban foglalja a torvényalkotast, ami lehetévé teszi a birdi
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olyan kdnnyen, mint a torvényhozokat, kevesebb a lehetdség annak elismerésére, hogy
a személyes identitas befolyasolja a biroi szerepeket. Kiilondsen Franciaorszagban,
ahogy Mitchell Lasser (2004, 37) kimutatta, a hivatalos arckép "a birdkrol késziilt
képen a
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A francia polgari bird mint a térvényes jog hiiséges képviseldje. Montesquieu egy, a
francia jogtuddésok 4altal tobb mint kétszdz éve végteleniil idézett passzusban
megallapitja, hogy a birdknak "a torvény szavait kimondd szajnak kell lenniiik,
¢lettelen 1ényeknek, akik sem erejét, sem szigorat nem tudjak mérsékelni.". A francia
jogészok a biroi testliletet testetlen, semleges entitasként képzelik el, amelyben a birdk
homogén munkasok, akik objektiven alkalmazzak a jogot. Egyetértések ¢és
ellenvélemények tilosak. Amikor nyilvanosan beszélnek vagy irnak, a magisztratusok
sem a torvényes jogtol vald megkiilonboztethetéséget nem tamogatjak, sem az
azonosithato vagy személyes vélemények kifejezését nem engedélyezik. ftéleteikben
nem hasznaljak az "én" egyes szam elsd személyt (amelyeket nem véleménynek,
hanem "arets"-nek, azaz szo szerint megallonak neveznek), "A Birdsag" néven, egyes
szam harmadik személyben beszélnek (Lasser 37).2004,

Az ettd] a testetlen személyiségtdl valo eltéréseket elfogultsagként értelmezik.
Egy vezetd birond, aki nagyon progressziv hirében all, kijelentette, hogy az
igazsagszolgaltatas eldtt allo egyik legnagyobb kihivas jelenleg az, hogy "mi a
biré partatlansaga?". ... Ugy gondolom, hogy minden birénak vannak érzelmei és
véleménye, és a mitosz szerint éliink - de én kisebbségben vagyok, aki ezt a
nézetet vallja az igazsagszolgaltatasban -, hogy tokéletesen partatlanok vagyunk
attol a pillanattél kezdve, hogy felvessziik a talart" (interju vezet624, biréndvel
2015). A Dbirdi partatlansdg bevett koncepcidja megkoveteli a dominans
heteronormativ, fehér faji keretnek valdé megfelelést, amely egy bizonyos tipusu
viselkedést hatiroz meg mintdt arra, hogyan kell minden birdnak viselkednie.
Barmilyen, ettdl a kerett6l eltéré magatartds vagy identitds az elfogultsag vagy
részrehajlas egyik formajava valik, kiilondsen a szexualis, faji vagy etnikai
kisebbségként vald azonositas vagy kategorizalas.

Az egyetlen nyiltan meleg bird, akivel taldlkoztam, azt vallotta, hogy "a birdi
hivatal francia konstrukcidja szerint az LMB-nek lenni az elfogultsag egy formaja
lenne, mert mi vagyunk a torvény szdja; ennek semmi koze az itélkezéshez. Nekiink
nem kellene kertészpartiaknak vagy barmi masnak lenniink" (interju 25, biré 2016).
Hasonloképpen, a nem fehér rasszok és etnikumok a birdi funkcidval potencialisan
ten- szidban all6 sajatos érdekekként értelmezheték. A Le Canard Encha™ing cimii
liberalis szatirikus hetilap 2015 majusdban nyilvanossagra hozta, hogy a francia
vasuttarsasag (SNCF) marokkoéi nyugdijasait érintd iigyben egy peres bir6 elutasitott.
Tobb mint 800 marokkoi vasuti dolgozd azt allitotta, hogy évtizedeken keresztiil
rendszerszinti diszkriminacié aldozatai voltak, amely eltéré foglalkoztatasi statuszt,
bérezést, elémeneteli skalat és rosszabb nyugdijazasi terveket foglalt magaban. Mi
indokolta az ligy birohoz rendelésének megtagadasat? Az ijsag szerint "kizarolag azon
az alapon 1okték el, hogy a kérelmez6hdz hasonloan marokkoi szarmazast ... az
osztalyvezetdje attdl tartott, hogy ‘'marokkdi szadrmazasa' veszélyeztetné
'partatlansagat™. (Simonnot 2015).

Mig a francia birak és ligyészek hajlandoak beszéIni azoknak az embereknek a
sokféleségérdl, akiknek az tligyeit elbirdljak, az igazsagszolgaltatds szakmai onképe
ugy tlnik, megvédi attél a kognitiv disszonanciatél, amely a sajat soraiban a
sokféleségrél vald beszéd keriilése miatt varhatd. Mint olyan szakemberek, akik
szakértd, semleges dontéshozoként gondolnak magukra, akiknek feladata a fekete
betlis torvény mechanikus alkalmazasa, ragaszkodnak ahhoz az elképzeléshez, hogy
egyik kozponti szakmai képességiik éppen az, hogy képesek "elvonatkoztatni"
magukat a faji, etnikai és szexudlis irdnyultsigi tengelyek mentén megtestesiilt
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kiilonosen a birdk és mas jogi szereplok altal hasznalt nyelvezetben nyilvanul meg.
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IV. BESZEDKERULES

Ez a szakasz a magisztratusok beszédkeriilésével foglalkozik, amikor a
sokszintiségrol kell beszélni. A faji és etnikai loets esetében kiilonosen erdsnek
bizonyult a kitérésnek ez a formdja; a szexualitdssal kapcsolatban nem volt tabu a
megnevezés, hanem inkabb vonakodtak a dominans heteronormativ francia
tarsadalomban a "militans" LMBTIQ agendédkkal kapcsolatos nyelvezetet hasznalni. A
"homoszexualis" kifejezést az észak-amerikai kultiraban becsmérld jelzonek tekintik,
mig a "queer" és az "LMB/TIQ" gyijtéfogalmakat eldszeretettel hasznaljak.
Franciaorszagban a jelenlegi ortodoxia szerint a "homoszexuel-le" sz6 és a "homo"
kicsinyit6képzds sz6 nem stigmatizalhatdo (Provencher 2007). A kutatasi alanyok
tulnyom¢é tobbsége ezeket a szavakat hasznalta, még akkor is, amikor a "szexualis
sokszinliség" vagy az "LMBTIQ-reprezentacio" fogalmaival fogalmaztam meg a
kérdéseimet. Egy hetero fellebbviteli biréné példaul, hogy hangsulyozza a
szohasznalatomtol vald elhatarolodasat, arra a kérdésre, hogy vannak-e leszbikus,
meleg, biszexudlis vagy transz kollégai, azzal valaszolt, hogy kijelentette: "Tudom,
hogy néhany kolléga, ahogy on mondja, meleg vagy leszbikus" (interju a fellebbviteli
birosagl8, birajaval 2015). A "ahogy ondk mondjak" mindsités jelezte, hogy a
"meleg" és "leszbikus" szavak az enyémek voltak, nem az O6véi. Ezek a nyelvi
gyakorlatok illusztraljak a heteronormativ kultira sulyat a francia nyelvre altaldban és
a birdi karra kiilondsen, egy olyan témara, amelyre a kdvetkez6 részben térek vissza.

Amikor felvetettem a faji és etnikai sokszinliséget, a valaszok sokkal
radikalisabbak voltak a hallgatas szabalyanak fenntartasa iranti elkotelezettségiikben.
Ann Laura Stoler (2011) a gyarmati afazia kifejezést hasznalta a francia
tarsadalomtudosok azon nehézségeinek leirasara, amelyekkel Franciaorszag gyarmati
multjarol és neokolonialis jelenér6l beszélnek. Hasonld afaziat észleltem a francia
magisztratusok korében a faji és etnikai hovatartozassal kapcsolatban. Néhany
valaszad6 egyszerien nem volt hajlandé foglalkozni a kérdéssel, szétlan maradt,
masok megprobaltdk megkeriilni a kérdést azzal, hogy mas kérdésre valaszoltak,
megint masok pedig kiilonféle eufemizmusokat hasznaltak a faji és etnikai
kisebbségek megnevezésére anélkiil, hogy kifejezetten megnevezték volna Oket. A
harminc6t interjualany koziil csak hét tint ugy, hogy nyugodtan beszélhet a faji
hovatartozasrol és a faji megkiilonboztetésrdl. Koziiliik hatan faji vagy etnikai
kisebbségként, egy pedig az Indiai-6ceanrol szarmazd tengerentuli fehér
allampolgarként vallotta magat. Mas szoval, teljes faji és foldrajzi szakadék huzodott
azok kozott, akik elfogadtdk az univerzalista hallgatast, és azok kozott, akik
elutasitottak azt.

A kovetkezOkben a faji és etnikai hovatartozasrol vald explicit beszédtdl valo
a valaszkategoridk némelyike ellentmondasos volt, amikor a valaszadé elutasitotta a
rassz kategorizalasat, mikozben kiillonb6z6 eufemizmusokat hasznalt az emberek faji
megkiilonboztetésére.

A. Nem nevezziik meg

Amikor a faji és etnikai sokszinlségrdl kérdezték Oket, néhany valaszado
egyszerien nem volt hajlandé megnevezni konkrét kisebbségeket, helyette tobbszor
hasznéltdk az "Ok" tobbes szdm harmadik személyli személyes fénevet. Az "Ok"
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KUTATAS agzn4lata hangstlyozza a (feltehetéen) fehér magiszHansiekbsicting 3szolidaris
kollektiv "mi" és a masok allandoan idegen csoportja kozotti egyértelmi elkiiloniilést.
A "mi és 6k" dualizmus azt jelzi, hogy a faji szolidarités és az elszigeteltség nagyon is
jelen van a birdi karban, még a birak kozott is.
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joszandéka, haladd szellemii birdk. Igy egy fehér bird, aki a baloldali biréi
szakszervezetben (syndicat de la magistrature) tevékenykedik, és a biintetOpolitika
reformja érdekében tett eréfeszitéseirdl ismert, kijelentette, hogy nem tudja, hogyan
nevezze meg "Oket" (interju 9, fellebbviteli birdsdgi biré 2016). Kiilonbozd
eufemizmusokat hasznalt, "bizonyos népességkategoriakrol”, "mas
népességcsoportokrol” vagy a "magistratok ori- ginjanak kérdésérol" beszélt (interju a
9. szamu, fellebbviteli birosagi biroval 2016-ban késziilt interjiban). Mégis,
talalkozonk vége felé (és talan a faji és etnikai kategoridk egyenes hasznalata altalam
0sztondzve) azon kevés fehér birak egyikének bizonyult, aki megjegyezte, hogy az
igazsagszolgaltatas talnyomorészt "fehér", '"nagyon, nagyon, nagyon kevés
maghrebivel és feketével" (interju a fellebbviteli birosag9, birajaval 2016).

Szdmos mas magisztrdatus nemecsak hogy nem volt hajlandé megnevezni a fajokat
¢és etnikumokat, hanem tagadta e kategoriak legitimitasat is, és aktivan vallalta, hogy
tartozkodik az ilyen iranyt gondolkodastol. Amikor ez megtortént, ragaszkodtam
ahhoz, hogy a tovabbi kérdéseimben olyan félreérthetetleniil faji alapi szavakat
hasznaljak, mint a "fehér", "fekete", "azsiai" vagy "maghrebi". Tobb alany kitartéan
kitért a kérdés eldl, és példaul azt valaszolta, hogy "Nem tudom. Nem ¢én vagyok a
megfelel6 személy, hogy megkérdezzem. Oszintén szélva keriilom, hogy ilyen
szempontbdl kérdezzem magam, de vannak [azaz nem fehér birdk és tligyészek]"
(inteji 7 fovel, fellebbviteli birdsagi bird6 2016). Szondazasaim egy kinos
eszmecseré¢hez vezettek egy nemrég nyugdijba vonult, fehér fobiroval. Nyilvanvaldan
megddbbent a szokincsemtdl, és megkérdezte, mit értek a "fehér" szo alatt (interju 5,
nyugdijas fobiro 2015). Bevallotta, hogy soha nem latta magat faji alapon - a fehér
kivaltsag paradigmatikus példaja.

B. Foreignizing

Egy masik retorikai huzas abbol allt, hogy a szines borh kollégakrol tgy beszélt,
mintha nem allampolgarok lennének. A "bevandorld" vagy "idegen" kifejezést
gyakran haszndljak roviditésként az orok kiviilalloként kezelt faji vagy etnikai
kisebbségekre. Ahogy Veronique Helenon (2010, 91) megjegyzi, a "bevandorlo"
(immigre) kifejezést "egyre gyakrabban hasznaljak arra, hogy minden Franciaorszagban
¢16 nem fehér emberrdl beszéljenek”, "fliggetleniil attol, hogy valoban bevandoroltak-e
vagy az adott orszagban sziilettek". Egy fehér vezetd kozigazgatasi bird példaul
egyszerien nem tudta felfogni, hogyan érdekelhet engem "egy ilyen téma" (azaz a
birdi soksziniiség) (beszélgetés kozigazgatasi biroval 2013). Szidd6 hangnemben
tajékoztatott, hogy "a birdi palyara vald belépéshez allampolgarsagi kovetelmények
vannak. Francia allampolgéarnak kell lenni". Hozzatette, hogy az a néhany kolléga, akit
ismer, aki "kiilfoldi szarmazast", nem szivesen beszélne velem a szarmazasarol.
Magyarazatként a kovetkezéket mondta: "Tudja, a biroi palyara vald belépés olyan,
mintha egy fehér mosodaba mennénk"® Bar ennek az éllitisnak az értelme nem
teljesen vilagos, lehet, hogy annak elismerése, hogy az a folyamat, amelynek soran a
birakat kivalasztjak (tesztek, iskolaztatas stb. révén), arra iranyul, hogy a kisebbségi
jelolteket fehérekké alakitsak 4t. Mdas szoval, a magisztratussa valas egyfajta
hataratlépés lenne a fehérség allapotaba.

8. Franciaul a mondat igy hangzott: "Vous savez, l'entree dans le corps c'est comme une blanchisseuse." A
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A bevandorlasi paradigma még mindig athatja a faji kérdéseket a francia jogi
korokben; a fehérség és a franciasag Osszefonddik (Fassin 2014, 242). Az altalam
megkérdezett alanyok egy része felvaltva hasznalta a nem fehér fajra vagy etnikumra
utalé szavakat a nem-frenchnessre vagy kiilfoldi szarmazéasra utaldé szavakkal. A
fellebbviteli birésagan beliili sokszinliségre vonatkozd kérdésre egy fehér fobird azt
valaszolta, hogy "nincsenek kiilfoldiek", miel6tt korrigalta volna magat: "6k [a birak
¢és az ligyészek] francidk. De van egy vietnami szarmazasu emberem. Az apja vagy az
anyja, nem tudom, de kivételes" (interju a fellebbviteli6, birdsag fobirdjaval 2015).
Hasonloképpen, egy fehér vezetd ligyész, aki korabban birdként szolgalt, a biroi
diverziordl alkotott felfogasat allampolgar-nem allampolgar ellentéteként fogalmazta
meg, kijelentve, hogy "nem biztos, hogy csak azért, mert kiilfoldi elkdvetdk vannak,
kilfoldi biraknak kellene itélkeznilik". Elismerte, hogy "nem szabadna akadalyozni,
hogy olyan emberek, akiknek a sziilei vagy nagysziilei nem franciak, hozzaférjenek az
igazsdgszolgaltatdshoz", mieldtt emlékeztetett volna arra, hogy "természetesen
francianak kell lenni ahhoz, hogy valaki biro lehessen" (interji a vezetd15, ligyésszel
2015).

Mas alanyok a "francia szarmazasu polgarok" (Franc,ais de souche) és a
"kiilonb6z6 szarmazast polgarok" (Franc,ais issus de la diversitg) eufemisztikus
ellentétét hasznaltak a fehérek és a nem fehérek megkiilonboztetésére. A két kifejezés
szemléletesen illusztralja a faj, az etnikum €s a nemzetiség 6sszemosasat, valamint azt,
hogy a franciasagot nem lehet a fehérségtdl elvalasztottként elképzelni. Amikor a
jelenlegi diakjairdl kérdezték, egy fehér professzor, aki a birdi palyara késziilo, magat
antirasszista liberdlisnak tartd, leendd magiszterjelolteket készit fel, azt valaszolta,
hogy egy negyvenfés osztalyban egy "afrikai" didkon kiviil csak "francia szarmazasu
allampolgarok" (Franc,ais de souche) vannak (interji A-val, felkészitd tanfolyam
professzoraval 2015). A professzorral ellentétben a magisztratusok, akik a "francia
szarmazasu allampolgarok" ¢és a "kiilonb6zé szarmazast allampolgarok" kozotti
dichotomiat alkalmaztak, ezt mindsitéssel tették, mintha bocsanatot akarnanak kérni a
koriilményes nyelvezetiikért. Egy fekete borii tigyész példaul fenntartotta: "Oszintén
szblva, gy gondolom, hogy nem francia szarmazasu allampolgarnak lenni [Franc, ais
de souche], ha lehet igy mondani, nem akadalya annak, hogy magistrat lehessen"
(inter- view with 4, Prosecutor 2016). Ehhez hasonldan egy nyugalmazott fehér fobiro
kijelentette, hogy igyekezett "politikailag korrekt nyelvezetet hasznalni", mieldtt a
"[polgarok] kiilonb6z6 szarmazasuak" kifejezést hasznalta volna (interju nyugdijasl7,
fébiroval 2015).

C. Onomasztika

A kereszt- és vezetéknevek gyakran szolgdlnak a faji és etnikai identifikacio
helyettesitéjeként, nemcsak a francia popularis kultaraban, hanem a
tarsadalomtudomanyi kutatdsokban ¢és a diszkriminacié elleni kiizdelemben is
(Amadieu 2014). Akar a diszkriminacid6 bizonyitasara, akar egyszerlien a
sokszinliség mérésére hasznaljak az olyan valtozokat, mint a sziiletési hely, a
nemzetiség, a beszélt nyelvek, valamint a kereszt- és vezetéknév, hogy megkozelitsék
a népesség demografiai jellemzdit (Simon 166-67)2010,. E gyakorlattal
O0sszhangban néhany biro a birdi sokszinlis€ég kérdését atfogalmazta annak
kérdésévé, hogy a birdésaguk névjegyzékében megtaldlhatok-e "idegen nevek".
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birosagan, amely Franciaorszag egyik legnagyobbja, egy fehér fobird valaszolt:
"Manapsag elég sok kiilfoldi eredetli név van ndlunk" (interju 6, fellebbviteli
birosagi fobird 2015). Ugyanerre a kérdésre egy fehér vezetd
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valaszolt az ligyész: "[elOvette a tablazatot az asztalarol, és megmutatta nekem]. Latja a
neveket [egyenként felolvassa 6ket] . ...

Ugy tiinik, van valaki lengyel szarmazasu: [hangosan ismételgeti a nevet]. Lehet, hogy
évek200 ota francia. Nem tudom pontosan megmondani, hogy milyen szarmazasa"
(interju 2, vezetd ligyész 2016). Mindkét emlitett hiro szamara a kollégaik nevének
kurrens attekintése jelentette a birdi sokszinliségrol vald elmélkedés kezdetét és végét.
Tobbet nem volt mit mondani a témardl.

A neveket nemcsak retorikai eszkozként hasznaljak, hogy a faji és etnikai
hovatartozasrol beszéljenek, mikozben azt allitjdk, hogy nem beszélnek rola, hanem a
megkiilonboztetés és a mikroagresszid kozponti csatorndjat is képezik. Az egyik
birdsagi megfigyelésem soran egy fehér bir6 bemutatott az 0j maghrebi
gyakornokanak, aki néhany nappal kordbban kezdte meg a gyakorlatit. A birénd
megbotlott a gyakornok vezetéknevében. Kuncogva megkérdezte tdéle: "Jol
mondom?", majd hozzatette: "Meglatja, végiil sikeriil majd kiejtenem a nevét"
(helyszini megfigyelések 2016). Az a néhany kisebbségi biro, akivel talalkoztam,
kiilonosen érzékeny volt a helytelen kiejtés problémajara, mivel 6k maguk is voltak az
elrontott atadasok cimzettjei. Egy kis értékii kdvetelésekkel foglalkozo birdsagon, ahol
éppen egy targyalast akartam megfigyelni, varatlanul késedelembe estek. A
varakozasra vald tekintettel az elndkld, tunéziai felmendkkel rendelkezd bird félig
tréfasan azt mondta maghrebi gyakornokanak és nekem, hogy "tul sok az idegen név a
birosagi végrehajtonak" (helyszini megfigyelések 2016). Egy masik illusztracié egy
dél-azsiai felmendkkel rendelkezé gyakornok birorol érkezett, aki elmesélte, hogy 6

kellemesen meglep6dott, amikor az eskiitételét megel6z6 napon a birdi
iskolaban egy cetlit talalt a szekrényében, amely az irodaba hivta. ... Azt
mondtak: "Csak azért hivtuk, hogy megkérdezziik, hogyan kell kiejteni a
nevét, mert nem akarjuk, hogy holnap az eskiitétel soran rosszul ejtse ki".
fgy hat fonetikusan irtam le, és ennek eredményeként nem volt semmi
probléma. De teljesen felkésziiltem arra, hogy az eskiitétel soran rosszul
ejtik ki. (interj0 a Magisztratus gyakornokkal26, 2016-ban)

Az a tény, hogy "kellemesen meglepddott", annak ellenére, hogy a feljegyzés (amely
nem hatdrozta meg, hogy miért kell jelentkeznie az iskola vezetéségénél) kiemelte és
szorongassal toltotte el, hangsulyozza, hogy milyen alacsonyak voltak az elvarasai. A
diszkriminacidval és sztereotipidkkal kapcsolatos korabbi tapasztalataihoz képest -
tobbek kozott egy gyakornoki id6 alatt, amikor egy bird Osszetévesztette 6t egy
titkarnével - az iskola eljarasmodja meglehetdsen figyelmesnek tiint.

D. Szines terminologia

A faji kategoridk elkeriilését célzd6 diskurzus egy masik forméja a
szinterminoldgiara tamaszkodott, amint azt a kovetkezO parbeszéd is bizonyitja,
amelyet egy fehér biroval folytattam:

K: On szerint van-e elég etnikai és faji sokszintiség a
magisztratusok?
V: Nehéz erre a kérdésre valaszolni, mert etnikai statisztikak nélkiil nehéz
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Az ENM [az Igazsagiligyi Iskola roviditése] tantermei szinesek, azt
valaszolnam, nem eléggé, de egyre inkabb. (interju 7, fellebbviteli birésagi
biré 2016)

E bir6 szamara a sokszinliség inkabb az esztétika egy formajat jelentette, mintsem a
diszkriminacié és a faji elnyomds mas formainak orvoslasara iranyuld tarsadalmi
megbizatast. Hasonloképpen, egy nemrégiben nyugalmazott fehér fobird azt az
utasitdst adta nekem, hogy annak kideritésére, hogy a kozelmultban felvett birak
sokszinlibbek-e, mint a birak régebbi generacioi, "készitsek egy képet a kozonségrol
az eskiitételi ceremoénia alatt" (interju a nyugalmazottl7, f6biréval 2015). A
sokszinliségnek ezek a vizualis reprezentacidi nem korlatozodtak a birdi iskola kon-
textusara. A hivatalaban tapasztalhatd sokszinliségre vonatkozd kérdésre egy fehér
dél-franciaorszagi vezeté foligyész valaszolt: "Mar régen nem foglalkozunk ezzel.
Mindannyian az iigyészségen dolgoz6 magisztratusok, igy szamomra mindegy, hogy
fehérek, sargak, vorosok vagy feketék" (interju a foligyésszel22, 2016-ban). Egy fehér
bir6 oddig ment, hogy magat a biréi dontéseket is megszemélyesitette, ami a
kolorizmus vadpontjava valt: "minél sokszinlibb lesz az igazsagszolgaltatas, minél
tobb nézdépontot vitatunk meg, annal tdbb olyan dontést hozunk, amelyek nem
egysziniiek" (interju a fellebbviteli birdsag9, birajaval 2016).

A borszinbeli kiilonbségek régota a faji megkiilonboztetés alapjat képezik
(Ndiaye 2008), de a szinterminoldgia paradoxon egy olyan csoportban, amely
latszolag a szinvak univerzalizmus hive. Ez a retorikai 1épés a faji nyelv vizualis
athidalasaként elemezhetd, felvetve a kérdést, hogy egyes alanyok szdmara vajon nem
a sokszinliség imazsa vagy lathatdsaga, hanem annak valdsaga az, ami méltd témaja a
beszélgetésnek. Az Igazsagiigyi Iskola altal 2016-ban kiadott promdcios anyagok
(amelyeket 2014még 2016-ban is hasznalnak a felvételi brostirakban), jol szemléltetik,
hogy az igazsagszolgaltatdis a sokszinlis€g borszinen alapuld, aspirativ
meghatarozasara tamaszkodik (1. abra).

DEVENIR MAGISTRAT
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ABRA 1.

A francia 1gazsdgligyl minisztérium és a birdi iskola kozos toborzasi kampanya
2014-2016: "A magisztratussa vélds lesz az els6 dontésed". [A szines dbra
megtekinthetd a wileyonlinelibrary.com oldalon].
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"A magisztratussa valas lesz az els¢ dontésed" - all a plakaton, amely két fiatal
ujoncot abrazol, akik bir6i talart viselnek. Egy gondosan apolt, szines bora férfi, aki
tekintélyt parancsoldan tart egy élénkpiros tigyiratot, egy fehér né mellett all, akinek
hosszt, egyenes haja laza és sima, széles mosollyal. A hattérben azonosithato fehér,
bordazott oszlopok egy monumentalis birosagi épiilet oszlopcsarnokat sejtetik. A
klasszikus épitészet fehér esztétikdt mutat, amely feltehetéen olyan nézdkhéz szol,
akik szamara az igazsagszolgaltatds a polgari (és fehér?) erkdlcs bastyaja, és akiket
egyébként zavarhat a fajilag sokszinii biroi testiilet képe. Ez a vizualis retorika szamos
kérdést vet fel. A faji és etnikai sokszinliség szines terminologian €s brosurakon
keresztiil torténd abrazolasa a soksziniliségi probléma beismerését jelenti? Ebbol a
szempontbol az, amit a birdi kar és szdmos tagja nem ismer el nyilvanosan - hogy a
sokszinliség hidnyzik a soraikbol -, szimbolikusan is megjelenik a potencialis
palyazokkal folytatott hivatalos kommunikacidban. Vagy épp ellenkezéleg, a plakat a
sokszinliség bemutatasaval (implicit modon azt mondva, hogy "vannak
kisebbségeink") cafolja a probléma felvetését (Pippert, Essenburg és Matchett 2013)?
Egy masik kérdés, amelyet a faji sokszinliség e fényképes abrazolasa felvet, a
poszttulajdonoshoz kapcsolodo preferalt identitassal kapcsolatos. A vizualis jelzések
arra utalnak, hogy szinesbdrli emberek is lehetnek magisztratusok, de faji jellegiik nem
lehet tulsdgosan hangstlyos (bérszinikknek a vildgosabb oldalon kell Iennie,
fiirtjeiknek pedig szeliditettnek).’

E. A Banlieues

Az altalam megfigyelt utolsé retorikai stratégia a foldrajzi metaforakhoz vald
folyamodasban rejlik. Tobb vizsgalati alany a banlieue (kiilvaros) vagy a "gyerekek a
projektekbdl" (jeunes des cites) térbeli kifejezést hasznalta az etnikai és faji kisebbségek
eufemikus metonimidjaként, ahogyan az a mai fehér koznyelvben megszokott. A
banlieue sz6 olyan szegregalt kiilvarosi kozosségeket jelol, amelyek foldrajzilag
elszigeteltek és etnikailag elkiiloniilnek (de gyakran belsdleg is kiilonboznek) a
kornyezé telepiilésektdl. A tulnyomoérészt alacsony jovedelmiiek, faji és etnikai
kisebbségek ¢és bevandorlok altal lakott allami lakdparkok képét idézve a banlieue sz6
(kiilonosen a "kiilvarosi fiatalok" kifejezésben - jeunes de banlieues) a nem fehér
allampolgarok roviditésévé valt.

Az egyik altalam megkérdezett, maghrebinek vallja magat, és gy mutatkozott
be, mint aki "a banlieues-bol szarmazik, ahogy mi mondjuk, de nem szeretem ezt a
szOt, ami azt jelenti, hogy 'szamiizott"'. Nem vagyok szamiizott" (interji D-vel,
birgjelolt 2016). A szd etimologidjara utalt. A kdzépkori latinban a banleuca egy
varost korlilvevo teriilet volt, amelyre a feudalis tarsadalom kiterjesztette a tilalmat. A
con- atmeneti jelentés nem is all olyan tavol a kdzépkori jelentéstdl, tekintve, hogy ma
a banlieues-t olyan nagyvarosokat koriilvevo terekként lehetne leirni, amelyek felett a
francia tarsadalom nemcsak faji és tarsadalmi-gazdasagi elnyomast, hanem olykor
fizikai erdszakot is gyakorol. A banlieue sz6 a faji hovatartozasra €s a szegénységre
utal, ezért vonzddik a

9. Egy masik kérdés, hogy a birdi testiilet miért dontott ugy, hogy a borszinen keresztiil képviseli a
sokszintiséget, és miért egy fekete vagy vegyes faju birét mutat be, ahelyett, hogy példaul egy maghrebi
birot valasztana. Talan azért, mert a fekete és a fehér kozotti kiilonbségtétel a faji kategorizalas
leglatvanyosabb formaja?



A biréi soksziniiség
KUTATAS Franciaorszigban 1567
az uralkod¢ francia diskurzus, amely a faji és etnikai kategoridkat hajlamos feloldani a
tarsadalmi-gazdasagi kategoridkba. Ez magyarazza, hogy miért a helyalapt, és nem a
faji alapl pozitiv diszkriminacié dominal a francia kezdeményezésekben (Sabbagh
481)2011,.

Ez a megkozelités az igazsagligyi diskurzusokban is megjelent. Arra a kérdésre,
hogy szerinte diverzifikalodott-e a birdi kar Osszetétele, egy fehér fellebbviteli birdsagi
biré igy valaszolt: "elég sokan szdrmaznak az ugynevezett banlieues-bol" (interji a
fellebbviteli birosag7, birajaval 2016). Egy masik fehér fellebbviteli birdé a birdi
sokszinliség kérdését ugy fogalmazta meg, hogy a testiiletbe "banlieue-kozonséget"
kell integralni (interju a fellebbviteli birésag20, birajaval 2015). A banlieues kifejezés
hasznélata a kisebbségi birdk megjelolésére a kirekesztés azon egymadst keresztezd
formait hangstlyozza, amelyek altalaban tavol tartjdk d&ket a birdi széktdl. Az
elnevezés nemcsak faji és etnikai szempontbol masnak tiinteti fel 6ket, hanem ugy is,
mint akik egy kiilon térbdl szarmaznak, mintha egy olyan parhuzamos univerzumbol
keriiltek volna ki, amelynek nyelve, szokdsai ¢és normai ellentétesek az
igazsagszolgaltatas intézményével.

V. INTEZMENYI KISZORITAS

Akar hajlanddak voltak megnevezni a szexualis, faji és etnikai soksziniiséget,
akar nem, a kutatds alanyainak tobbsége lekicsinyelte vagy elutasitotta a soksziniiség
ezen formait, mint legitim kategoridkat az igazsagszolgaltatas Osszetételének,
Mind a harmincéten tagadtdk, hogy az igazsagszolgaltatasbol hidnyozna a szexudlis
sokszinliség. Ezzel szemben néhany résztvevd elismerte, hogy a faji ¢és etnikai
kisebbségek alulreprezentaltak a soraikban. Ennek az alulreprezentaltsagnak a kivalto
okait azonban nem a kirekesztésben, hanem a tarsadalmi-gazdasagi és oktatasi
egyenl6tlenségekben  hataroztdk meg.  Mindkét  esetben  elvetették  az
igazsagszolgaltatas intézményi felelGsségét a sokszinliség ¢és az integraciod
elémozditasaban.

A. Szexuilis sokszinlség - egy "nem téma"

1. "Nem a koztereken"

Az altalam megkérdezettek kozott konszenzus alakult ki abban, hogy a szexualis
sokféleség hangsulyozottan nem jelent problémat, sem leird, sem normativ
értelemben. A visszatérd szempont az volt, hogy az igazsagszolgaltatas szexudlisan
sokszinii, és meleg- és leszbikusbarat szakmai kornyezet. Arra a kérdésre, hogy ismer-
e LBGTIQ birakat, egy konzervativizmusarol elhiresiilt hetero fobird valaszolt, akit
maga a kérdés is bosszantott: "Igen, persze, vannak férfiakkal hdzasodott fobirak, akik
nagyon magas beosztasban vannak. Ez kiillondsen Parizsban gyakori. Ez nem téma. Az
ember nem is mindig tud rola" (interju a fellebbviteli3, birosag fobirdjaval 2015).
(Valaszaban azt feltételezte, hogy a fobirak sziikségszerlien férfiak, ami sajat példaja
ellenére még mindig tendenciaszeriien igy van.) Ugyanezen a vonalon egy egyenes
fellebbviteli biré kijelentette: "En személy szerint sokakat ismerek" (interjii 7,
fellebbviteli birosagi biréval 2016). Amikor azonban megkérdeztem, hogy miota
képesek a birdak elobujni a szekrénybdl, egy kevésbé vidam narrativa bontakozott ki. A
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az igazsagszolgaltatas rovid id6 alatt sokat fejlodott, mert emlékszem, hogy
amikor [az 1990-es évek elején] beléptem az igazsagszolgaltatasba, és homo
[sic] kollégak voltak, nem beszéltek rola szakmailag, nem mondtak semmit.
Ma pedig vannak homoszexudlis kollégaink, akik élettarsi kapcsolatban
¢élnek vagy hazasok, akiknek néha még gyerekeik is vannak, és nem vettem
észre, hogy ez barkinek is problémat jelentett volna. Mindenesetre nem
panaszkodnak. Nem viszik a nyilvanossag elé, de abszolut nem csinalnak
beldle titkot. (interju a fellebbviteli birdsag7, birajaval 2016)

Ezek a megfigyelések nyujtanak némi betekintést. Eloszor is, ravilagitanak arra,
hogy a meleg és leszbikus magisztratusok helyzetének gyors és allitolagosan teljes
javuldsdhoz ragaszkodva hajlamosak elhallgatni a szexudlis elnyomas ¢és
homofobia évszazadai felett (mas, nem normativ szexualitasok tovéabbra is
kimaradnak ebbdl a diskurzusbol). Masodszor, a gyors atmenet attol az allitastol,
hogy az igazsagszolgaltatas egy szexualisan sokszinll szervezet, amelyben a
melegség vagy leszbikussdg "nem probléma", ahhoz a megallapitashoz, hogy a
szexualis orientacio nem "a kozteriileten" van, elarulja a mai befogadas korlatait.
A szexudlis sokszinliségre ¢és a nem heteroszexualis szexualis beallitottsag
maganjellegére vonatkozoé allitasok nyilt ellentmondasban allnak egymassal.
Honnan tudjak az emberek - statisztikai validacié és nyilt beszéd hianyaban -,
hogy a bir6i kar valoban szexualisan sokszinii, ha a szexualitds "maganiigy"
marad? Hogyan Iehet a szexualis irdnyultsdg egyszerre kihagyva a
"nyilvanossagbol" és nem "titok"?

Ahogy Eve Sedgwick (1990, 71) kimutatta, a "szekrény" a "melegek
elnyomasanak meghatarozé struktiraja ebben az évszazadban". A gardrob azonban
csak akkor tarthaté fenn, ha a "nyilvanos" és a "magéanjellegli" dolgok kozotti
hatarvonalat a heteroszexualis rezsim hatsé cseppjével szemben huzzak meg. Ebben a
rendszerben a heteroszexualitas a szexualitas alapértelmezett, jeldletlen formajaként
jelenik meg, amelyet nem kell kommunikalni, mig a nem heteroszexualis identitasokat
beszéddel vagy kifejez6 magatartassal kell felfedni. Anthony Slagle (2003, 134)
szerint "amikor az emberek azt sugalljak, hogy nem helyénvaldé a szexualitassal
kapcsolatos kérdések megvitatasa, akkor valgjaban azt mondjak, hogy a nem normativ
szexualitasok nem helyénvaldak".

Sajat szememmel lattam a hegemodn heteroszexualitds megjelenését az altalam
meglatogatott birosdgokon. A legnyilvanvalobb, hogy észrevettem a birdak kiillonbdzo
nemii hazastarsainak képeit az irdasztalokon, tobbek kozott a peres felek kamerds
meghallgatasainak helyszinéiil szolgald irodakban. Egy meghallgatas megfigyelése
soran azt is hallottam, hogy a birdk csak vihogasként jellemezheté modon
megemlitették, hogy egy kozelgd ligy egyik peres fele "azonos nemii kapcsolatban all
egy nével" - ez a tény jogilag irrelevans a széban forgé vita szempontjabol. Igy, ahogy
Leslie Moran (2009, 283) ramutatott, "a szexualitds vélt és javasolt hianyat a biroi
intézménybdl altalaban, és kiillondsen a birdi soksziniliségrél szolo vitakbol dvatosan
kell kezelni. Pontosabban, a szexualitasr6l vald hallgatas kovetelménye nem a
szexualitas hidnyat vagy eltiinését jelenti, hanem annak nyilvanos megjelenési és
mikddési modjanak egyik  kulcsfontossagii  dimenzidjat". A  nem normativ
szexualitasok feltételezett lathatatlansdga révén a heteroszexualis normak és
szexualitdsok dominanciaja fenntartédik és megerésodik.

A valaszadok  szexualitasrol  sz6l6  beszélgetései  jellemzdéen — a
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Egy hetero targyald bird, aki maga is faji megkiilonboztetés aldozata volt, és
érzékenynek vallotta magat a homofobia irant, kijelentette, hogy
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a szexualis iranyultsag "a magéanélethez tartozik", mieldtt megkérdezné: "Azt akarjak,
hogy mindenki tudja?" (interju 14 fével, Birdo 2015). Mas hetero birak pro- allitottak,
hogy "tudni lehet, de nem mondjak ki" (interju 18, fellebbviteli birdsagi bird 2015), "a
magisztratus nem fedheti fel a maganéletét. Senkinek sem kell tudnia, hogy meleg
vagy leszbikus-e vagy sem. Nem latom, hogy ez mit valtoztat az itélkezésen" (interju
az ligyésszeld, 2016). Az altalam megismert meleg bir6 ezt a diskurzust internalizalta,
¢és kijelentette: "Nyiltan meleg vagyok, de nem mindenki tudja, mert ez a maganélet
dolga, és az ember nem beszél a maganéletérél minden kollégédjanak" (interjii
biroval25, 2016).

2. Heteronormativ munkahely

Amint az el6z6 idézetekbdl kideriil, a valaszadok az LMBTIQ-élményt a
"kozszféraba" nem illének fogalmaztdk meg, ami elarulta azt a ki nem mondott
feltételezésiiket, hogy a birdi kar szexualis kultiraja heteroszexualis, és hogy az
LMBTIQ-kiilonbség természete a szexhez és a halészobahoz kapcsolodik. A szexualis
irdnyultsdg, mondtdk nekem Ujra és Gjra, nem olyasmi, amit figyelembe kell venni,
amikor a birdk identitdsarol és munkéjarél gondolkodunk. Nemcsak arr6l van szo,
hogy az LMB birdknak nem szabadna a nyilvanossag el6tt reklamozniuk a
szexualitasukat a biroi székben betdltott hivatalos szerepiikben, hanem - ami még
alapvetébb - arrdl, hogy a nem normativ szexualitds nem tartozik semmilyen birdi
szféraba, beleértve az informalis biroi vagy tigyészi munkahelyet a birésagok hatso
irodaiban, a belsé megbeszéléseket, konferenciakat és tandcskozasokat, az olyan birdi
tarsadalmi eseményeket, mint az étkezések, eléadasok és tovabbképzések, de még az
olyan birésagon kiviili kdrnyezeteket is, mint a szélesebb jogi kdzdsséggel (az tigyvédi
kamaraval, a blniild6zéssel, a nem kormanyzati szervezetekkel és a tudomanyos
korokkel) valo talalkozasok.

A magan-nyilvanos dichotémidn keresztil a heteroszexualis normak
reprodukalddnak és megerdsddnek. A diszkriminacid, amely egykor a szexudlisan nem
konform magisztratusok ellen iranyult, most olyan alcsoportok ellen iranyul, akik nem
hajlandok "fedezni" - ezt a kifejezést Erving Goffman (1963) alkotta meg a dominans
normakhoz val6 latszolagos asszimilacié megjeldlésére. Kenji Yoshino (2006) szerint
a feddés az Egyesiilt Allamokban a melegek torténetének harmadik szakaszat
képviseli, amely a heteroszexualitdsra vald attérés vagy a "passzolas", azaz a
heteroszexualisnak vald nyilvanos megjelenés korabbi kovetelései utan kovetkezik.
Szerinte az LMBTIQ emberek mai, Gjonnan megismert lathatosaga vezetett "a feddés
irdnti igényhez", ami arra utal, hogy "a melegeknek egyre inkdbb megengedik, hogy
melegek legyenek és mutatkozzanak, mindaddig, amig nem "fitogtatjuk"
identitasunkat" (Yoshino 2006, 19). Bar ugy tiinik, hogy a francia LMBTIQ magis-
tratokkal szemben az az elvarés, hogy fedjék magukat, ez egyiitt jar az asszimilacid és
a passzid er0sebb kovetelésével.

Az altalam megismert birdk szerint a transz és a nemi hovatartozassal nem
rendelkezé személyek tovabbra sem képviseltetik magukat az igazsagszolgaltatasban.
Elmennek? Az LMBTIQ magisztratusok szamdara a lathatatlansagbol a lathatosagba
valo atlépés még mindig nehézségekbe iitkozik, ha nem is kivitelezhetetlen. A Cour de
cassation (a maganjogi iigyekben'® eljard legfelsébb birosag) két birdja szerint
jelenleg nincs nyiltan meleg vagy leszbikus
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10. A Cour de cassation a legtelsébb hatosag az LMBTIQ-érzékeny kérdésekben, mint példaul a
hazassag, az 6rokbefogadas, a béranyasag és a névvaltoztatas.
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birdk a birdsdg mintegy tagjai270 kozott. Ismétlem, atmennek? Legaldbbis egy
bir6sagi bennfentes, aki maga is volt bird, egy informdacios beszélgetés soran
biztositott arr6l, hogy ismer meleg és leszbikus birdkat a Cour de cassationnél.

Még azokon a birdsdgokon is, ahol a meleg és leszbikus birdknak is megvan a
maguk identitasa, le kell jatszaniuk identitasukat, hogy elvegyiiljenek. Egy hetero
fellebbviteli bird elismerte, hogy néhany kollégdja meleg és leszbikus, és rogton
pontositott: "de ez nem politikai nyilatkozat (revenddlas), ez tovabbra is egy intim,
személyes ligy; azért, mert kozelebb keriiliink egymashoz, megismerjiikk masok életét,
de ismétlem, nincs sz kiilondsebb politikai nyilatkozatrol" (interju a fellebbviteli
birdsagl8, birajaval 2015). Nincs LMBT biréi egyesiilet, és az Igazsagiigyi Féiskolan
sincs LMBT didkszervezet, annak ellenére, hogy a legtobb francia
glit szakmai iskolak (grandes ecoles) méar van egy.!! A meleg biro, akivel beszéltem
tagja az LMBT birdk nemzetkdzi szovetségének (interjii 25, bird 2016). Tagsagat nem
emliti az Onéletrajzaban, mert attol tart, hogy elfogultsaggal vadoljak, és megtagadjak
tole az eldléptetést.

A homofob viselkedés és a mikroagresszid, akdr a birdk, akar a birdsagi
alkalmazottak vagy a peres felek ellen iranyul, gyakorinak tiinik. Egy biro, aki kitért
az Onazonositds eldl barmilyen szexudlis irdnyultsaggal kapcsolatban, feltirta a
homoféb ugratdsok allandosagat, mikdzben mindezt minimalizalta: "Soha nem
hallottam durva megjegyzéseket [a melegségre vagy leszbikussidgra vonatkozdan],
eltekintve néhany vicctdl, amelyek soha nem nagyon gonoszak" (interji a birovalll,
2015). Egy hetero, volt fobird, aki azt allitotta, hogy "soha nem foglalkozott" kollégai
szexualitasaval, elismerte, hogy az egyik birdsdgon, ahol az 1990-es években szolgalt,
"volt egy meleg bird, és ez sok problémat okozott egy kolléganak, aki aggddott az
igazsagszolgaltatasrol kialakitott kép miatt, amit ez kivetitett" (interji nyugdijass,
fobiroval 2015).

Egy masik, nemrég nyugdijazott, hetero fobird, aki ragaszkodott ahhoz, hogy
a szexualis orientdcid nem kérdés, elmesélte azt a napot, amikor néhany évvel
korabban egy olyan feliigyeleti jogvitdban hozott itéletet, amelyben két meleg és
leszbikus sziil6par volt érintett. Felidézte, hogy a harom birobol alld testiiletben
"volt egy kollégam, egy bajos id6és férfi, aki nehezen Iélegzett. Nagyon
figyelmesen hallgattam [az ligy eldadasat], de ez még eléggé 0j volt Az ligyet
normalis ligyként kezeltiik. Mint egy normdlis iigyet" (interju
a nyugalmazottl7, fobiroval 2015). A hasonlatos szofordulat hasznalata elarulja a
heteroszexualis mint privilegizalt szexualis alany folyamatos konstrukcidjat: ha az
esetet "mormalis esetként" kezelték, az csak azért lehet, mert nem tekintették
normalisnak.

Osszefoglalva, a szexuélis orienticionak a maganszféraba vald visszaszoritdsa és
a nem-témanak tekintése kozott egy 6nmagat erdsitd kor van: a szexualis sokféleséget
éppen azért tekintik nem-problémanak, mert nem beszélnek rola nyiltan. Ezzel
szemben, ahogyan a kovetkezd szakaszban érvelek, a birdi kar faji és etnikai
homogenitasat szamos kutatasi alany valodi problémaként ismeri el, bar nem a birdk
hataskorébe tartozo problémaként.

11. In and Outside (HEC), Plug 'n' Play (Sciences-Po Paris) Divercity (Essec), Binet XY
(Polytechni- que), Hom”onerie (ENS-Ulm).
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B. Faji és etnikai sokszintlség - elérhetetlen probléméak

A bir6i kar homogenitasat igy mutattak be, hogy annak semmi koze a faji és
etnikai hovatartozashoz, hanem minden koze a tarsadalmi-gazdasagi ¢és oktatasi
egyenldtlenségekhez.

1. A sokszintiség mint tarsadalmi-gazdasagi probléma

Franciaorszdg univerzalista ideologidjahoz régota hozzatartozik az a - ma mar
egyre inkabb vitatott - meggy6z6dés, hogy minden faji alapu egyenl6tlenség az
elnyomas mas formainak - kiillondsen a tarsadalmi-gazdasagi €s oktatasi elnyomasnak
- vagy a személyes felelosségnek az eredménye. Amikor felvetettem a francia
tarsadalomban ¢és az igazsagszolgaltatasban tapasztalhatd rendszerszintli faji
megkiilonbdztetés témajat, a legtobb interjualany elutasitotta a faji alapu
magyarazatokat, és a banlieues-i tarsadalmi-gazdasagi problémakra helyezte a
hangstlyt. Példaul, amikor megkérdeztem, mit tud mondani az igazsadgszolgaltatas faji,
etnikai ¢és vallasi sokszinliségér6l, egy nyugalmazott fehér fobirdé annyira
tanacstalannak tlint, hogy az osztaly- és nemi hierarchidk ismertebb terepére tért at, és
a huszadik szazad soran a birdi kar tarsadalmi atalakuldsanak kronikajaval
foglalkozott, a "foldbirtokosokat, arisztokratdkat" vonzo testiiletbdl a kdzéposztalybeli
nokbol allo szervezetté valt (inter- view with 5, Nyugalmazott f6biro 2015). Ugyanerre
a kérdésre valaszolva egy fehér fellebbviteli bird témat valtott, és inkabb a bir6i kar
szélesedésére Osszpontositott a megndvekedett szakmai sokszinliség révén: "A
sokszinliség nem feltétleniil a szdrmazashoz, hanem azt mondanam, hogy a kulturalis
hattérhez [azaz a tarsadalmi osztalyhoz] kapcsolodik.
minden évben azok szamara is nyitott, akik mar rendelkeznek némi szakmai
tapasztalattal. Ez jelenti a sokszinliséget a bir6i karban" (interji a Fellebbviteli
Bir6sag20, birdjaval 2015).

Torténelmileg a francia birdi karrierrel rendelkezd, tarsadalmi-gazdasagi
szempontbol, valamint az iskolai és szakmai hattér tekintetében rendkiviil homogén
birdi kar volt. A birak tobbségét még mindig egyenesen a jogi egyetemrdl toborozzak
a huszas éveik elején jard kozéposztalybeli didkok koziil. A "soksziniiségre" valod
torekvés soran a birdi kar a szakmai hattér kérdését helyezte eldtérbe, és a jogi szakma
minden szegletébdl, kiilondsen a gyakorld jogdszoktol, sét még azon talrdl is -
akadémikusoktol, koztisztviseloktol és a maganszektorban dolgozoktol - igyekezett
candi- datokat vonzani. Ironikus moédon az egyetlen altalam megkérdezett bir6, akinek
valdban szokatlan karrieratja volt, mivel a kozépiskola elhagyasa utan negyvenes
éveiig postasként dolgozott, elutasitotta azt a gondolatot, hogy a biréi kar tarsadalmi-
gazdasagi €s szakmai szempontbdl nem eléggé sokszinii: "Nem osztom ezt a nézetet.
Vannak emberek, akik mindenhonnan jonnek, humaneréforrds-menedzserek,
akadémikusok stb.". (interji 11, biré 2015). A szakmai ¢és tarsadalmi-gazdasagi
sokszinliség elétérbe helyezése a sokszinliség mas formaival szemben egy masik
modja lehet a faji, etnikai és szexualis homogenitas kérdésének megkeriilésének. Az is
sig- ndlis lehet, hogy az emberek elsésorban azokra a soksziniliségi hidnyossdgokra
figyelnek fel, amelyeknek az azonositasara ¢és kifogasolasara kul- turalisan fel vannak
szerelve.

A szines borli birdk, akikkel taldlkoztam, ellentétesen reagaltak a faji kérdések
tarsadalmi-gazdasagi kérdéssé vald felhigulasara. Az altalam megkérdezett tunéziai
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KUEAFSzasa biré, aki "munkasosztilybeli csaladbol" szarmazSiePERISHARMAR A ons
volt, édesapja pedig kémiives), személyes torténeteket osztott meg a diszkriminaciorol
¢és a mikroagressziorol a
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bir6i kar, a "tarsadalmi rasszizmusra" haritva a felelosséget, amelyet 6 inkabb
osztalyharcként, mintsem faji ellenségeskedésként elemzett (interju 14, Biro 2015).
Ezzel szemben egy fels6bb osztalybeli parizsi szarmazasu fekete tigyésznd
ingeriiltségét fejezte ki azzal a széles korben elterjedt feltételezéssel szemben, hogy a
faj és az osztaly gyakran keresztezi egymast, kijelentve, hogy "feketék és arabok
mindenhol vannak. Nem csak a banlieues-ban vannak . ... nagyon is asszimilalédhatnak,
és nem azért, mert fekete vagy és arab, nem vagy hatranyos helyzetli. Tehat barhol
lehetsz, mint barki mas. Hacsak nincs tanulméanyod, amit nem lattam, véleményem
szerint az, hogy fekete vagy arab vagy valami mas, nem akadilya az
igazsagszolgaltatashoz valo hozzaférésnek" (interju 4 fovel, ligyész 2016). Elutasitotta
mind a faji, mind a tarsadalmi-gazdasagi kategoriakat, mint az igazsagszolgaltatas
homo- genitasanak magyarazo tényezoit, ramutatva, hogy "minden fekete és minden
arab leteheti a felvételi vizsgat. Most, ha megbuknak, megbuknak, pont" (interji az
igyésszeld, 2016). Azzal, hogy a felvételi vizsgat allitotta a kdzéppontba, tobb
kollégajahoz csatlakozott, akik ebben lattdk a birdi kar soksziniiségi kudarcanak
gyokerét.

2. A birdi soksziniiség mint oktatasi probléma

Azok az alanyok, akik hajlanddak voltak elismerni a birdi kar homogenitasat
problémaként, inkabb a jogi oktatdsra és a palyakezdd birak kivalasztasara, mint a
francia tarsadalomban ¢és a birdi karban tapasztalhatd rendszerszintli faji
megkiilonboztetésre fogtak a felelosséget. Egy fehér fobiro, aki a Legfelsébb
Igazsagszolgaltatdsi Tanacsban (Conseil superieur de la  magistrature), az
athelyezésekért és eldléptetésekért felelds testiiletben szolgal, azzal racionalizalta azt a
tényt, hogy a fobirdk és foligyészek fehérek, hogy "ez egy olyan probléma, amely az
igazsagszolgaltatasba valo felvételi vizsgan beliil jelentkezik. Egyaltalan nem
foglalkoztam ezzel a témaval. Ez a jeloltallomany probléméaja" (interju a fellebbviteli3,
birdsag fobirdjaval 2015).

Az lgazsagiigyi Iskolaba haromféle felvételi vizsga (concours) létezik, a
jelentkezd koratol, iskolai végzettségétol és foglalkoztatasi helyzetétdl fiiggden, de a
birak tilnyomé tobbségét a fiatal jogaszok szamara fenntartott tgynevezett elsd
felvételi vizsgan (premier concours) keresztil veszik fel. A jeloltek egy vagy két év
intenziv, részben igen koltséges elékészité tanfolyamokon vald intenziv tanulds utan
vesznek részt a vizsgan. A francia forradalom orokségeként a felvételi vizsgak részt
vesznek az egalitarius tarsadalom alapkoztarsasagi mitoszdban, amelyben az
oktatashoz és a hatalomhoz valoé hozzaférésnek nem a sziiletésen, hanem az egyéni
érdemeken kell alapulnia, még akkor is, ha a gyakorlatban eliteket reprodukalnak, és
kizarjak a kiviilallokat (Bourdieu és de Saint Martin 1987). A felvételi vizsgak,
amelyek anonim modon osztalyozott irasbeli tesztekbol, majd erdsen formalizalt
szobeli  vizsgakbol allnak, jellemzéen kizarjak a jelentkezok  Onéletrajzat,
szandéknyilatkozatat vagy ajanlolevelét, fenntartva ezzel a befogado és érdemalapu
iinnepelte az Igazsagiigyi Iskola vizsgdjat, mint "koztarsasagi vizsgat ... olyan felvételi
eljarast, amely -elégedettséget ad, mert a kompetencian alapuld koztarsasagi
legitimitassal rendelkezik" (interju a fellebbviteli birdsag7, birajaval 2016).

Az altalam megkérdezett harom felkészité tanfolyamot oktatd tandr és néhany
biré elismerte, hogy a vizsga diszkriminativ hatast lehet. Leginkabb az, hogy a
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4ltalanos tenyésztési vizsgalat (generale kultiira).'> A felvételi vizsgin ez a tantargy a
legsulyosabb, joval megelozve a jogi targyakat, és az 0sszpontszam egyharmadat teszi
ki. Az elvaras az, hogy a diakok az irodalom, a torténelem, a miivészet és a filozofia
széleskorli ismeretanyagat emésszék meg (Kidd és Reynolds 2000, 40-41). Ez a
kultira azonban tavolrdl sem "altalanos", hanem a dominans francia fehér, férfi és
keresztény kultira egységes fogalmat kozvetiti. Egy professzor, aki az elmult husz
évben altalanos kultarat tanitott egy parizsi elokészito tanfolyamon, kijelentette,

az altalanos miiveltségi tesztben mutatkoznak a legnagyobb kiilonbségek a
tarsadalmi hattér kozott .... Azt mondtdk nekem, hogy a régi idékben
néhany didknak [a szobeli vizsgan] olyan extravagans, tiszta erudiciora
épiild kérdéseket tettek fel, mint példaul a hettitdkrol. Allitolag ez ma méar
nem torténik meg .... Ez a vizsga igazsdgtalan marad. Kevésbé, mint 20
évvel ezeldtt. Teljesen igazsagtalan volt. A szobeli vizsgan olyan kérdéseket
tettek fel nekik, amelyek arra utaltak, hogy olyan tarsadalmi korokhoz
tartoznak, ahol mar kisgyermekkoruk ota felkésziiltek [a vizsgara]. (interju
A-val, felkészitd tanfolyam professzoraval 2015)

Bizonyara nehéz megérteni, hogy a leendd eldljaroknak miért kell vizsgazniuk az 6si
anatoliai népek ismeretébdl, amelynek torténelmét elsdsorban a Bibliabdl ismerjiik. Az
altalam  megkérdezett tunéziai felmendkkel rendelkezd bird tapasztalatai
egybecsengenek a professzor ur értékelésével. Szobeli vizsgdja soran olyan kérdést
tettek fel neki a francia zenérdl, amelyre nem tudott valaszolni. Azt mondta a zstirinek,
hogy "ez nem az én kultaram" (interju 14, Bird 2015). Az egyik vizsgaztatd erre
visszavagott: "Mi a maga kultaraja? Faudel?" (Faudel egy francia szarmazast algériai
a6 énekesnd, aki a 2000-es évek kozepén valt rendkiviil népszeriivé Franciaorszagban
az észak-afrikai szarmazasu, francia szarmazasu fiatalok reményeit és csalodottsagat
kifejezo dalszovegeivel.) A Faudelre val6 hivatkozéssal a vizsgaztato lebecsiilte a lany
feltételezett partikularis kultarajat, és a banlieues kikozositett terébe sorolta. Utdlag
Pierre Bourdieu-t idézve a bir6 a tdmadast annak bizonyitékaként latta, hogy a vizsga
"az uralkodo altalanos kulturdjanak" szirémechanizmusaként miikodik (interju 14,
Bir6 2015).

Magéanak a felvételi vizsganak a feliilvizsgalata helyett a birdi kar a soksziniiségre
iranyul6 erdfeszitéseit arra 0sszpontositotta, hogy ingyenes felkészitd tanfolyamokat
biztositson a hatranyos helyzetli didkoknak. 2008-ban Rachida Dati, az elsé észak-
afrikai szarmazast igazsagiigyi miniszter vezetésével elindultak az "Esélyegyenldségi
elokészitd tanfolyamok™ (classes preparatoires
egalite des chances) jottek 1étre. Jelenleg évente dtvennégy didkot valasztanak ki, hogy
Parizsba, Bordeaux-ba vagy Douai-ba kiildik, ahol tizenegy honapos oktatasban és
felkészitésben részesiilnek (interju a fellebbviteli birosag7, birdjaval 2016).
Osztondijat kapnak, és személyes oktatot jeldlnek ki szamukra. A vizsgan vald
sikerességi aranyuk joval magasabb, mint az orszagos atlag - koriilbeliil szazalék a
szazalékkal 1030szemben.'?

12. A tesztet "A kortars vilag ismerete és megértése" tesztre keresztelték at, de2008, még mindig
altalaban "kultiira ge" tesztként emlegetik.

13. A valdsagban a sikerességi arany még magasabb, figyelembe véve, hogy az esélyegyenldségi
elokészitd tanfolyamokon az elsé évben sikerteleniil vizsgazd didkok a kovetkezé évben altalaban
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Az altalam megkérdezettek szerint a program kimondott célja
hangsulyozottan nem a faji vagy etnikai sokszinliség, hanem szigoran a
tarsadalmi-gazdasagi sokszinlség elémozditasa. Egy fehér bird, aki részt vett a
tanfolyam iranyitasaban, kijelentette: "A tarsadalmi szarmazas soksziniiségére
toreksziink .... Az elemzés az akadémiai kivalosag és a szililok jovedelmének
kritériuman alapul. Nem a borszin utdn megyiink" (interju 24, vezetd bird 2015).
Egy fehér professzor megismételte ezt, hangstlyozva, hogy "a kritérium, amelyet
figyelembe vesziink, egy tarsadalmi kritérium" (interju C-vel, felkészitd tanfolyam
professzor 2016), szemben a faji kritériummal. Elutasitotta azt a gondolatot, hogy
a kurzust azzal a céllal hoztak létre, hogy az alulreprezentalt faji és etnikai
csoportok szamara valamiféle pozitiv diszkriminaciot eredményezzen egy
kérlelhetetlen jogi érv alapjan: "ez lehetetlen, ez ellenkezik a francia
alkotmannyal, mivel... az alkotmanyban szerepld diszkriminacidellenes elv
értelmezése miatt nem lehet etnikai statisztikank stb.". (interju C-vel, felkészitd
tanfolyam professzoraval 2016).

Ugyanakkor nem volt ellene annak elismerésének, hogy a faji és etnikai
sokszintiség ndvekedése a program nem szandékolt kdvetkezménye lehet, ramutatva:
"Nem vagyok szociologus, de amint figyelembe vessziik a tarsadalmi kritériumot,
automatikusan, mivel ez a fajta népesség [sic] a hatranyos helyzetiiek kozé tartozik,
nyilvanvald okokbol a szokasosnal tobben vannak" (interju C-vel, felkészito tanfolyam
professzor 2016). Mas szdval, a nagyobb faji és etnikai sokszinliség csak akkor legitim
eredmény, ha az a tarsadalmi-gazdasagi soksziniiség véletlen kovetkezménye.

Kivancsi voltam, hogy mi az, amit a didkok néhany honap alatt megtanulnak,
¢s ami lehetdvé teszi szamukra, hogy ilyen lenylig6zé eredményeket érjenek el a
vizsgan. Egy fehér fellebbviteli bir6 megjegyezte, hogy a program elsédleges
feladata, hogy '"olyasmit kinaljon nekik, amit én ugy jellemeznék, hogy
hozzaférést a kulturahoz. Elvisszilk o6ket az operahazba, a szinhazba, a
muzeumokba" (interju 7, fellebbviteli biré 2016). Egy masik, a programban részt
vevl fehér biro felismerte, hogy "a hozzaférés probléméaja - Bourdieu oOta nincs
ujdonsag - a kulturalis koédok, ezért mondjuk nekik: "Olvassatok a Le Monde-ot [a
mivelt kozéposztaly altal kedvelt balkozép napilapot], menjetek szinhazba,
moziba"" (interju a 24-essel, vezetd bird 2015). A felirat itt az, hogy a didkok nem
rendelkeznek azokkal a kulturalis értékekkel, iranyultsagokkal, nyelvi és
gyakorlati jellemzdkkel, amelyek a fehér kdzéposztalyt meghatarozzak.

Egy fehér professzor még 6szintébbnek bizonyult az oktatott készségek tipusanak
leirasaban: "Nagyon kozvetlen vagyok, 6szintén megmondom nekik, hogy mi nem
teljesen helyes példaul a szobeli kifejezésmod, a megjelenés vagy az 0ltozkodés
tekintetében,
ha az egyik didkom tal sok sminket visel, megmondom neki. Nagyon Oszintén
megmondom neki" (interji B-vel, felkészité tanfolyam professzoraval 2016). A
felkészitd kurzus a "dominédns tarsadalmi téke" - Bourdieu (1977, 487) zsargonjaval
¢élve - gyorsitott atadasat kinalja, amely a magas statuszi tarsadalmi csoportokba és
szervezetekbe vald belépéshez sziikséges. A leendé magis- trdatokat arra tanitjak, hogy
a fehérséget és a kozéposztalybeliséget a beszédre, a viselkedésre, az 6ltozkodésre és
az interakcios stilusra vonatkozé normakon keresztiil mutassdk be - ez a szocializacios
folyamat hasonl6 ahhoz, mint az LMBTIQ birak esetében, akiktdl elvarjak, hogy
heteronorma- tiv kornyezetben lekicsinyeljék a szexualitasukat. Ahogy Devon
Carbado ¢s Mitu Gulati (2013) fogalmazna, a birdi karnak igy elény6s lehet bizonyos
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KOKPABASzin ¢s tarsadalmi-gazdasagi eltérés anélkiil, hogy HARSIHOr~4gbARLLS8Y
intézményen beliili fesziiltségek kialakulasa miatt.
Ugy tiinik tehat, hogy tobb vélaszado a kisebbségek igazsagszolgaltatasbol valo
kirekesztését a tarsadalmi és oktatasi dinamika, valamint a kisebbségek
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a feltételezett kulturdlis korlatok, amelyeket olyan természetes jelenségként mutatnak
be, amelyek felett az igazsagszolgaltatasnak nincs sok hatalma.

VI. FOLDRAJZI DISZLOKACIO

Ez a szakasz a sokféleségrol szolo diskurzusok elkeriilésének egy utolsd formajat
mutatja be - a foldrajzi athelyezést, amely alatt a faji és szexudlis sokféleségrol sz6lo
beszéd tavoli helyekre valo athelyezését értem. A valaszadok a soksziniiségrol sz6lo
beszédet altalaban amerikai importnak tekintették. A faji és etnikai sokszinliségrol
sz010 beszédet kiilondsen a tengerentuli francia birdsagok kontextusaba helyezték at.

A. "Ez egy ilyen amerikai kérdés"

A francia lakossag tobbi részéhez hasonloan a magisztratusok is buzgon
hasonlitjak 6ssze a francia és az amerikai nemzeti projekteket, szembeallitva az etnikai
identitdsok amerikai elismerését a francia allampolgarsag latszolag univerzalista
felfogasaval. A terepmunkam soran a "sokféleség" sz6 puszta emlitése is az Egyesiilt
Allamok és annak pozitiv diszkriminacids politikdjanak a francia kozvélemény altal
elképzelt kisértetét vetette fel. Jelentés, hogy a megkérdezettek egyharmada a
szexualis, faji és etnikai sokféleség kategdridinak hasznalatat "amerikai"-ként
utasitotta el.

Amikor példaul megkérdezték, hogy van-e faji sokszinliség az irodajaban, egy
varosi birosag fehér vezetd ligyésze igy valaszolt: "Ez egy ilyen amerikai kérdés" (2.
interjii, vezeté iigyész 2016). Atfogalmaztam a kérdésemet, és azt tudakoltam, hogy
van-e nem fehér, nem keresztény kollégdja az 6tven ligyészi hivatalaban. Sziinetet
tartott, hogy elgondolkodjon, majd kifejtette: "Kénytelen vagyok elgondolkodni, hogy
vannak-e bizonyos szdrmazasu emberek. Ez eszembe sem jutna. Ez olyan amerikai
dolog". Hasonloképpen, egy fehér, hetero fobiro folytatta ecléadasat a francia
allammodellrél, hangstlyozva, hogy Franciaorszagban nincsenek kisebbségek,
nincsenek kozosségek, hanem csak az allampolgarsag absztrakt modellje 1étezik,
amely az identitdsok mas formait helyettesiti. A tovabbiakban ezt a francia modellt
allitotta szembe az amerikaival, és igy zarta: "Franciaorszag egységes allam. Az
amerikaiak kozosségeken keresztiill kormanyoznak, de Franciaorszdgban nincs
kommunitarizmus" (interji a vezet610, biroval 2015).

Az a néhany biro, aki kritizalta kollégait, amiért szemet hunytak a
a sokféleség hianya a francia-amerikai dualista paradigman beliil tortént, amint azt a
tunéziai szarmazasu bir6 kifejtette,

létezik a nagybetlis Koztarsasag ideoldgidjanak ez a forméja, amely a
szarmazas olvasztotégelye, de ahol nincsenek etnikumok, nincsenek pozitiv
diszkriminacié, semmi ilyesmi. Erré] hallani sem akarunk. Ok [mas magis-
tratok] nem igazadn akarjak feltenni maguknak a kérdést. Felteszik a
tarsadalmi-gazdasagi  szdrmazas kérdését, el6készit6 tanfolyamokat
inditanak, hogy egy kicsit diverzifikaljak a biroi toborzast, de az etnikai
hovatartozas kérdése valdjaban nem francia. Nem érdekli oket. Azt kell
mondanom, hogy ez nagyon amerikai. (interju a birovall4, 2015-ben)



A biréi soksziniiség

KUTATAS Franciaorszigban 1583
A sokféleségnek mint amerikai dolognak ezt a gyakori elhajldsat az amerikai
egyetemhez vald kotddésem és az alanyok azon felfogasa idézhette eld, hogy amerikai
vagyok, vagy eléggé amerikanizdlodtam ahhoz, hogy érdekeljen az, amit 6k
"amerikai" kérdésként értelmeznek. Ugyanakkor feltételezem, hogy sajat identitdsom
marginalis szerepet jatszott, tekintettel a "francia és amerikai valaszok
Osszehasonlitasanak és szembeallitasanak” (Fredrickson 2005, 88) altalanos francia
gyakorlatara a faji pluralizmusra adott "francia és amerikai valaszok" (Fredrickson
2005, 88). A magisztratusok szamara, akarcsak a francia elit mas szegmensei szamara,
az Egyesiilt Allamok az identitaspolitika ellenmodelljét képviseli, amelyet megosztd
kommunitarizmus és merev kvotak jellemeznek. E felfogas illusztralasara alljon itt egy
eszmecsere, amelyet egy fekete ligyésszel folytattam:

Ugyész: Kicsit kinos, hogy az igazsagszolgaltatasban csak fehéreket latunk,
mert ez nem tiikrozi a tarsadalomrol alkotott képet. De nem fogunk kvotakat
bevezetni, mondvan, hogy "ennyi fekete, ennyi arab kell". ... Az biztos,
hogy az igazsagszolgaltatas megitélése érdekében a peres felek mindig is
jobban fogjak szeretni, ha a testiilet a francia tarsadalmat képviseli. De nem
az Egyesiilt Allamokban vagyunk. K: Mit ért azon, hogy nem az Egyesiilt
Allamokban vagyunk? Ugyész tr: A kvotak. Nekiink nincs sziikségiink rajuk.
Barmennyire is megértem a kvoték sziikségességét az Egyesiilt Allamokban
Franciaorszagban..., én abszolut ellenezném 6ket. ... Hala Istennek, nalunk
nincsenek kvotak a homoszexualisok szamara az igazsagszolgaltatasban.
Nem szabad mindenaron reprezentativitasra torekedniink. (interju az
igyésszel4, 2016)

Franciaorszag és az Egyesiilt Allamok faji és szexualis politikajanak szembeallitdsa a
nacionalizmus kifejezodéseként és az amerikai kulturalis imperializmus elutasitasaként
is értelmezhetd. A gyakorlatban ez egyuttal igazolasként is szolgal arra, hogy
tartdzkodjanak a faji és szexudlis egyenldtlenségek kezelésére iranyulod (vélt) amerikai
politikak atvételétdl, mint példaul a faji és LMBTIQ szervezetek, az érzékenyitd
tréningek, a pozitiv diszkriminacio és a jovatétel dsztonzése.

Ez a kvotaellenes diskurzus ironikusnak tiinik, tekintve, hogy a francia jogban és
tarsadalomban a kvotak (nemi kvotak formdjaban) talan gyakoribbak, mint az Egyesiilt
Allamokban, ahol az allami egyetemeknek és més allami intézményeknek torvényileg
tilos faji alapi szamszeri célokat alkalmazniuk (Suk 2013). Egykor maga a francia
igazsagszolgaltatds is eljatszott a kvotdk gondolatdval. Az algériai habort kellds
kozepénl1959, a francia parlament tigy dontott, hogy a birdi iskoldban a "muszlim
francia allampolgarok" (az algériai szarmazasu allampolgarok megjel6lésére akkoriban
szokasos kifejezés) szamara kiilonit el helyeket (Loi organique 1960). Az intézkedés
Otéves idOtartamra szdzalékos 10kvotat allapitott meg. A jogszabaly emellett
létrehozott egy lateralis felvételi eljarast is az Gshonos saria birdk szdmara, hogy a
felvételi vizsga és az évekig tartd iskolaztatds megkeriilésével kozvetlenill a francia
birdi székbe keriilhessenek. A térvényhozis elézményeibdl kideriil, hogy a
torvényhozok azt remélték, hogy "névelni kivanjak az Algériaban sziiletett muszlim
francia allampolgarok szamat, akik részt vesznek a kozfeladatok ellatasaban”, a
tervezet preambuluma megjegyzi, hogy "a muszlim birak szama teljesen elégtelen"
(Delannoy 4132005,). Valojaban ezek a reformok opportunista, utolséd pillanatban tett
kisérletek voltak arra, hogy az algériai 6shonos elit tamogatasat biztositsak az allami
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Az altalam megkérdezett birak nem emlitették ezt a precedenst, és gy tint, nem is
tudnak rodla.

Ha a kvotak végiil is inkabb francia, mint amerikaiak, akkor taldn nem is annyira
az amerikai nemzeti projektet kell elutasitani mint ellenmodellt, hanem magét a
sokszinliség fogalmat, mint a mai Franciaorszagra vonatkozd leird és normativ
fogalmat. A sokféleség azért "amerikai", mert nem francia. Az "amerikai" a "nem
francia" roviditésévé wvalt, retorikai eszkdzzé, hogy egy kényelmetlen gondolatot
biztonsadgos tavolsagban tartsunk. Egy masik magyarazat Franciaorszag szétszort
foldrajzahoz kapcsolodik. Az algériai pozitiv diszkrimindcidés program taldn azért
keriilt a feledés homalyaba, mert a kollektiv emlékezetben Franciaorszdg negativ
"méasik" - a tengerentuli Franciaorszdg - kozé szorult. Amint a kdvetkezd fejezetben
érvellink, mikdzben a kutatas alanyai szivesen beszéltek a tengerenttli udvarokban a
faji és etnikai sokszinliségrél, nem voltak hajlanddéak ezeket az elképzeléseket
visszahozni a metropoliszba. A francia-amerikai szembenallassal ellentétben, amely a
szexualis, valamint a faji és etnikai identitasra is kiterjed, a foldrajzi helytelenitésnek
ez a masodik formdja csak a faji és etnikai hovatartozasra vonatkozik.

B. Verseny a tengerenttli Franciaorszagban

Néhany valaszado elismerte, hogy a faji és etnikai sokszinliség fontos és legitim

cél az igazsagszolgaltatas szamara, de jellemzOen nem Franciaorszagban, vagy
legalabbis nem a metropolitan Franciaorszagban, azaz Franciaorszag Europaban fekvo
részén, szemben az eurdpai kontinensen kiviili, Franciaorszag altal igazgatott, tengeren
tali Franciaorszagnak (outre mer) nevezett teriiletekkel, mint Martinique, Guadeloupe,
Reunion, Francia Guyana, Uj-Kaledonia vagy Mayotte, ahol Franciaorszag birosagi
rendszert tart fenn (Ministe're de la justice 92015,). Ezeket a teriileteket az 1940-es
évekig gyarmatokként tartottak, és a rabszolgasag és az elnyomas erdszakos
torténelmével osztoznak, majd kiilonb6z6 statusszal és autonomiafokkal a francia
allam részévé valtak. Bar a kovetkezOkben gyakran dsszevonom a tengerenttli
birdsagokat, mintha azok egy Osszefiiggd egységet alkotnanak, szandékom nem a nem
europai massag neokolonidlis, képzeletbeli foldrajzanak per- petudlasa, hanem a
kutatasi alanyok nyilatkozatainak pontos tiikkrozése a titoktartasuk védelme mellett. A
nagyvarosi birosagokkal kapcsolatos faji aphaziajukhoz képest megdobbentett, hogy a
birdk mennyire nyitottak a tengerentuli birésagok faji és etnikai kérdéseinek
megvitatasara. Kétféle ok magyarazhatja ezt a kettéagazo diskurzust. El0szor is, azzal,
hogy a birdk a tengerentilon beszélnek a fajrol, de a fovarosban nem, a francia
gyarmati jog torténetét kovetik nyomon, amely a gyarmatokon ¢és a pro-
tectoratusokban eltért az univerzalista elvektdl azaltal, hogy a faji egyenldtlenségen és
elnyomason alapuld sajatos rendszert hozott Iétre. A tengerentilon a rabszolgasag és a
faji alapu torvényhozas volt a norma, mig a fovarosi Franciaorszagban a
rabszolgasagot azota betiltottak, és az 1315allampolgarsag elvileg uni- versalis volt
(Helenon 2010, 92). Ez a kett6sség a mai napig tiikrozédik az adatgytijtés
szabalyozasaban. A 1983,francia adatvédelmi hivatal, a CNIL kijelentette, hogy
"tekintettel a tengerentli teriiletek tarsadalmi-demografiai jellegzetességeire"”, az
etnikai és faji adatok gytijtésének tilalma aldli kivételként a népszamlalasi hivatal
jogosult arra, hogy bizonyos tengerentuli régidkban "a népszamlalasba bevont
személyek etnikai szarmazasara vonatkozé informaciokat" gytjtson (CNIL 1983).
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ott, hogy valosziniileg elsd kézbdl tapasztaltdk a faji megkiilonboztetést. A
tengerentuli birdsagok személyzetét olyan birak valtjak egymast, akik ideiglenes,
harom-6t évre sz6lo, Oonkéntes megbizatassal jonnek-mennek a févarosbol. Ezek a
kikiildetések arra kényszeritik a birdkat, hogy kiilonboz6 faji és etnikai hatterti
emberekkel keriiljenek kapcsolatba, akar a targyaldteremben, akar azon kiviil.'
Természetesen ez a nagyvarosi Franciaorszagban is igaz, de a tengerentilon a szinvak
ideologiaval doktrindlt birdk olyan kornyezetbe keriilnek, ahol a faji kérdéseket
folyamatosan megvitatjdk és problematizaljak. A legfontosabb, hogy amikor a
tengerentulon megvetik a labukat, a helyi nyelveket nem beszélé nagyvarosi fehérek
elkezdhetik magukat kisebbségnek tekinteni. Ahogy Barbara Flagg (1993, 970)
ramutatott, "[a] fehérség csak a nem fehérek "szinével" vald viszonyban és azzal valo
kontrasztban valik atlathatatlannd, valik nyilvanvalova a fehér elme szamara". A
magisztratusok, akik elészor érzik magukat rasszistanak, szorongva ismerik fel, hogy a
faj tarsadalmi valdsag, ami szamit.

Bar a kiilonboz6 francia teriiletek kozott eltérések vannak, Osszességében fehér,
nagyvarosi birdk, ligyészek és vezetd hivatalnokok elnokolnek a birdsagokon,
amelyeknek személyzete tilnyomorészt a helyi lakossag faji Osszetételét tiikrozo
tengerentuli 6slakos alkalmazottakbol all, és a fajilag sokszin(i tigyvédi kamara altal
képviselt dslakosokat érinté iigyekben itélkeznek. Egy nyugdijas fehér, nagyvarosi
fobird, aki tobb francia szigeten szolgalt, arrdl szamolt be, hogy az egyik birdsagon,
ahol szolgalt, az ott dolgozd szdz biro kozil talan "négy vagy Ot" volt bennsziilott
szigetlakd, mig a felettes személyzet "tlnyomodrészt bennsziilott volt" (interju a
nyugdijas5, fobiroval 2015). Hasonloképpen, egy vegyes borszinii, bennsziilott
tengerentuli bird arrdl panaszkodott, hogy az ¢ tengerentuli birdsagan "az 6sszesen
103 birobol két bennsziilott van" (interju 23, bird 2016). A tébbi 101 biré nemcsak
fovarosi, hanem fehér, ami arra késztette, hogy felkiltson: "El tudja képzelni, milyen
képet ad ez egy nagyon vegyes borszini, fekete, kreol nyelvet besz¢ld lakossagnak,
amely gy érzi, hogy félreértik, mert a kollégaim nem értik 6ket?". (interji 23, Bird
2016). Az egyenlbtlenség, tette hozza, egy "gyarmati igazsagszolgéltatdshoz vezet . ...
Az emberek allanddan azt mondjak nekem: ez egy fehér igazsagszolgaltatas, amelyet
fehérek végeznek" (interju Bir623, 2016). Kollégai sziiletési helyét helyettesitd
adatként hasznalva 0sszeszedte a szdmokat, és megallapitotta, hogy a francia birak és
ligyészek kevesebb mint 1 szazaléka tengerentuli sziiletésti, mikozben a tengerentuli
allampolgarok a teljes francia lakossag szazalékat4 teszik ki (interju Bir623, 2016).

A kutatasi alanyok nem illesztették a fOvarosi és tengerentuli birdsagokat
egyetlen elemzési keretbe. Barmennyire is készek voltak beszélni a tengerentili
birdsagi rendszerben tapasztalhatd faji egyenl6tlenségekrdl €s elnyomadsrol, ezek a
diskurzusok tovabbra is elszakadtak az anyaorszagi faji politikatdl. Amikor egy fehér
fellebbviteli bird az indiai-oceani birdsagon eltoltdtt éveirdl mesélt, spontdn modon
kifejtette a birdsag faji és etnikai 9sszetételét.

14. A biroi és ligyészi megbizatasok elvileg 6nvalasztoak. A fovarosi vagy tengerentuli birosagok egyes
allashelyei irant érdeklédé birdk jelentkezhetnek. A birdknak nem kotelezé a tengerentiilon szolgalatot
teljesiteniiik, de ez gyakran el6ény0s a fizetés, a juttatasok és az eldmenetel szempontjabol (ez magyarazza,
hogy a birdk jelentés része miért vallal tengerentuli szolgalatot palyafutasa soran). Bar a huszonhat birobol
allo mintdm nem reprezentativ, érdemes megjegyezni, hogy kilenc biro legalabb egyszer mar szolgalt
tengerentili birésagon, jellemzdéen harom-6t évig. Mégis, ahogyan azt a "Francia tengerentuli birésagok:
Colo- nial Justice Today? (n.d.), a tengerenttli kirendelési rendszer diszkriminativ a tengerentali birak
szamara, akiket megakadalyoznak abban, hogy hosszu tavon szolgaljanak hazajukban. Ehelyett arra
kotelezik Oket, hogy az anyaorszagban vagy mas tengerentali régiokban foglaljanak el allasokat, abbol
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helyi lakossagot, felismerve, hogy a birdk ¢s az ligyészek nem tiikrozték azt. Néhany
perccel késobb, amikor arrol érdeklédtem, hogy vannak-e fekete, maghrebi, azsiai és
LMBT kollégai a jelenlegi kelet-franciaorszagi birdsagan, manirosan értetleniil
kérdezett vissza: "Arra gondol, amit Eszak-Amerikaban "kisebbségeknek" neveznek?".
(inter- view with Courtl8, of Appeals Judge 2015). Bar regisztralta a szinesboriiek
elégtelen bevonasat a tengerentuli birdi székekben, nem latott dsszefiiggést e helyzet
¢és a nagyvarosi bir6i kar fehérsége kozott. Ez a szemlélet emlékeztet a francia karibi
térség és a szubszaharai Afrika francia antropoldgusaira, akik Eric Fassin (2014,236 )
szerint "elutasitanak ... minden olyan sugallatot, hogy az altaluk a francia vagy
kordbbi gyarmatokon tanulmanyozott faji vilagnak barmi koze lenne magéhoz
Franciaorszaghoz: elutasitjak ... a fehérség hazahozatalat". Hasonloképpen, a mag-
isztratak elutasitjak a faji igazsagtalansag barmiféle fogalmanak az anyaorszagba valo
repatridlasat. A gyarmati elnyomas emlékét és tapasztalatat inkabb a tengerentuli
terlileteken hagyjak hatra, mintsem hogy a nagyvarosi Franciaorszag jelenlegi faji
hatalmi struktirajahoz kapcsoljak.

VII. KOVETKEZTETES

M¢ég mindig nagyon sok mindent nem tudunk a francia igazsagszolgaltatasrol. Az
informacidhiany miatt nehéz 6sszehasonlitani mas orszagok birdsagaival demografiai
szempontbol, vagy akar csak elkezdeni tanulméanyozni a nyilvanvalé homogenitasnak
a peres felekre és az ligyek kimenetelére gyakorolt hatasat. Ennek megfeleléen ez a
cikk arra Osszpontosit, hogy a francia birak, iligyészek és mas jogi szakemberek
hogyan beszélnek a sokszinliségrél és annak hidnyarol. Azzal érveltem, hogy a birdi
sokszinliségrol szol6 dominans diskurzusok nem csupan elkeriilik a sokszintliséggel
mint beszédkategoridval vald foglalkozast, hanem el is utasitjdk azokat a strukturalis
hatranyokat ¢és diszkriminativ gyakorlatokat, amelyek hatranyosan érintik a kisebbségi
birakat, valamint azokat, akik birova szeretnének valni. Az altalam kiemelt
magyardzatok a birdi sokszinliség kimondatlan €s néha kimondhatatlan dimenzidira
vonatkozdan szisztematikusabb elméleti és empirikus vizsgalatot igényelnek, és
remélem, hogy 0sztondzni fogjak az olyan kérdéssel foglalkoz6 tudomanyos kutatast,
amely Franciaorszagban eddig a radar alatt maradt.

A tovabbi kutatasok igéretes iranyai ezen a teriileten a birdi sokféleség kvantitativ
vizsgalaton keresztiil torténd mérésétdl (amely az érzé¢keny adatok gylijtésének tilalma
aloli mentességet igényelne) a jelenlegi birdi kivalasztasi mechanizmusok (kiilondsen
az lIgazsagligyi Iskola felvételi vizsgai) diszkriminativ hatdsainak vizsgalataig
terjednek. Ami a politikai szinteret illeti, kiillonb6zd kisérleti programokat lehetne
kidolgozni és értékelni, beleértve az 0j kivalasztasi mechanizmusokat, a kdzépiskolak
és egyetemek szisztematikus felvilagosito tevékenységét, valamint a birdk érzékenyitd
képzését, hogy megismerkedjenek a fehérség, valamint a biréi dontéshozatalban
tapasztalhatd implicit és explicit elditéletek hattérbe szorulasaval foglalkozo
szakirodalommal. A szakpolitikai valtozasok egyik érdekes elézménye az 1959-ben
rovid iddre bevezetett 10 szdzalékos kvota, amely a "muszlim francia dllampolgarok"
képviseletének novelését célozta a birdi iskoldban. Ha ezt a programot visszaallitanak
- és kiterjesztenék az alulreprezentalt csoportok nagyobb szazalékos aranyara a belépd
és a lateralis szinteken -, jelentds valtozas lehetséges lenne.

"A borszin rasszizmus valos, nem fogok hazudni, de ez inkabb kasztrasszizmus.
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jobb . ... Halézatok nélkiil nem lehet elérehaladni . ... Ok mondjak neked: "Ez nem
neked valo. Elhitetik veled, hogy ez nem neked val6 . ... Van egy iivegplafon, és amint

kidugod a fejed, azonnal levagjak" (interju D-vel, Aspiring Judge 2016). igy irta le egy
maghrebi rendérkapitany, aki jogi doktoratussal rendelkezik, és kiilonbdzd biroi
kivalasztasi folyamatokban vett részt, eddig sikerteleniil, a jogi intézményen beliili
taldlkozasait. Az ebben a  kovetkeztetésben  felvazolt  kutatasi  ¢és
reformkezdeményezések arra torekszenek, hogy sok mas mellett ennek a reménybeli
bironak a tapasztalatait is atalakitsak.
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