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Az onalloan tanulo és fiiggetlen szamitogépek fejlesztése mar
régota foglalkoztatja a fantaziankat. A HAL 9000 szamitogép az 1968-
as 2001: Urodiisszeia cimii filmben példaul azt bizonygatta, hogy "a
leheté legteljesebb mértékben kihaszndalom magam, ami szerintem
minden tudatos lény szamdra a leheté legteljesebb, amit valaha is
remélni lehet". A gépi tanulas szamos kihivast jelentd jogi és etikai
kérdest vet fel az ember és a gép kozotti kapcsolattal, az emberek gép
feletti  ellendrzésével - vagy annak hianyaval - és a gépi
tevékenységekeért valo felel6sségre vonhatosaggal kapcsolatban.

Bar ezek a kérdések mar régota foglalkoztatnak benniinket,
kevesen gondoltak volna, hogy egyszer ezek a fejlemények (és az
altaluk felvetett jogi és etikai kihivasok) trosztellenes kérdéssé valnak.
A fejlett szamitogépek kozponti szerepet jatszanak a jelenlegi és a
jovobeli piacok versenyképességében. A mesterséges intelligencia
egyre gyorsulo fejlédésével ezek a szamitogépek megvaltoztatiak a
versenyhelyzetet és a versenykorlatozdsok természetét. Ahogy az
arképzesi mechanizmusok a szamitogépes arképzési algoritmusok felé
tolodnak el, ugy fognak valtozni az osszejatszds tipusai is. Az olyan
vilaghol, ahol a vezeték kifejezetten fiisttel teli szallodai szobdakban
jatszanak ossze, egy olyan vilagba lépiink at, ahol az arképzo
algoritmusok folyamatosan figyelik egymds arait és piaci adatait, és
azokhoz igazodnak.

Dolgozatunk  ezekkel a fejleményekkel foglalkozik, és
megvizsgalja a versenyjog alkalmazdsdat a fejlett "szamitogépes
kereskedelmi kérnyezetben". Miutan megvitattuk, hogy a szamitogepes
technologia miként valtoztatjia meg a versenyhelyzetet, négy olyan
forgatokdnyvet  vizsgalunk meg, amelyekben a mesterséges
intelligencia eldsegitheti a versenyellenes dsszejatszast, valamint az
egyes forgatokonyvek altal felvetett jogi és etikai kihivdsokat.

* Slaughter and May versenyjogi professzor, Oxfordi Egyetem; igazgat6, Ox- ford University
Centre for Competition Law and Policy.

** Professzor, University of Tennessee College of Law; tarsalapito, Adatverseny Intézet.
Szeretnénk koszonetet mondani hasznos észrevételeikért az Oxford University Centre for
Competition Law and Policy's Round Table Discussion on Information Exchange and Market
Transparency résztvevdinek, a Bar Ilan University Fairness in Antitrust cimii konferencidjanak
résztvevbinek, Greg Taylornak ¢és az Oxford Internet Institute tagjainak.
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I. BEVEZETES

"Nem tiirjiik a versenyellenes magatartdst, akar egy fiisttel teli
szobaban, akar az interneten keresztiil, bonyolult darképzési algoritmusok
segitségével torténik. Az amerikai fogyasztoknak joguk van a szabad és
tisztességes piachoz az interneten, csakugy, mint a tégla és habarcs
tizletekben. "

Az Onalléan tanuld és filiggetlen szamitdégépek fejlesztése mar
régota foglalkoztatja a fantaziankat. A HAL 9000 szamitogép az 1968-
as 2001: Urodiisszeia cimii filmben példaul azt bizonygatta, hogy "a
lehetd legteljesebb mértékben kihasznidlom magam, ami szerintem
minden tudatos entitas szamara a lehetd legtobb, amit valaha is
remélhetiink".? Napjainkban a vallalkozasok (és a kormanyok) egyre
nagyobb mértékben tdmaszkodnak a nagy adatokra és a nagy
elemzésekre. Ahogy a technologia fejlédik, és az adatok tarolasanak és
elemzésének koltségei csokkennek, a vallalatok ‘'intelligens" ¢&s
"ontanuld" gépek kifejlesztésébe fektetnek be, hogy segitsenck az
arképzési dontésekben, a tervezésben, a kereskedelemben ¢és a
logisztikaban. Tovabba a targyak internetével egyre tobb mindennapi
tevékenységiinket fogjak Osszegyiijteni és felhasznalni arra, hogy
javitsdk (vagy kihasznaljdk) kozvetlen életkdrnyezetiinket - azt,
ahogyan ingazunk,

1. Press Release, U.S. Dep't of Justice, Former E-Commerce Executive Charged with Price Fixing
in the Antitrust Division's First Online Marketplace Prosecution (20156,. aprilis), https://www.
justice.gov/opa/pr/former-e-commerce-executive-charged-price-fixing-antitrust-divisions-first-online-
marketplace.

2. 2001: URODUSSZEIA (MGM 1968).
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vasarolni és kommunikalni.®> Ezeket a fejleményeket a mesterséges
intelligencia (Al) fejlddése kiséri. Azaz olyan szoftverek ¢és
szamitogépek kifejlesztése, amelyek képesek az 6nallé tanulasra és
intelligens viselkedésre.*

Természetesen ezek a fejlemények szamos kihivast jelentd jogi és
dakérdést vetnek fel az ember és a gép kozotti kapcsolat, az embereknek
a gépek feletti ellenérzése - vagy annak hianya -, valamint a gépi
tevékenységekeért valo felelosségre vonhatosag tekintetében.® Bar ezek a
kérdések mar régota foglalkoztatnak benniinket, kevesen gondoltak
volna, hogy egyszer ezek a fejlemények (és az altaluk felvetett jogi €s
ddkihivasok) trosztellenes kérdéssé valnak.

A trosztellenes kozosség hozzaszokott ahhoz, hogy a vallalatok
vezetdl rogzitik az arakat, felosztjdk a piacokat ¢&s elosztjdk az
ajanlatokat. A film, az Inform- ant! cimii film ezeket a valds vezetdket
mutatja be, akik minden évben vilagszerte 0sszeeskiivést szének az arak
rogzitésére és a termelés csokkentésére. ¢ Az arrdgzitd kartelleket a
verseny vilagaban altalaban "nem-gyilkossagnak" tekintik- A
kartellmegallapodast (még ha sikertelen is) jellemzden onmagdaban
jogellenesnek itélik; a vezetOknek és a vallalatoknak kevés, vagy
egyaltalan nincs jogi védekezési lehetéségiik.” Az Egyesiilt Allamokban
pedig - mas jogrendszerek mellett - a biinds vezetdket gyakran bortdnbe
zarjak.®

Ezért keriilt a hirekbe, amikor az Egyesiilt Allamok Igazsagiigyi
Minisztériuma ("DOJ") a trosztellenes jogaszokat, kozgazdaszokat és
tuddsokat figyelmeztette a komplex arképzési algoritmusok veszélyeire.
2015-ben a DOJ vadat emelt egy arrogzitési rendszer ellen, amely az
Amazon Marketplace-en keresztiil értékesitett posztereket érintette. A
DOJ szerint David Topkins és tarstarsai olyan specidlis arképzési
algoritmusokat fogadtak el, amelyek 0Osszegyiijtotték a versenytarsak
arképzési informacidéit az online értékesitett konkrét poszterekre
vonatkozdan, és alkalmaztdk az eladdk arképzési szabalyait.® A
versenytarsak azzal a céllal hasznaltdk az arképzési algoritmusokat,
hogy 6sszehangoljak araik modositasat.'

A fejlett szamitogépek kézponti szerepet jatszanak az eldre kiildott
és a jovObeni piacok versenyképességében. A mesterséges intelligencia
egyre gyorsuld fejlodésével ezek a technoldgiak megvaltoztatjak a
versenykOrnyezetet és a versenykorlatozasok jellegét, amelyekkel a
végrehajtd hatésagoknak foglalkozniuk kell. Ezt a nem- tiont jol
tikrozte a DOJ biintetéeljarasa.

3. OVIDIU VERMESAN & PETER FRIESS, A DOLGOK INTERNETE: CONVERGING TECHNOLOGIES
FOR SMART ENVIRONMENTS AND INTEGRATED ECOSYSTEMS (372013), http://www.internet-of-things-
research.eu/pdf/Converging_Technologies for Smart Environments and Integrated Ecosystems.
_IERC_Konyv_Open_Access_2013.pdf.

4. Mesterséges intelligencia, MERRIAM-WEBSTER, https://www.merriam-webster.com/dictionary/
artificial%20intelligence (utolsé latogatas 20179,. aug.).

5. Lasd dltalaban GEORGE F. LUGER, MUVES INTELLIGENCIA: STRUKTURAK ES STRATEGIAK A
KOMPLEX PROBLEMAMEGOLDASHOZ 1-33, 821-53 (2005); John McCarthy & Patrick J. Hayes, Some
Philosophical Problems from the Standpoint of Artificial Intelligence, 4 MACHINE INTELLIGENCE
1-51 (1969).

6. AZINFORMATOR! (Warner Bros. Pictures 2009).

7. Ldsd Broadcast Music, Inc. kontra Columbia Broadcasting System, Inc., 441 U.S. 8-91, (1979).

8. Lasd Criminal Program Update 2015, U.S. DEP'T OF JUSTICE, https://www .justice.gov/
atr/division-update/2015/criminal-program-update (utolsé latogatas 20179,. augusztus).

9. U.S. Dep't of Justice, supra note. 1.

10. Id.
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A szamitogépek jelenlegi hasznalataval és a varhatd technologiai
fejlodéssel egyre tobb ipardg fog kifinomult arképzési algoritmusokat
alkalmazni, és ahogyan ez a cikk targyalja, nagyobb a kockézata a
fenntarthato hallgatolagos Osszejatszasnak. Felmertiilhet a kérdés: mi a
versenyjog szerepe ebben a szinte tokéletes Aaratlathatosaggal ¢&s
Osszehangolt 6sztonzdkkel jellemezhetd U1j kornyezetben?

Ez a cikk ezekkel a fejleményekkel foglalkozik, és megvizsgélja a
versenyjog alkalmazasat a fejlett "szamitogépes kereskedelmi
kornyezetben". Ugy véljiik, hogy az ezekben az iigyekben felvetett
kérdések kdzponti szerepet jatszanak a trosztellenes jogérvényesitéssel
és a technologiai fejlodéssel kapcesolatos jelenlegi gondolkodasunkban.
Ezek a kérdések példaul a megallapodas és a szandék fogalmara
vonatkoznak egy szamitégépes koOrnyezetben, a legalitas és az
Osszejatszas hataraira, az algoritmusok alkotoinak és hasznaldinak
trosztellenes feleldsségére, a mesterséges intelligencia korlatozasanak
lehetéségére, az emberek és a szamitogépek kozotti kapcsolatra,
valamint az etikus, jogkovetd gépek 1étrehozasanak lehetéségére.

Miutan a II. részben megvitattuk, hogy a szamitogépes technoldgia
miként valtoztatja meg a versenyhelyzetet, a III. rész azt vizsgalja, hogy a
szamitogépek miként segithetik el6 az Osszejatszast. A technologiai
fejlettség  kiilonbozo szintjeit vizsgaljuk, amelyek a végrehajtas terén
felmeriild kihivasok tekintetében kiilonbéznek egymastol. A 1V. rész
attekinti a fejlett szamitogépek és a mesterséges intelligencia 4ltal felvetett
versenypolitikai kihivasokat. Az V. rész zarasként kovetkezik.

Ebben a cikkben els6sorban az algoritmikus Osszejatszas
kovetkezményeire Osszpontositunk. Mashol a digitalis gazdasadg mas
aspektusait is targyaljuk, beleértve a viselkedésalapu diszkriminacidt és
a szuperplatform-kozvetitést. Ezeket a témakat a Virtuadlis verseny cimi
konyviinkben vizsgaljuk: The Promise and Perils of the Algorithm-
Driven Economy (Harvard University Press, 2016).

II. A VALTOZO VERSENYHELYZET

A szamitdégépes protokollok fokozott automatizalasa ¢és a
technolégia gyors fejlodése megvaltoztatta az interakcid, a
kommunikécié és a kereskedelem modjat. Valdban, ha megnézziik,
hogyan vasarolunk arukat és szolgaltatasokat, az internetre, a
szamitdégépekre ¢€s a technoldgiara vald fokozott tamaszkodasrol
taniskodik. Ezek a folyamatok felgyorsitottdk a nagy utcai
kereskedelem viszonylagos visszaszorulasat és a digitalizalt piacok
felemelkedését.! Ezek hatassal voltak a versenyhelyzetiinkre, mivel a
digitalizalt piacok a kereskedelmi tevékenységek egyre szélesebb
spektrumat fedik le - a tdzsdei kereskedéstdl az online termékek és
szolgaltatasok kinalataig és vasarlasaig.'?

Az adatvezérelt lizleti modellek térhoditasaval a vallalatok egyre
inkdbb a szamitdgépes algoritmusok felé¢ fordulnak, amelyek az altaluk
feldolgozott adatokbol tanulnak. Az ilyen algoritmusok gy miikédnek,
hogy "a példakbol modelleket ¢épitenek, és ezt hasznaljak fel
elérejelzések vagy dontések meghozatalara, ahelyett, hogy kovetnék

a... .

11. GLOBALIZACIO 101, TECHNOLOGIA ES GLOBALIZACIO (22013), http://www.
globalization101.org/uploads/File/Technology/tech.pdf.
12. Id
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A szigoruan statikus programutasitasokkal torténd adatgeneralas, -
hozzaférés, -feldolgozas és -elemzés sebessége megnovekedett, és
egyes alkalmazisok esetében mar megkozeliti a valdos idot."”
Kovetkezésképpen "egyre nagyobb a lehet6sége annak, hogy a nagy
adatelemzés azonnali hatast gyakoroljon egy személy kornyezetére
vagy az ¢letével kapcsolatos dontésekre".'® Ezt latjuk az automatizalt
tozsdei kereskedésnél és mas gépi tanulasnal, ahol az autonom
rendszerek algoritmusok segitségével "képesek korabbi helyzetek
adataib6l tanulni, és ezen adatok elemzése alapjan onalléan dontéseket
hozni"."”

Erdekes médon az elmult években uttdré kutatasok és elérelépések
torténtek az intelligens, ontanuld gépek tervezése és fejlesztése terén. A
teriilet jelentds befektetéseket vonzott a piac vezetd szerepldi szamara a
mélytanulas €s a mesterséges intelligencia teriiletén.'® 2011-ben az IBM
Jeopardy! -dijas Watson szamitdégépe bemutatta a szamitogépek erejét,
és mélytanulasi technikakat alkalmazott, amelyek lehetévé teszik a
szamitégép szamara, hogy a probak é&s visszajelzések alapjan
optimalizalja stratégidjat.”” A mélytanulasi technikdkat a mindennapi
technologidban is alkalmaztak. A technologiat példaul a Microsoft a
Windows Phone és a Bing hangalapu keresében?, az Audi pedig a
"vezetd nélkiili" autdk fejlesztésében alkalmazza.’ A kozelmultban a
Google Deep Q-haldzatanak bevezetése a tovabbfejlesztett dntanulasi
képességet mutatta be.

13.  suMIT MUND, MICROSOFT AZURE MACHINE LEARNING (42015).

14. MCKINSEY & CO., BIG DATA: THE NEXT FRONTIER FOR INNOVATION, COMPETITION, AND
PRODUCTIVITY 98 (2011) ("Egyre tobb érzékelSt épitenek be a fizikai eszk6zokbe - a futdszalagos
berendezésektdl az autdokon at a mobiltelefonokig -, amelyek mérik a folyamatokat, a végtermékek
hasznalatat és az emberi viselkedést. Az egyéni fogyasztok is Oriasi mennyiségii adatot hoznak 1étre
és osztanak meg blogolassal, allapotfrissitésekkel, valamint fényképek és videdk kozzétételével.
Ezen adatok nagy része ma mar valos vagy kozel valos idében gytijthetd.").

15. JOHN PODESTA ET AL., BIG DATA: SEIZING OPPORTUNITIES, PRESERVING VALUES 5 (2014.
majus),  https://obamawhitehouse.archives.gov/sites/default/files/docs/big_data_privacy_report 5.1.14_
final print.pdf.

16. Id. (példakat hozva a nagy sebességii adatokra: "kattintasfolyam-adatok, amelyek rogzitik a
felhasznalok online tevékenységeit, amint azok interakcioba Iépnek a weboldalakkal, a
mobileszk6zok GPS-adatai, amelyek valos idoben kovetik a tartozkodasi helyet, és a széles korben
megosztott kozosségi média").

17. ORGANIZATION FOR ECONOMIC CO-OPERATION AND DEVELOPMENT, DATA-DRIVEN
INNOVATION FOR GROWTH AND WELL-BEING 4 (Okt. 2014), https://www.oecd.org/sti/inno/data-
driven-innovation-interim-synthesis.pdf.

18. Példaul éves Osszehasonlitasban a mesterséges intelligenciaval foglalkozoé indulé vallalkozasok
finanszirozasa tobb mint 300%-kal ugrott meg. Lasd: Artificial Intelligence Startups See 302% Funding
Jump in 2014, CB INSIGHTS: BLOG (2015. februar 10.), https://www.cbinsights.com/blog/artificial-
intelligence-venture-capital-2014/. A legjelentsebb tranzakciok kozé tartozik a Sentient Technologies
103,5 millié dollaros C sorozatu finanszirozasa, amelyet tobbek kozott a Tata, a Hori- zons Ventures és
az Access Industries befektet6kt6l kapott, valamint a Vicarious Systems 40 millio dollaros B sorozata
finanszirozasa, amelyet a Formation /d8. vezetett. Az ABB Technology Ventures késébb tovabbi 12
milli6 dollarral bovitette a kort. 7d.

19.  Jo Best, IBM Watson: The Inside Story of How the Jeopardy-Winning Supercomputer Was
Born, and What It Wants to Do Next, TECHREPUBLIC, http://www.techrepublic.com/article/ibm-
watson-the-inside-story-of-how-the-jeopardy-winning-supercomputer-was-born-and-what-it-wants-to-
do-next/ (utolsé latogatas 20179,. aug.).

20. Robert D. Hof, Mélytanulds: Massziv szamitdsi kapacitassal a gépek mar képesek targyakat
Sfelismerni és beszédet forditani valos idében. A mesterséges intelligencia végre okosodik, MIT TECH.
REV., https://www.technologyreview.com/s/513696/deep-learning/ (utolsé latogatas 20179,. aug.).

21. David Talbot, CES 2015: Nvidia Demos a "Deep Learning"-el képzett autés szamitogépet, MIT
TECH. REV. (2015. januar 6.), https://www.technologyreview.com/s/533936/ces-2015-nvidia-demos-a-
car- computer-trained-with-deep-learning/.
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ty. A szamitogépet a régimodi Atari-jatékok lejatszasara tervezték.?
Fontos, hogy nem ugy programoztak, hogy reagaljon a jaték minden
lehetséges 1épésére; inkdbb olyan modellekre tdmaszkodott, amelyek
lehetévé tették szamara, hogy probalgatassal és tévedéssel "megtanulja"
a jatékkornyezetet, és idOvel javitsa teljesitményét.”? A technoldgia az
emberi tanulast utanozza azaltal, hogy "a szimulalt idegi kapcsolatok
erésségét a tapasztalatok alapjan valtoztatja". A Google Brain mintegy
1 millié szimulalt neuronnal és 1 milliard szimulalt kapcsolattal tizszer
nagyobb volt, mint barmelyik korabbi mély neuralis halozat".*

Ezek a technologiai fejlesztések - a szamitogépesitett piaci
kornyezetek térhoditasa, az adatok felhalmozasa és Osszegylijtése, a
protokollok automatizildsa ¢és a gépi tanulds - messzemend
kovetkezményekkel jarnak, ha a cégek kozotti verseny természetével és
jellemzdivel, valamint a fogyasztokkal wvalé  kapcsolatukkal
Osszefliggésben vizsgaljuk Oket.

Vegyiikk példaul az 4arak meghatarozasanak modjat. Amikor
felnéttiink, az emberek figyelték a piaci tevékenységet, és eldontotték,
hogy emeljék vagy csokkentsék az arakat, illetve mennyivel, és fizikailag
lepecsételték a termékeket armatricakkal. Emléksziink a
szupermarketekben az eladodra, aki minden egyes konzervdobozra ranyomta
a pecsétet. Az arképzési dontések végrehajtasa hetekig, ha nem hénapokig
tartott.”®> Ma mar az online kereskedelmi platformok segitségével a
szamitogépek milliszekundumokon beliil képesek felmérni €s modositani
az arakat - akar egy adott idopontban, egy adott személy szamara is.** Az
online kereskedelmi platformok lehetdvé teszik az eladok szamara, hogy
dinamikus arképzéssel szegmentaljak a piacot. ¥ Az arképzési algoritmusok
uraljak az aruk online értékesitését - a rendelkezésre allo készlet és a
varhato kereslet alapjan optimalizaljdk az arat -, és széles korben
hasznaljak a széllodai foglalasokban, valamint az utazasi, kiskereskedelmi,
sport- és szorakoztatdiparban.”® Egy ilyen algoritmus, amelyet az Amazon a
nyereségesség optimalizalasara hasznalt, kiilonosen akkor keriilt a
cimlapokra, amikor Peter Lawrence konyvének, a The

22. Antonio Regalado, 4 Google sarokba szoritia a mélytanulas piacat? , MIT TECH. REV. (2014.
januar  29.),  https://www.technologyreview.com/s/524026/is-google-cornering-the-market-on-deep-
learning/.

23. Id.

24. Ldsd id.; Nicola Jones, Computer Science: NATURE (2014. januar 8.),
http://www.nature.com/news/computer-science-the-learning-machines-1.14481.

25. ARIEL EZRACHI & MAURICE E. STUCKE, VIRTUALIS VERSENY: AZ IGERET ES

AZ ALGORITMUSVEZERELT GAZDASAG VESZELYEI

(622016).

26. Samuel B. Hwang & Sungho Kim, Dynamic Pricing Algorithm for E-Commerce, in ADVANCES
IN SYSTEMS, COMPUTING SCIENCES AND SOFTWARE ENGINEERING 149, 149-55 (Tarek Sobh & Khaled
Elleithy szerk. 2006); Naoki Abe & Tomonari Kamba, 4 Web Marketing System with Automatic Pricing,
33 COMPUTER NETWORKS 775-88 (2000); Lusajo M. Minga et al., Dynamic Pricing: Ecommerce-Oriented
Price Setting Algorithm, PROC2003. SECOND INT'L CONF. ON MACHINE LEARNING & CYBERNETICS 893.

27. Lasd Salil K. Mehra, Antitrust and the Robo-Seller: Competition in the Time of Algorithms, 100
MINN. L. REV. 1323,1324 (2016) (az arképzési algoritmusok novekedésének targyalasa).

28. Ldsd: About Us, REPRICER EXPRESS, https://www.repricerexpress.com/about-us/ (utolsd
latogatas 2017. apr. 23.); Competitor Price Tracker, PRISYNC, https://prisync.com/ (utolsé latogatas 2017.
aug. 9.); The Competitive Advantage Sfor Retailers, BOOMERANG COM.,
http://www.boomerangcommerce.com/ (utolso latogatas 20179,. aug. 9.).


http://www.technologyreview.com/s/524026/is-google-cornering-the-market-on-deep-
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Egy légy készitése.® A konyvet a csticson 23 698 655,93 dollarért (plusz
3,99 dollar szallitasi koltség) kinaltak eladasra.*

Egyrészt ezek az egyre inkabb automatizalt, digitalizalt
tranzakcidk atlathatobb piacot hozhatnak létre, ahol az erdforrasok
hatékonyabban oszlanak meg, és ahol a legjobb termék vagy
szolgaltatas a legalacsonyabb aron gydézedelmeskedik. Masrészt ezek az
arképzési algoritmusok "a kdosz és a rosszindulat végtelennek tiind
lehetdségeit is felvetik".?!

A digitalizalt, algoritmus-alapi piacokat a versenyt eldsegitd
igéretiik mellett az jellemzi, hogy az eladok képesek "arnyékolni" a
felhasznalok tevékenységét, ¢és adatokat gyljteni az emberi
viselkedésr6l.’> Az 1) piaci kornyezet kifinomult jatékosok szamara
biztositja a vasarlok tevékenységének nyomon kovetését, az adatok
felhalmozasat és a piaci valtozasokra valod reagalast egyre nagyobb
sebességgel.”® A szamitogépes algoritmusok felhasznalhatok a
viselkedésalapt hirdetések, az egyénre szabott promocidk és a célzott,
diszkriminativ arképzés optimalizaldsara. Az Allstate példaul az
ugynevezett "market place considerations" algoritmust hasznalta, amely
az arképzés optimalizalasara torekedett azaltal, hogy meghatarozta
annak valdszinliségét, hogy a felhasznalok Osszehasonlitjdk az arakat a
biztositas megvasarlasa eldtt.** Az algoritmus hasznalatat kritika érte,
mivel nem kockazatalapu szelektiv arképzést tett lehetdvé, amely a
standard dijtarifatol vald akar 90%-os eltéréstdl a dijak akar 800%-os
emeléséig terjedt.”

1. A LEHETSEGES TILOS MEGALLAPODAS SPECTRUMA A
versenyjogi jogérvényesités jellemzéen a Ilehetséges tiltott

megallapodasokra 6sszpontosit-

a versenytarsak kozotti versenyellenes vertikalis korlatozasok (mint
példaul a viszonteladasi ar fenntartasa), a piaci er6vel vald visszaélés,
valamint a versenyt jelentOsen csOkkentd Osszefonddasok.’® Itt az
Osszejatszasra 0sszpontositunk, amelyet a versenyhatdsagok vilagszerte
elitélnek. Mig a trosztellenes jogérvényesités elsdsorban a vallalatok
ellen iranyul, a térvény a tiltott magatartds természetét "emberi"
prizman keresztiil vizsgalja. *’ Ennek megfeleléen a beavatkozas alapjat
egy olyan megallapodas vagy megegyezés megléte képezi, amely az
0sszejatszo vallalatok kozotti akarategyezést tiikkrozi.

29. Michael Eisen, Amazon's $23,698,655.93 Book About Flies, 1T 1S NOT JUNK (2011. aprilis 22.),
http://www.michaeleisen.org/blog/?p=358.

30. Andrew Couts, Miért kért az Amazon 23 698 655,93 dollart egy tankényvert? , DIGITAL
TRENDS (apr. 1123,2011,:58), http://www.digitaltrends.com/computing/why-did-amazon-charge-2369
8655-93-for-a-textbook/.

31. Lasd Eisen, Supra note 29.

32. David J. Lynch, Policing the Digital Cartel, FIN. TIMES (20178,. januar), https:/www.ft.
com/content/9de9tb80-cd23-11e6-864f-20dcb35cede2?mhqSj=e4.

33. Ldsdid.

34. Don Jergler, Price Optimization Allegations Challenged, NAIC Investigating Practice, INS. J.
(Dec. 201418,), http://www.insurancejournal.com/news/national/2014/12/18/350630.htm.

35. Press Release, Consumer Fed'n of Am., Media Access to Document Showing that Allstate
Charges Illegal Rates Has Been Blocked (Dec. 201417,), http://consumerfed.org/press release/media-
access-to-document-showing-that-allstate-charges-illegal-rates-has-been-blocked/.

36. A  trosztellenes  térvények, FED. TRADE COMM'N, https://www.ftc.gov/tips-
advice/competition- guidance/guide-antitrust-laws/antitrust-laws (utolsé latogatas 20179,. aug.).

37. Id
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nies ligynokei.*® A jogellenesség akkor valosul meg, ha a vallalatok
vezetdik, tisztségviseldik, alkalmazottaik, ligynokeik vagy ellen6rzé
részvényeseik révén Osszehangoltan miikddnek a verseny korlatozasa
vagy torzitasa érdekében.*

Amint azt a fentickben bemutattuk, a fiisttel teli szobakban
kifejezetten 0Osszejatszd vezetdk vilagdbdl egy olyan vilag felé
mozdulunk el, ahol az arképzd algoritmusok folyamatosan figyelik
egymas arait és piaci adatait, és azokhoz igazodnak. Ebben az 1j
vilagban a vezetdk kozott nem feltétleniil 1étezik Osszejatszo
megallapodas. Minden cég egyoldalian elfogadhatja sajat arazasi
algoritmusat, amely sajat arat hataroz meg. Ebben az 0j vilagban nem
feltétleniil van versenyellenes szandék. A vezeték nem tudjak
megjosolni, hogy az arképzési algoritmusok iparagi szintii hasznélata
vajon magas arakhoz vezet-e, mikor és mennyi ideig. A veszélyt itt nem
a kifejezett Osszejatszas jelenti, hanem az 0Osszejatszas nehezen
megfoghatobb formai. A szamitogépek nemcsak megallapodassal vagy
Osszehangolt magatartassal, hanem finomabb eszkozokkel s
korlatozhatjadk a versenyt. Ilyen Ilehet példaul, ha a hasonlo
szamitdgépes algo- ritmusok csokkentik vagy megsziintetik a stratégiai
bizonytalansdg mértékét a piacon, és olyan stabil piaci kornyezet
kialakulasat segitik el, amelyben eldre jelzik egymas reakcigjat és
dominans stratégiajat. Egy ilyen digitalizalt kérnyezet kiszamithatobb
és ellendrizhetdbb lehet. Tovabbad nem szenved a viselkedési
torzitasoktol, és kevésbé érzékeny a trosztellenes jogérvényesités altal
keltett esetleges elrettent hatasokra.

A kovetkezOkben a technologiai fejlettség és a szamitdgépes
algoritmusok hasznalatanak kiilonb6z6 szintjeit vessziik figyelembe,
amelyek mindegyike kiilonb6z6 végrehajtasi kihivasokat vet fel. Az
Osszejatszas négy, nem kizardlagos kategoriajat azonositjuk: Messenger,
Hub and Spoke, Predictable Agent ¢és Digital Eye. Minden egyes
kategoria esetében két fontos jogi fogalom jelenlétét vizsgaljuk: (1) a
szandék és a horizontalis megallapodas bizonyitasa, és (2) a potencialis
felel6sség.

Az els6 kategéria - a hirvive - a szamitogépek arra valod
felhasznalasara vonatkozik, hogy az emberek akaratat végrehajtsak az
Osszejatszasra és a verseny korlatozasara iranyuld torekvéseikben. Ebben
az alapforgatokonyvben az emberek beleegyeznek a kartellbe, ¢&s
szamitogépiiket arra hasznaljak, hogy segitsenek a kartell végrehajtasaban,
ellendrzésében ¢és ellenOrzésében. Végrehajtasi szempontbdl a
megéallapodas jogi fogalma egyszerlien alkalmazhatd, és az ligyészeknek -
megfelelé bizonyitékok birtokaban - nem okozhat nehézséget a kartell
eldsegitésére hasznalt gépek elitélése. Kovetkezésképpen a szandékossag
bizonyitasa korlatozott szerepet jatszik ebben a kategdriaban.

A masodik kategoria - a "hub and spoke” - egyetlen algoritmus
hasznalatat jelenti a szamos felhasznalo altal felszamitott piaci ar
meghatarozasara. Ebben a forgatékdonyvben egyetlen vertikalis
megallapodéas 6nmagéban nem feltétleniil jar versenyellenes hatasokkal,
és nem feltétleniil tiikrézi a piaci arak torzitasara vald torekvést.
Ugyanakkor az iparagak szamos versenytarsaval kotott hasonlo
vertikalis megallapodasok csoportja  klasszikus  hub-and-spoke
Osszeeskiivést eredményezhet, amelynek soran a fejleszté (mint hub)
segit az iparagi 0sszejatszasban, ami magasabb arakhoz vezet.* Mivel
az evi-

38. Lasd In re Text Messaging Antitrust Litigation, F630.3d 628-29622, (7th Cir. 2010).
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Az ilyen vertikalis megallapodasok versenyre gyakorolt hatasainak
bizonyitéka vegyes lehet, a szadndékos bizonyitékok segithetnek a
versenyhatdsagoknak a megallapodas céljanak és valdszinusithet6
versenyhatasainak értékelésében (pl. a vallalatok megallapodtak-e
abban, hogy az egységes algoritmust az arak emelésére hasznaljak).

A harmadik kategoria - a kiszamithato tigynok - egy sokkal
bonyolultabb forgatokonyvet mutat be. Itt az ember egyoldaluan ugy
tervezi meg a gépet, hogy kiszamithatdé eredményeket produkaljon, és
adott moédon reagaljon a valtozd piaci koriilményekre. Ebben a
kategoriaban nincs elegend6 bizonyiték barmilyen (akar vertikalis, akar
horizontalis) megallapodasra. Minden szerepld egyoldaliian fejleszti a
sajat gépét, tudatdban a versenytarsak altal hasznalt mas gépek
valoszintsithetd fejlesztésének. Ebben az esetben a hasonlo
algoritmusok 4gazati szintii elfogadasa versenyellenes hatashoz
vezethet az egymastol fiiggetlen cselekvés létrehozasan keresztiil.*
Lényeges, hogy a fejlett algoritmusok hasznalata ebben a
forgatokonyvben atalakitja a piaci feltételeket. Az algoritmusok el6tt az
atlathatosag korlatozott volt, és a tudatos parhuzamossag nem volt
fenntarthat6. Az  aralgoritmusok hasznalatdnak megkonnyitése
érdekében a cégek novelik az atlathatdésagot, ami a piacot fogékonyabba
teszi a hallgatdlagos Osszejatszasra/tudatos parhuzamossagra, amelyben
az arak emelkedni fognak. Fontos, hogy az aremelkedések a III. kate-
goriaban nem a kifejezett Osszejatszas eredménye, hanem inkabb a
hallgatolagos Osszejatszas természetes kovetkezménye.* Bar ez utdbbi
Onmagaban nem illegélis - mivel a piaci jellemz6kre* vald racionalis
reagalasrol van sz6 -, felmeriilhet a kérdés, hogy létrejotte ad-e okot
trosztellenes beavatkozasra. A piaci dinamika megvaltoztatasara
iranyuld szandék bizonyitasa koOzponti szerepet jatszik ebben a
forgatokonyvben.

A negyedik kategoria - a Digital Eye - a legtriilkkosebb. Itt a
vallalkozok egyoldalian szamitogépes algoritmusokat hoznak 1étre ¢és
hasznalnak egy adott cél, példaul a profitmaximalizalas elérése
érdekében. A gépek 0©nalldé tanulds és kisérletezés révén oOnalléan
hatarozzak meg a profit optimalizalasanak eszkozeit.* Figyelemre
méltd, hogy ebben a kategoéridban sem a jogi fogalmak - szandék, sem a
megallapodas - nem alkalmazhatok. A szamitdogép azt a stratégiat hajtja
végre, amelyet optimalisnak tart, a tanulas ¢és a folyamatos
visszajelzések alapjan, amelyeket a kovetkez6ktol gytijt

41. Lasd pl. , Dan Hill, The Secret of Airbnb’'s Pricing Algorithm, IEEE SPECTRUM (Aug.
1720,2015,:00 PM GMT), http://spectrum.ieee.org/computing/software/the-secret-of-airbnbs-pricing-
algoritmus.

42. Scott S. Megregian et al., EU Commissioner Warns Companies of Potentially Unlawful Use of
Pricing Algorithms, NAT'L L. REV. (201731,. marcius), http://www.natlawreview.com/article/eu-
commissioner-warns-companies-potentially-unlawful-use-pricing-algorithms.

43. A tudatos parhuzamossidg, mas néven oligopolisztikus arkoordinacio vagy hallgatolagos
Osszejatszas, "azt az onmagaban nem jogellenes folyamatot irja le, amelynek soran a vallalkozasok"
felismerik kozos gazdasagi érdekeiket és kolcsonds fliggdségiiket az ar- és termelési dontések
tekintetében, majd egyoldaltian a versenyszint fol6tt allapitjak meg araikat. Ldsd Brooke Grp. v. Brown
& Williamson Tobacco Corp., 509 U.S. (209,2271993); R. S. KHEMANI & D. M. SHAPIRO, GLOSSARY
OF INDUSTRIAL ORGANISATION ECONOMICS AND COMPETITION LAW (211993),
http://www.oecd.org/regreform/sectors/2376087.pdf.

44. Bell Atl. Corp. v. Twombly, U550.S. (544,2007554) ("A parhuzamos magatartas vagy
egymasrautaltsag kimutatasanak elégtelensége minden tovabbi nélkiil tiikrozi a magatartas
kétértelmiiségét: Gsszhangban van a kon- spiracidval, de éppugy Osszhangban van a racionalis és
versenyképes iizleti stratégia széles skalajaval, amelyet unilat- eralisan a piac kozos felfogasa
0sztonoz.").

45. Maurice E. Stucke & Ariel Ezrachi, How Pricing Bots Could Form Cartels and Make Things
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a piacon. A feleldsség kérdései, amint azt majd megvitatjuk, kihivast
jelentd jogi és etikai kérdéseket vetnek fel.
Az egyes kategoriak részletesebb kifejtése elott a kovetkezo

tablazat 0sszefoglalja a legfontosabb kiilonbségeket:

TABLAZAT 1

Megallapo Szandék Feleldsség
1. das Erds Korlatozott Per se
kategoria: bizonyiték szerep jogellenes
Messenger
2. kategoria: Vegyes Acélésa Per Se / Az
Hub & Spoke bizonyité valoészintiisithetd ésszerliség

kok hatés tisztazasara szabalya
3. Nincs E?zscfrrllaﬁékok Talén az
kategoria: bizonyiték Y FTC Act 5.
Kiszamitha A hallgatélagos §-a vagy a
10 tigynok 0sszejatszas cikk 102
4. Nincs F:lf)seglt’esere, & & Nem

- . [ iranyul6 inditék €s .
kategoria: bizonyiték ; vildgos
S tudatossag
Digitdlis bi A
1zonyitasara
szem 1
szolgalo
bizonyitékok

Nincs bizonyiték
A. Elso kategoria: A szamitogép mint hirvivd

Ebben az egyszerii forgatokonyvben az emberek kozvetlenill a
szamitdégépeket hasznaljak utasitisaik végrehajtdsara. Az ilyen
felhasznalas hagyomanyos végrehajtasi megkozelitésnek vethetd ala.
Megallapodas vagy 0Osszehangolt magatartas johet létre, mivel az
emberek a szamitdégépek segitségével Osszejatszanak. Ebben a
kategéridban az emberek az urak, akik feltérképezik a kartellt. A
szamitdgépes algo- ritmusok szolgalnak hirvivéként, mivel a kartell
tagjai programozzak a szamitogépeket, hogy segitsenek a kartell
megvalositasaban, és figyelik és biintetik a kartellmegallapodastol valod
eltérést.* Illusztracio: egy klasszikus kartellmegallapodasban a rivalis
cégek vezetdi titokban megallapodnak az arak rogzitésében, a piacok
vagy az ajanlatok allokalasaban vagy a termelés csokkentésében.*” Itt a
vezetOk, miutan titokban megallapodtak, a szamitdégépes algoritmusokra
bizzék a megallapodas ellendrzését és betartatasat.

A versenyjogi jogalkalmazok tamaszkodhatnak a jogellenes
megallapodas vagy 6sszehangolt magatartas, és a "targy "* fogalmat hasznaljak,
vagy

46. Ldasd id.

47. Scott D. Hammond, The Fly on the Wall Has Been Been Bugged--Catching an International
Cartel in the Act, U.S. DEP'T OF JUSTICE (2001. majus 15.),
http://www justice.gov/atr/public/speeches/8280.htm (ADM-iigy).

48. Az Eur6pai Unié miikodésérél szold szerzédés, pt. tit3,. ch7,. §1, artl,. 1, Mar.
25,1957,2012 O.J. (C 326) Az 88.curdpai birdsagok és a Bizottsag altalaban ugy kezelték az
arrogzitést, a piacmegosztast és az ajanlattételre iranyuldé megallapodasokat, mint amelyek célja a
verseny korlatozasa. T-138/07. sz. iigy, Schindler Holding Ltd. kontra Eur6pai Bizottsag,
E2011.C.R., EBHT. 620.
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"per-se" jogellenesség.* A megallapodas szamitdgép altali végrehajtasa
¢és feliigyelete tiikrozheti a megallapodas hatalyat és karos voltat, de a
megallapodas végrehajtasanak elmulasztisa nem bfiiha megallapodas
jogellenességét.”® Minél erésebb az 1. kategoriaba tartozo versenyellenes
megallapodasra vonatkozo bizonyiték, annal kisebb sziikség van a
szandékossag bizonyitasara az akarat egybeesésének
megallapitasdhoz.”!

A kartelltagok szandéka azonban jelent6s szerepet jatszhat a jogsértés
megallapitasdban, és mint ilyen, részletesebb vizsgalatot érdemel. A jog
mar régota figyelembe veszi egy személy szadndékat bizonyos
cselekmények esetében.”> A biintetOeljaras ald vont per se jogellenes
biincselekmények, példaul az arrdgzités esetében a szdandék sziikséges
bizonyitéka viszonylag szerény. Az Egyesiilt Allamok alsébb
szinti birdésagai ngy itélték meg, hogy ha a vitatott tevékenység a
trosztellenes torvények szerint 6nmagdaban véve jogellenes, a kormanynak
biintetdiigyekben csak a megallapodas meglétét kell bizonyitania, valamint
azt, hogy a vadlott tudatosan 1épett be az allitélagos megallapodasba vagy
Osszeeskiivésbe.” A vadlottak onzetlen inditékai 1ényegében irrelevansak,
ha a magatartas 6nmagdban véve jogellenes.™

49. A versenytarsak kozotti, az arstruktirat "manipulalo" megallapodasok onmagukban
jogellenesnek mindsiilnek. United States v. Socony-Vacuum Oil Co., 310 U.S. 150, 221 (1940) ("Még ha
az arrogzitd csoport tagjai nem is voltak abban a helyzetben, hogy a piacot iranyitsak, amennyiben
emelték, csokkentették vagy stabilizaltak az arakat, kozvetleniil beavatkoztak a piaci er6k szabad
jatékaba.").

50. Power Conversion, Inc. v. Saft Am., Inc., F672. Supp. (224,D227. Md. 1987) ("Az
arrogzités per se jogellenes, fliggetleniil attol, hogy a cél a piaci arak emelése vagy csokkentése volt-
e, hogy a megallapodas sikeres volt-e vagy sem, és hogy az arak ésszeriiek voltak-e vagy sem."). A
Sherman-torvény tehat az arak emelése, leszoritasa, rogzitése, rogzitése, rogzitése vagy stabilizalasa
céljabol és azzal a hatassal 1étrehozott kombinacidkat érinti. A trosztellenes felpereseknek nem kell
bizonyitaniuk, hogy az alperesek kozvetleniil rogzitették az arakat, vagy az aru jelentOs részét
ellendrizték, nem maradt verseny, vagy az arak ennek kovetkeztében egységesek, rugalmatlanok
vagy ésszerltlenek voltak. Socony-Vacuum, U310.S., 22459. pont222,.

51. Ronald Cass & Keith Hylton, Antitrust Intent, HARV. CTR. FOR BUS. & GOV. 13-14 (2001),
https://sites.hks.harvard.edu/m-rebg/research/rpp/RPP-2001-12.pdf.

52. Morissette v. United States, U342.S. 250-51246, (1952); lasd még United States v. U.S.
Gyp- sum Co., 438 U.S. 422, 436 (1978) ("Abbol a jol ismert tételbdl indulunk ki, hogy "[a] mens
rea megléte az angol-amerikai biintet6jog elveinek szabalya, nem pedig kivételt képez"). (idézi
Dennis v. United States, 341 U.S. 494, 500 (1951)); LYNN stouT, CULTIVATING CONSCIENCE: HOW
GOOD LAWS MAKE GOOD LAWS 206 (2011) ("A szandék olyannyira kdzponti szerepet jatszik a
biintetdjogi jogalkalmazasban, hogy egy rossz szandékt személy akkor is bortonbe keriilhet, ha
senkinek sem art."). Az Egyesiilt Allamok Legfelsébb Birosaga szintén elismerte a trosztellenes
alperes szandékanak jelentségét, amely az alperes versenyellenes magatartasabol vagy az érvényes,
nem trtiigyes indoklas hianyabol kovetkeztethetd. Board of Trade of Chicago v. United States,
U246.S. (231,1918238) ("Ez nem azért van igy, mert a jO szandék megmenti az egyébként
kifogasolhato szabalyozast, vagy éppen forditva; hanem azért, mert a szandék ismerete segithet a
birosagnak a tények értelmezésében és a kovetkezmények eldrejelzésében.").

53. Ldasd pl. United States v. Gillen, 599 F.2d 541, 545 (3d Cir. 1979) (megallapitva, hogy
"arrogzitési Osszeeskiivések esetében, ahol a magatartdas 6nmagaban véve jogellenes, a szandék
kérdését nem kell vizsgalni azon a bizonyitékon tul, hogy valaki csatlakozott az 9sszeeskiivéshez
vagy alakitotta azt"). A korméanynak nem kell bizonyitania, hogy az "elkdvetd tudott a varhato
kovetkezményekr6l" vagy a versenyellenes hatasok eldidézésére iranyuld szandékot. Gypsum,
U438.S. at Instead446., "a bilincselekmény elkovetésére iranyuld Osszeeskiivés szandékanak
megallapitasa elegendd; annak megkovetelése, hogy a szandék tovabb menjen és tényleges
versenyellenes eredményeket iranyozzon eld, éppen azokat az ésszeriiségi kérdéseket nyitna ujra,
amelyek elkeriilésére a per se szabaly hivatott". United States v. Brown, 936 F.2d (1042,9th1046
Cir. 1991) (idézi United States v. Koppers Co., F652.2d n.290,2966 (2d Cir. 1981)) (egyetért "hat
masik kor kifejezett hatarozataval, és egy masik intimitasaval, hogy a Gypsum nem koveteli meg az
alperes versenyellenes hatasok el6idézésére iranyuld szandékanak bizonyitasat, ha az alperest a
Sherman Act per se megsértésével vadoljak™).

54. United States v. U.S. Gypsum Co., U340.S. (76,195087) ("A jo szandék, amely nem a
kizarélag a szabadalmak kihaszndlasara iranyuld tervekbdl indul ki, nem jelent védelmet a jogsértés
vadjaval szemben, ha egy gyartd termékei aranak rogzitésére iranyuld 6sszehangolt tevékenységet
ismer el, fliggetleniil att6l, hogy ezek a termékek érvényesen szabadalmaztatott eszk6zok-e vagy
sem."); Giboney v. Empire Storage & Ice Co., 336 U.S. 490, 496 (1949).
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Az els6 kategoriara példa a Topkins-ligy, *>amelyben az alperes ¢€s
tarstarsai megallapodtak abban, hogy rogzitik, novelik, fenntartjak és
stabilizaljak az Amazon Marketplace-en online értékesitett bizonyos
poszterek arat.>® A jogellenes megallapodasuk végrehajtasa érdekében
az Osszeesklivok megallapodtak abban, hogy a poszterek értékesitésére
meghatarozott arképzési algoritmusokat fogadnak el azzal a céllal, hogy
0sszehangoljak az egyes arak valtozasat.”

Egy masik példa a szamitdégépek Osszejatszast eldsegitd
hasznalatara az Airline Tariff Publishing iigye.® Az Egyesiilt Allamok
azt allitotta, hogy az alperes légitarsasagok szamitdégépes dijszabas-
kozvetitd szolgaltatasaikat arra hasznaltak, hogy tobb piacon szabadon
targyaljanak egymas kozott versenyfeletti viteldijakrol. Senki sem
kérdgjelezte meg, hogy az alperesek szamitdogépes viteldij-kozvetitd
rendszerének versenybarat célja volt, hogy az utazasi irodakat alapvetd
informaciokkal lassa el a légitarsasdgok meghatarozott utvonalakra
vonatkozé viteldijairol.®® A trosztellenes kockazatok azonban akkor
meriiltek fel, amikor az alperes légitarsasagok ezt a rendszert olyan
informaciok cseréjére is hasznaltdk, amelyek a fogyasztok szamara
korlatozottan vagy egyaltaldan nem voltak hasznosak, de a tobbi
légitarsasag szamara fontosak voltak a kommunikacié ¢és a
versenyfeletti viteldijakban valé megegyezés szempontjabol.®!

A trosztellenes osztaly azt allitotta, hogy az alperes 1égitarsasagok
Iényegében az els6 és az utolso jegyzési napon keresztiil jelezték, hogy
egyetértenek vagy nem értenek egyet a viteldijak emelésére és/vagy a
kedvezményes viteldijak megsziintetésére irdnyuld kérésekkel.*
Lényegében az alperes légitarsasagok egymas kozott viszonylag
koltségmentesen kommunikaltak a  viteldijak megvaltoztatdsara
iranyulo javaslatokat az Elsé és Utolsdé Jegyzési Napokkal ellatott
labjegyzeteken  keresztiil.® A 1égitarsasdgok olyan bonyolult
szamitdégépes programokat alkalmaztak a viteldijakkal kapcsolatos
informaciok feldolgozasara, amelyek lehetové tették szamukra, hogy
figyelemmel kisérjék és elemezzék versenytarsaik reakcioit a jelenlegi
és jovobeli viteldijakra bizonyos utvonalakon.* Ezek a targyalasok
idonként  Osszekapcsoltdk a  kiilonb6zé  utvonalak  kozotti
viteldijvaltozasokat, és tobb héten keresztiil folytak, amig az Osszes
légitarsasag jelezte, hogy elkotelezte magat a viteldij mellett.

("Tobb mint harminc évvel ezel6tt ez a Birésag azt mondta . . . 'Tal késé mar azt allitani a versengd
tarsasagok egyesiilését tiltd torvényekkel szemben, hogy egy adott egyesiilést jo szandékkal idéztek
el6."" (idézve International Harvester Co. v. Missouri, 234 U.S. 199, 209 (1914))); Socony- Vacuum,
310 U.S. at 221-22 (megjegyezve, hogy a Sherman Act "éppugy nem engedett meg valodi vagy
képzelt versenykihasznalast az ilyen rendszerek jogi indoklasaként, mint a kombinacié tagjainak jo
szandékat."); Nash v. United States, 229 U.S. 373, 377 (1913) ("A common law-ban az ilyen esetekben
a hallgatolagos rosszindulat fikciojanak értelme éppen az volt, hogy az embernek az életével kellett
felelnie olyan kovetkezményekért, amelyeket sem szandékosan, sem elére nem latott.").
55. Press Release, Dep't of Justice, Former E-Commerce Executive Charged with Price Fixing

in the Antitrust Division's First Online Marketplace Prosecution (20156,. aprilis), http://www _justice.
gov/opa/pr/former-e-commerse-executive-charged-price-fixing-antitrust-divisions-first-online-market

place.
56. Id.
57. Id.
58. United States v. Airline Tariff Publ'g Co., F836. Supp. (9D.D.C. 1993).
59. Id.12.
60. Id.14.

61. Ldsd a 27-33. pontokban szerepld panasz, United States v. Airline Tariff Publ'g Co., F836.
Supp. (9D.D.C. 1993) (No. 92-2854).

62. Airline Tariff Publ'g Co. , 836 F. Supp. at 12.

63. Ldsd a 27-33. pontokban szerepld panasz, United States v. Airline Tariff Publ'g Co., F836.
Supp. (9D.D.C. 1993) (No. 92-2854).

64. Lasdid.
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azaltal, hogy ugyanazon piacokon ugyanazokat a viteldijakat nyujtjak
be ugyanazon az elsé jegy datuma mellett.® Hasonloképpen, a
légitarsasagok az utolso jegyzési idOpontokat a labjegyzetjelolésekkel
egylitt hasznaltdak fel arra, hogy a fogyasztoknak jelenleg kinalt
kedvezményes viteldijak megsziintetésére iranyuldé javaslatokat
kozoljék.* Ez a szamitogépes dijszabasi rendszer nemcsak azt tette
lehetévé az alperesek szamara, hogy versenyfeletti arakat alkudjanak ki,
hanem azt is, hogy meggydzédhessenek arrol, hogy az ilyen arak
fennmaradnak-e, és megtorld intézkedéseket jelezzenek minden olyan
légitarsasaggal szemben, amely nem ért egyet az adott utvonalakra
vonatkoz6 meghatarozott arakkal.®’

A fenti eset modositott forgatékonyvében a l1égitarsasagok vezet6di
nagyjabol megallapodnanak abban, hogy bizonyos utvonalakon nem
versenyeznek, €s gy programoznak a szamitdégépeiket, hogy minden
légitarsasag megkapja a sajat lgyfélkészletét, hogy figyelemmel
kisérjék az eltéréseket, és hogy automatikusan reagaljanak az esetleges
hidnyossagokra. Fontos, hogy a szamitogépek itt arra szolgalnak, hogy
az eldre betdltott adatok és megbizasok felhasznaladsaval elvégezzek a
rajuk bizott feladatot. Bar a szamitogépes algoritmusok gyorsabbak,
mint alkotoik, mégis az emberi utasitasok Osszeolvadasat tiikrozik, és
azok altal korlatozottak. A szamitogépek egyszerlien csak segitenck
végrehajtani az emberek versenyellenes megallapodasat.

B.  Masodik kategoria: Hub and Spoke

Itt a versenytarsak ugyanazt (vagy egyetlen) algoritmust
hasznaljak a piaci &r meghatarozasara vagy a piaci valtozasokra vald
reagalasra. Ebben a forgatokényvben a kom- mon algoritmus, amelyet a
kereskeddk vertikalis inputként hasznalnak, horizontalis
0sszehangolodashoz vezet.

65. Lasd id. 19 27-33.

66. Ldsd id.

67. Ez az informaciocsere nagymértékben megkonnyitette a hallgatolagos Osszejatszast, és
amint azt a részleg is megjegyezte, a fogyasztok szamara kevés elénnyel jart. Airline Tariff Publ'g
Co. , F836. Supp. at Néhany 14.alperes cafolta ezt az allitast, szamos, utazasi irodaktol szarmazo
eskii alatt tett nyilatkozatot nyujtva be, amelyek dicsérik a légitarsasagok eldzetes tajékoztatasi
politikajat, és azzal érvelnek, hogy az ilyen jelzéseket olyan foldrajzi piacokon alkalmaztik, ahol
csak egy légitarsasag rendelkezett piaci er6vel. Id. Az utazasi irodak azonban nem férhettek hozza
ezen informacidk egy részéhez (példaul a labjegyzetjelolokhdz), és igy nem tudtadk konnyen
meghatarozni a 1égitarsasagok altal a viteldijakra vonatkozo Gsszes tervezett valtoztatast. Az utazasi
irodak (a légitarsasagokkal ellentétben) azt sem tudtdk konnyen meghatarozni, hogy milyen
kapcsolat all fenn az egyes utvonalakra javasolt viteldij-emelések és a mas Gtvonalakra vonatkozo
kedvezményes viteldijak megsziintetése kozott. Ldsd id. 11. pont. Raadasul az arinformaciok -
allitotta a divizio - megbizhatatlanok és félrevezetek voltak, kiilondsen azért, mert a 1égitarsasagok
gyakran valtoztattdk a jegyek datumait. Ldsd id. at A 10.di- vizid egyetértési hatarozatai
megprobaltak a kart a fogyasztok szamara hasznos informaciok elémozditasa felé mozditani. A
hatarozatok nem tiltottdk meg a repiiljegyarak kozzétételét; inkabb azt tiltottdk meg az
alpereseknek, hogy a fogyasztok szamara kevéssé fontos viteldij-informaciokat tegyenek kozzé,
nevezetesen az utolsé jegyzési datumokat, kivéve a reklamozott promociokban hasznaltakat, és az
elsé jegyzési datumokat. Id. 12. pont. Igy a légitarsasag altal kozzétett viteldijaknak a fogyasztd
szamara némi jelent&sége lenne, mivel az utazasi irodak azonnal megvasarolhatnak a jegyet aznap az
adott viteldijért. Hasonloképpen, azzal, hogy a rendeletek korlatoztak a légitarsasagokat abban, hogy
az Utolso Jegyzési Napokat csak a meghirdetett kotelezettségvallalasok keretében hasznalhassak,
véget vetettek az alperesek kozotti "koOltségmentes kommunikacionak" arrol, hogy mely
kedvezményeket kell megsziintetni. ARIEL EZRACHI & MAURICE E. STUCKE, VIRTUAL COMPETITION:
THE PROMISE AND PERILS OF THE ALGORITHM-DRIVEN ECONOMY (2702016). A rendeletek nem
sziintették meg a hallgatolagos koordinacio lehetdségét. Inkabb koltségesebbé tették az ilyen
targyalasokat a légitarsasagok szamara azaltal, hogy bizonyos kockazatot rottak az arvezetére. Id.
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A lehetséges versenyellenes hatés illusztralasara tekintsiik at azt az
aralgoritmust, amelyet az Uber a szolgaltatasai szerzodéses
arképzésének meghatarozasahoz hasznal.® Ezt az algoritmust
"algoritmikus monopodliumnak" nevezik, mivel a valodi piaci ar helyett
a vélt versenyarat utanozhatja. Mivel egyre tobb sofér hasznalja az
Uber algoritmusat, felmeriilhet a kérdés, hogy ez milyen hatassal lehet a
piaci arra. Az olyan esetek, amelyekben az algo-ritmus felfelé nyomta
az arat, kihivast jelenté kérdéseket vetnek fel azzal kapcsolatban, hogy
az algo-ritmus esetleg manipulalja a vélt piaci arat.” A felhasznaldk és
szolgaltatok novekvé szama miatt az algoritmus altal létrehozott
alternativ univerzum lehet6séget adhat a kihaszndlasra és a kozos
arnévekedésre.”

Egy maéasik eset, amikor a cégek elektronikusan elkiildik
koltségadataikat egy harmadik félnek, amely javaslatot tesz (vagy
meghatarozza) a profitmaximalizalé arat. Ha sok versenytars ugyanazt a
harmadik fél arstratégat haszndlja, akkor hub-and-spoke Osszeeskiivés
alakulhat ki.

Ebben a masodik kategoridban az algoritmus fejlesztéje és a
felhasznaldé kozotti  vertikalis megallapodas nem  vitatott. A
versenytarsak - mikozben megallapodtak az algoritmus hasznalatdban -
nem feltétleniil allapodtak meg a wts&idk arainak rogzitésében.
Aggodalomra adhat okot ugyanannak az algoritmusnak a parhuzamos
hasznalata.

Végrehajtasi szempontbol ez a kategoéria kiillondsen kihivast jelent,
mivel sziikség lehet arra, hogy az algoritmus mélyére hatoljunk, ¢és
megallapitsuk, hogy azt 10gy tervezték-e meg, hogy az
kizsdkmanyolashoz vezetne vagy vezethetne. Ha az algoritmust ugy
tervezték, hogy megkonnyitse a felhasznalék kozotti Osszejatszast,
akkor klasszikus hub-and-spoke 0Osszeeskiivésr6l van sz6;? az els6
kategoéridban targyaltakhoz hasonld filigdtkeriilne sor.”

68. Kevin Kononenko, Hogyan miikédik az Uber diszpécseralgoritmusa? , QUORA (2016. apr. 17.),
https://www.quora.com/How-does-Ubers-dispatch-algorithm-work; Eric Posner, Why Uber Will-and
Should-Be Regulated, SLATE (Jan. 145,2015,:49), http://www.slate.com/articles/news_and.
_politics/view_from_chicago/2015/01/uber_surge pricing_federal regulation over taxis and car ride
_services.html; James Surowiecki, In Praise of Efficient Price Gouging, MIT TECH. REV. (Aug.
201419,), https://www.technologyreview.com/s/529961/in-praise-of-efficient-price-gouging/.

69. Kononenko, Supra note68 .

70. Posner, Supra note 68.

71. Id.

72. Amint a Legfels6bb Birosag megjegyezte, "jogellenes Osszeeskiivés az Osszeeskiivok
egyideji fellépése vagy megallapodasa nélkiil is 1étrejohet, és gyakran 1étre is jon". Interstate Circuit
v. United States, 306 U.S. 208, 227 (1939). Ebben az iligyben a mozitulajdonos minden egyes
filmforgalmazot kiilon-kiilon keresett meg, minden egyes filmforgalmazonak elmondta a tervezett
Osszeeskiivést, minden egyes filmforgalmazonak elmondta, hogy a tobbi filmforgalmazot meghivjak,
hogy csatlakozzon az §sszeeskiivéshez, és kozolte, hogy mind a nyolc forgalmazé egyiittmiitkodése
elengedhetetlen az Gsszeeskiivés mitkodéséhez. Azzal, hogy a mozitulajdonos (a kozpont) és a nyolc
filmforgalmazo (a kiilldk) egyarant felelsséget vallalnak az Osszeeskiivésért, és beleegyeznek abba,
hogy részt vesznek benne.

73. Lasd pl. Tesco kontra Office of Fair Trading (1188/1/1/11. sz. iigy) Competition Appeal
Tribunal, [2012] CAT (31Egyesiilt Kiralysag). A harmadik személyen keresztiil torténé kozvetett
informaciocsere akkor lesz elitélendd, ha két fazis van jelen: (1) A kiskereskedd A kozli B szallitoval a
jovobeli arképzését azzal a szandékkal, hogy B tovabbadja ezt az informaciot mas kiskereskeddknek a
piaci feltételek befolyasolasa érdekében; (2) C megkapja az informaciot B-tél, ismerve azokat a
koriilményeket, amelyek kozott A kozolte azt B-vel; és felhasznalja ezt az informacidt sajat jovébeli
arképzési szandékanak meghatarozasahoz.


http://www.quora.com/How-does-Ubers-dispatch-algorithm-work%3B
http://www.slate.com/articles/news_and
http://www.quora.com/How-does-Ubers-dispatch-algorithm-work%3B
http://www.technologyreview.com/s/529961/in-praise-of-efficient-price-gouging/
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Ilyen versenyellenes kialakitds hianyaban a versenyhatésag az
algoritmus  hasznalatara  vonatkoz6  vertikalis megallapodasok
lehetséges karos hatasat az elnézébb Rule-of-Reason szabvany alapjan
vizsgalhatna meg. Itt a szandékossagra vonatkoz6é bizonyitékok
felhasznalhatok a megallapodas jellegének (azaz , hogy az tisztan
vertikalis vagy ténylegesen horizontalis megallapodas a versenytarsak
k6zott), a wvaldsziniisithetd versenyjogi kovetkezményeknek, annak
értékelésére, hogy a magatartdst keményen jogsértének kell-e
mindsiteni, és hogy polgari vagy biintet6jogi felelésségre vonast kell-e
inditani.™

A versenytarsak kozotti  egylittmiikodések értékelésénél az
ugynokségek figyelembe veszik a szandékossagra vonatkozo
bizonyitékokat, amelyek "segithetnek a piaci erd, a versenyellenes karok
valoszintiségének és az allitdlagos versenybarat indoklasnak az
értékelésében, ha a megallapodds hatdsai egyébként nem
egyértelmiiek"."” Igy a trosztellenes feleldsség megallapitasakor a
birosagok figyelembe veszik a cégek szandékat az algoritmusok
hasznalatakor, vagyis azt, hogy (1) szdndékukban allt-e egyértelmiien
jogellenes eredményt elérni, példaul megallapodni az arak rogzitésében,
vagy (2) annak tudataban cselekedtek-e, hogy a jogellenes eredmények,
amelyek ténylegesen bekovetkeztek, "valdszinliek".”

C. Harmadik kategoria: Kiszamithato tigynok

Ebben a kategéridban az egyes cégek egyoldaltian hasznaljak a
szamitégépet a piaci atlathatésdg fokozasara ¢és a viselkedés
elérejelzésére iranyuld finom stratégia részeként. Bizonyos piaci
feltételek mellett az algoritmusok iparagi szintli hasznalata atalakitja a
piaci dinamikat, és hatékonyan lehetévé teszi a tudatos parhuzamositast
és a magasabb arakat. Ezekben az 0j piaci koriilmények kozott az
arazasi algo- ritmusok kétféleképpen koordinalédhatnak.

Az els6ben az algoritmusok egy hasonld k6zos allaspontra jutnak,
amelyet nem kifejezetten targyalnak ki, hanem a szamitogépes
tanulassal jon létre, hogy gyorsan felismerjék és megbiintessék a
versenytarsak arcsokkentését. Ennek eredményeként az algoritmusok
kisebb valdszinliséggel térnek el a versenyfeletti artol.”

74. U.S. DEP'T OF JUSTICE, ANTITRUST DIVISION MANUAL III-12 (2015), https://www justice.
gov/atr/file/761166/download  (megjegyezve, hogy az Igazsagiigyi Minisztérium nem indit
biintetdeljarast, ha "egyértelml bizonyiték van arra, hogy a vizsgéalat alanyai nem voltak tisztaban a
cselekményliik kovetkezményeivel, vagy nem értékelték azokat").

75. Federal Trade Comm'n & U.S. Dep't of Justice, Antitrust Guidelines for Collaborations Among

Competitors n 12.35 (Apr. 2000), https://www. ftc.gov/sites/default/files/documents/public.
_events/joint-venture-hearings-antitrust-guidelines-collaboration-among-competitors/ftcdojguidelines-
2.pdf. Hasonloképpen, az Eurdpai Bizottsag "szamos tényezd alapjan" értékeli, hogy '"egy
megallapodas célja a verseny korlatozasa", beleértve a felek alanyi szandékanak bizonyitékat is.
Iranymutatas a Szerzédés 81. cikke (3) bekezdésének alkalmazasarol, 2004HL C22, 101. 0. 97,
100. Ldsd még U.S. Dep't of Justice & Federal Trade Comm'n, Horizontal Merger Guidelines § 2.2.1
(Aug. 201019,) [a tovabbiakban: Osszefonodasi2010 iranymutatas] ("Az Osszefonodas valdszinii
hatasainak értékelése soran rendkiviil informativ lehet annak kifejezett vagy hallgatdlagos
bizonyitéka, hogy az osszefonddasban részt vevé felek az 6sszefonddas utan arat kivannak emelni, a
termelést vagy a kapacitast csokkenteni, a termékek mindségét vagy valtozatossagat csokkenteni,
termékeket kivonni a forgalombdl vagy bevezetésiiket késleltetni, illetve a kutatasi és fejlesztési
erOfeszitéseket visszafogni, vagy kifejezett vagy hallgatolagos bizonyiték arra, hogy az ilyen
magatartas tantsitasara valo képesség motivalta az sszefonodast.").

76. United States v. U.S. Gypsum Co., U438.S. 444-46422, (1978) (megallapitva, hogy "a
valdszintsithetd kovetkezmények ismeretében elkovetett és a sziikséges versenyellenes hatasokkal
jar6 cselekmény elegendd alapot jelenthet a trosztellenes torvények szerinti biintetdjogi felel6sség
megallapitasahoz").

77. 2010. évi dsszefonodasi iranymutatas, 75. labjegyzet, §. 7.
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Alternativ.  megoldasként a  szamitégépek  parhuzamosan
alkalmazkodé magatartast tantsithatnak, amelynek soran "az egyes
versenytarsaknak a masok altal tett versenymozdulatokra adott valasza
egyénileg racionalis, és nem a megtorlas vagy az dtsmotivalja, és nem
is célja a megallapodas szerinti piaci eredmény fenntartasa, de
mindazonaltal felbatoritja az aremelkedést, és gyengiti a verseny
0sztonzdit az arcsOkkentésre vagy az lgyfelek jobb feltételek
felkinalasara".’

Az elsé két kategoériaval ellentétben a III. kategdridba tartozod
cégek nem allapodtak meg kozdsen semmirdl. A cégek - az
algoritmusok egyoldalu létrehozasaval és bevezetésével - nem akartak
egyértelmiien jogellenes eredményt elérni, példaul nem allapodtak meg
az arak rogzitésében. Mindegyik cégnek fliggetlen gazdasagi onérdeke
volt az algoritmusok kifejlesztése és az algoritmusokra vald
tamaszkodas; s6t, a cég Onérdekével ellentétes lehet, ha emberi
arképzésre vagy kereskedésre tamaszkodik. A szamitdogépek nem
"allapodtak meg" az arak rogzitésérol a hagyomanyos értelemben vett
értelemben sem.

E lehetdség illusztralasara képzeljiink el egy oligopolisztikus piacot,
ahol az atlathatosag korlatozott, és ezért a tudatos parhuzamossag nem
tarthaté fenn. Ilyen viszonylag versenypiaci koriilmények kozott a cégek az
elvarasoknak megfeleléen versenyeznek. Most gondoljunk a hallgatolagos
Osszejatszas/tudatos parhuzamossag alapfeltételeire. Tegyiik fel, hogy
ahhoz, hogy az d4rmeghatdrozasi dontéseket az emberektdl a
szamitégépekre helyezzék at, minden cégnek novelnie kell az arak
atlathatésagat. Most mind a cég vasarléi, mind a rivalisok azonnal
megfigyelhetik az Osszes, a verseny szempontjabol jelentds feltételt. S6t, a
versenytarsaknak - a nagy sebességli kereskedokhoéz hasonloan - lehet,
hogy megvan az 0sztonzésiik arra, hogy olyan technologiaba fektessenek
be, amely Ilehetévé teszi szamukra, hogy néhany perccel vagy
masodperccel a vevOk el6tt lassak a verseny szempontjabdl jelent6s
feltételeket. Tegyiik fel, hogy a termékek viszonylag egyformak. Azzal,
hogy az arképzési dontéseket szamitdgépes algoritmusokra helyezik at, a
versenytarsak ndvelik az  atlathatésagot, csokkentik a stratégiai
bizonytalansagot (mivel az arképzési algo- rithmus nem adhat titkos
arengedményeket), és ezaltal stabilizaljak a piacot.” Egy ilyen piacon a
hallgatélagos 0sszejatszas fenntarthatd, ami versenyfeletti arakhoz vezet.

Itt a hallgatélagos 0Osszejatszas nem lett volna koénnyen
fenntarthatd szamitogépek nélkiill. Bizonyos szempontbol ez a
szamitégépek hasznalatdhoz hasonlit a black jack asztalnal. A
szamitogépek meg tudtak szamolni a tobb pakliban 1év6 6sszes kartyat,
hogy megjosoljak a kivant kartya megszerzésének valosziniiségét. A
versenyzéshez valosziniileg szintén szamitogépre lenne sziikség. Igy az
egyes cégek is - egyoldaluan attérve az arazasi algoritmusokra -
kozelebb hoznak a piaci valésagot a tudatos parhuzamossaghoz
sziikségeshez, ami magasabb arakhoz vezetne. Fontos, hogy az
aremelkedés nem a kifejezett 6sszejatszas eredménye (1. katé), hanem a
hallgatolagos Osszejatszas természetes kovetkezménye. Mig ez utobbi
onmagaban nem illegalis - mivel a piac jellegzetességeire adott
racionalis reakciorol van szé6 -, felmeriilhet a kérdés, hogy a
"mesterséges"  eszkozokkel torténd  1étrehozasa okot adhat-e
trosztellenes beavatkozasra.

Ez a forgatékonyv szamos végrehajtasi kihivast vet fel. A tudatos
parhuzamossag 1ényegében két szinten zajlik. Eldszor is, a konfiguralas
soran
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a gépek, minden ember, fliggetleniil és Gsszejatszas nélkiil, tudja, hogy
ha lehetséges, dominans stratégia lehet a masok arndvekedésének
kovetése. Tovabba minden ember tudja, hogy ha mas cégek hasonl6
programra késziilnek, akkor a kom- petitiv szintek folott egyensuly
alakulhat ki.

Ez a tudatos parhuzamossiag az emberi szinten olyan gépek
programozasahoz vezet, amelyek tisztdban vannak a lehetséges tudatos
parhuzamossaggal a piac szintjén. A szamitdégép tehat arra van
beallitva, hogy figyelemmel kisérje a piacot, és feltarja a cselekvés
kolcsonos  filiggdségének valdszinliségét, anélkiill, hogy illegalis
O0sszehangolt magatartasba vagy tiltott megallapodasba bocsatkozna. A
szamitdégépet ugy is be lehet programozni, hogy megbiintesse az
esetleges hallgatdlagos megallapodastol vald eltéréseket, és azonositsa
az egyensulytol eltérd, tévuton jaro cégeket.

A kovetkezdkben részletesebben kifejtjiik a III. kategoéria piaci
dinamikajat és a végrehajtassal kapcsolatos kihivasokat.

1. Piaci dinamika

A mi forgatokonyviink hasonléan tervezett algoritmusokra
vonatkozik, amelyeket egymastdl fiiggetleniil fejlesztettek ki, és
amelyeket a piaci tevékenység megfigyelésére és az arvezetés racionalis
kovetésére hasznalnak. Ez a tevékenység stabilizalhatja a piaci
fliggdséget, ami késObb magasabb arakhoz vezethet. Algoritmusvezérelt
piacunkon tobb kulcsfontossagu jellemzd is figyelemre mélto.

El6szor is, a piacok jellemzden sebezhetOobbek az Osszehangolt
magatartassal szemben, ha egy vallalkozas "jelent6s
versenykezdeményezéseit a  vallalkozds rivalisai azonnal és
magabiztosan megfigyelhetik".** Ez valdszinlibb, ha "a fogyasztoknak
kinalt feltételek viszonylag atlathatoak".®! Szcenarionkban ahhoz, hogy
a szamitogépes programok optimalizaljak az  arképzést, a
kulcsfontossagu piaci adatoknak digitalizaltnak és hozzaférhetdnek kell
lenniiik. Minden cég Ugy programozza a szamitogépét, hogy a tobbi
piaci mozgasra reagalva maximalizélja a profitot. Elképzelhetd példaul
a historikus adatok felhasznalasa a szamitogép dominans stratégiajanak
kalibralasdhoz. Ilyenforman, amikor egy digitalizalt, néhany
szereplével rendelkez6 piaci Kinyabmmiikodnek, az arazasi algoritmusok
elésegithetik a nagyobb atlathatésagot és eldre jelezhetik egymas
mozgasat. Egy ilyen forgatékdnyvben a szamitogépek gyorsan ki tudjak
szamitani a szamtalan 1épés ¢és ellenlépés profitkdvetkezményeit,
ellendrizhetik az eltéréseket és stratégiakat alkalmazhatnak az eltérések
megblintetésére, ¢és ezt kovetéen fenntarthatjdk a parhuzamos
viselkedést.

Ezen talmendéen a szamitogépes algoritmusok gyorsabban
megfigyelik az ar- és keresletvaltozasokat, és reagalnak (beleértve a
"tit-for-tat"-ot is) a viszonylag homogén termékek arainak kiigazitasara.
Tovabba a szamitégépek, amennyiben be vannak koétve a vevoik
raktaraiba, és egyéb adatokat (példaul szallitasi nyilvantartdsokat)
gyujtenek, képesek azonositani, ha a versenytarsak novelik az
eladasokat (beleértve az 1j vevOi kategoéridk, példaul az intézményi
vevék vagy uj teriiletek kiszolgalasat). gy a szamitogépek,

80. 2010 Fuzios iranymutatasok, fentebb emlitett §75, 7.2.
81. Id.
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a piaci és az Ttugyfelek sajat adatainak gyors feldolgozasaban
hatékonyabbak lehetnek a versenytarsak arainak vagy tigyfeleinek nyomon
kovetésében, ami nem csak az atlathatosagot, hanem a koordinacid
kockazatat is noveli.

Masodszor, a piacok jellemzden sériilékenyebbek az 6sszehangolt
kon- dukcioval szemben, "ha a vallalatnak a rivalisaitol vald ligyfél-
vonzasbol szarmazd varhatd versenynyereségét jelentdésen csokkentik a
rivalisok valdszinlsithetd valaszai", ami "annal valdszinlibb, minél
er6sebb és gyorsabb a vallalat altal a rivalisokt6l vart valasz.".® Itt a
szamitdégépes algoritmusok gyorsan fel tudjak dolgozni az arképzéssel
kapcsolatos adatokat, hogy meghatarozzak az arat. Azokon a piacokon,
ahol a vevOk konnyen valogathatnak a szallitok kozott, és ahol az aruk
homogének, a szamitdégépes algoritmusok gyorsan felismerhetik a
rivalis arcsOkkentését, €és hatékonyan megfoszthatjdk a rivalist minden
jelent6s eladastol. Minél nagyobb az arak atlathatosaga, annal gyorsabb
a versenyre adott valasz, annal kisebb a valosziniisége, hogy az elso
piaci szerepld eldnyre tesz szert, és annal kevésbé valdszinli az
arcsokkentés. A  "versenytargyaldsi" zaradékok® dAgazati szintl
alkalmazasa valosziniileg tovabb noveli a gépi tanulason keresztiil
torténod asszimilacid valdszinliségét.

A piacok igy jellemzéen sebezhetébbek az Osszehangolt
magatartassal szemben, ha az egyes vallalkozasok nem valészinii, hogy
hasznot huznak a sajat versenykezdeményezéseikbdl. Tegyiik fel
példaul, hogy az "A" cég szamitogépe csOkkenti az arat. Ha az "A" cég
versenytarsai azonnal hozzaférnek az adatokhoz, és csokkentik araikat,
akkor az "A" cég valdszinlileg nem ndvelné az eladasokat. Tekintettel
arra  a sebességre, amellyel az 4ralkalmazasi algoritmusok
alkalmazkodni tudnak, az "A" cég valdszinlileg nem alakitand ki az
arcsokkentd hirnevét a vasarléi korében. Ennek megfeleléen az "A"
céget kevésbé 0sztdonzi majd az arengedményre.

Harmadszor, az arképzési dontések gyorsasaga miatt a
vallalatoknak tobbé nem kellene a hosszl (p/. harminc napos) elézetes
arbejelentésekre tamaszkodniuk, amikor az eladdk a hatalybalépési
idépont elott kozzéteszik az arvaltoztatasokat, és megvarjak a
bejelentett aremelésre adott versenyvalaszokat. A vallalatok tobb
fordulét is tarthatnak, amelyek soran az egyik cég emeli az arat, és a
rivalis szamitdégépek azonnal reagalnak, anélkiil, hogy fennéllna annak
a kockazata, hogy az aremelést kezdeményezd cég sok vevot veszit a
rivalisok javara. Lényegében a vallalatoknak most mar napok helyett
csak masodpercekre van sziikségiik ahhoz, hogy jelezzék az
aremeléseket az Osszejatszas eldsegitése érdekében.

Negyedszer, az arképzési algoritmusok korlatozhatjak az arképzést
a potencialis belép6dk batortalansaganak kikiiszobolése érdekében.

Otodszor, a hallgatolagos Osszejatszashoz sziikséges stabilitast
tovabb noveli az a tény, hogy a szamitogépes algoritmusok valdsziniileg
nem mutatnak emberi elfogultsagot. Az emberi elfogultsdgok mindig
tikr6zédhetnek a programozasi kodban, de ha néhany elfogultsagot
minimalizadlnak (mint példaul a veszteségkeriilés, az elsiillyedt koltség
tévedés és a keretezési hatasok), akkor az algoritmus kovetkezetesen a
2. rendszerbeli gondolkodasmod szerint cselekszik, nem pedig a 2.
rendszerbeli A 1.%szamitdégép nem fél a felderitéstdl és a felismeréstol.

82. Id
83. Id
84. Ldsd daltalaban DANIEL KAHNEMAN, THINKING, FAST AND SLOW (Farrar, Straus &
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esetleges pénzbiintetés vagy bortonbiintetés; és nem is haraggal
valaszol. Raadasul az wuniverzum zart lehet, mivel minden
algoritmusnak kozos érdeke (nyereség) €s bemenete (ugyanazok az
adatok) van, ami stabil, tartos hallgatdlagos Osszejatszashoz vezethet a
nagyobb szamu jatékosok kozott, amennyiben képesek felismerni és
értékelni a masok altal hasznalt algoritmus tipusat. Ahogy a
szamitdégépek asszimilalodnak, ez egyre konnyebben megjosolhatova
valik.

2. Végrehajtasi kihivasok

A {6 végrehajtasi kihivas ebben a kategéridban a tudatos
parhuzamossag jogszeriiségét érinti. A versenytarsak piaci dinamikara
adott raciondlis reakcidja onmagdban nem jogellenes.®® Ha az ilyen
jogszerli magatartds - kommunikéacié vagy Osszejatszas hianyaban - a
versenyszintek feletti egyensuly kialakuldsdhoz vezet, az nem valt ki
trosztellenes beavatkozast. Végiil is nem lehet elitélni egy vallalatot
azért, mert racionalisan és fiiggetleniil viselkedik a piacon.®

Az a tény azonban, hogy a hallgatolagos Osszejatszas legalis, nem
jelenti azt, hogy kivanatos is. Az 0Osszefonddasok elemzése soran a
versenyhatosagok elitélhetnek egy olyan ligyletet, amely valoszinlibbé teszi
a hallgatdlagos Osszejatszast.” Ez azért van igy, mert a tranzakcid
valdjaban megvaltoztatja a szokasos versenyfeltételeket. A mi esetiinkben a
fejlett algoritmusok hasznalata hasonloképpen atalakit egy oligopolisztikus
piacot, ahol az atlathatdsag korlatozott - és ezért a tudatos parhuzamossag
nem tarthatdo fenn - egy olyan piaccd, amely hajlamos a hallgatélagos
Osszejatszasra/tudatos parhuzamossagra, ahol az arak emelkedni fognak.

A végrehajtok szamara a kihivas abbol a ténybdl fakad, hogy az
aremelkedés nem a kifejezett 6sszejatszas eredménye, hanem inkabb a
hallgatélagos Osszejatszads természetes kovetkezménye. Bar a
hallgatolagos  Osszejatszas  legalis, vajon a  tovabbfejlesztett
szamitdégépes kornyezeten keresztiil torténd létrehozasa okot adhat-e
trosztellenes beavatkozasra? A kérdés tehat az, hogy elitélhetjiik-e egy
olyan atlathaté piac létrehozasat, ahol megfigyelési ¢€s biintetési
mechanizmusok vannak jelen. Elitélendé-e jogellenesnek a
hallgatolagos  Osszejatszas  feltételeinek  fejlett  algoritmusok
alkalmazasaval torténd, ember altal 1étrehozott kialakitasa? Es ha igen,
milyen feltételek mellett? Vélelmezheti-e a versenyhatésag a
versenytarsak kozotti tiltott megallapodas vagy megegyezés meglétét,
hogy hasonl6 algoritmusokat hasznalnak a verseny visszaszoritasara?®

85. EZRACHI & STUCKE, Supra note at 67,79.

86.  Lasd pl. C-199/92 P. sz. uigy, Hiils kontra Bizottsag, 1999, EBHT I1-4287; C-89, 104, 114,
129/85116,117,125,. sz. egyesitett tigyek, Ahlstrom kontra Bizottsag, 1993 EBHT 1-1307; T-442/08. sz. gy,
CISAC kontra Bizottsag,

5 C.M.L.R. (152013).

87. Lasd az 6sszefonddasro12010 sz0l6 iranymutatast, a fentebb emlitett §75,. 7.2.

88. A felperes azt allithatja, hogy az alperes cégek kozosen allapodtak meg ezen algoritmusok
hasznalatardl, nevezetesen arrol, hogy kozosen megallapodtak egy hallgatélagos Osszejatszast
eldsegitd eszkdz hasznalatarol. Ldasd Todd kontra Exxon Corp., F275.3d (1912d Cir. 2001). Ennek a
megkozelitésnek az az elénye, hogy kénnyebb lehet bizonyitani, hogy az iparag megallapodott az
algoritmusok hasznalataban (kiilondsen azok interoperabilitasanak biztositasa érdekében), és tudta,
hogy a rivalis cégek algoritmusai hasonld jutalmazasi strukturaval rendelkeznek, mint az arak
rogzitésére vonatkozé megallapodas bizonyitasa. E megkozelités hatranyai az ésszeriiségi szabaly
szerinti eljaras koltségei, id6tartama és kiszamithatatlansaga, valamint az, hogy a birésag szamara
nehézséget jelent a termékfejlesztés versenybarat eldnyeinek és a versenyellenes hatasoknak a
mérlegelése.
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A legtobb joghatosag versenyjogi rendelkezései megkovetelik a
versenytarsak kozotti, a piaci dinamika megvaltoztatasara iranyuld
megallapodas bizonyitasat.** Ilyen bizonyitékot azonban nehéz lehet
szerezni. Ez kiilonésen azért Iehet igy, mert az algoritmus
kifejlesztésére iranyuld stratégia kezdetben a tudatos parhuzamossag
eredménye volt. Az informacidcsere és -megosztas bizonyitékai, vagy a
személyzet egyik vallalatbol a masikba valo atjarasa megkonnyitheti a
tiltott 6sszehangolt magatartas megallapitasat. El kell azonban ismerni,
hogy az evolacié azt diktalja, hogy az erOsebb, hatékonyabb
algoritmusok valdsziniileg érvényesiilni és dominalni fognak. Ez a
valosag természetesen eldsegiti a kiilonb6z6 szamitdgép- fejlesztok és
véallalatok kozotti rendszer- asszimilaciot. Az a dontés, hogy nem a
legfejlettebb algoritmust valasztjuk, irracionalis lehet. Ez olyan lenne,
mintha egy tézsdei cég emberi kereskeddkre tdmaszkodna, amikor a
kereskedés nagy része mar automatizalt. A hasonld algoritmusok
hasznalata tovabb segitheti a piac stabilizalasat. A szamitdogépek
konnyebben felismerik a versenytarsak piaci viselkedését, elére latjak a
rivalis algoritmusok valdszinii reakcidit a kiilénb6z6 versenyre adott
valaszokra, és azt az utat valasztjak, amely a verseny reakcioit
figyelembe véve a profitmaximalizalashoz vezet, ami gyakran a tudatos
parhuzamossag felé vezetd ut lehet.”

A piaci dinamika megvaltoztatdsara irdnyulé megallapodas
bizonyitékdnak  hianydban a legtobb  versenyhatésdgnak az
Osszefonddas-ellendrzésen kiviil nincsenek olyan végrehajtasi eszkozei,
amelyek  hatékonyan tudnanak fellépni a piaci dinamika
megvaltoztatasaval szemben, hogy az algoritmusok segitségével
eldsegitsék a hallgatolagos Osszejatszast. Bizonyos esetekben mas olyan
rendelkezések is széba johetnek, amelyek nem igénylik a megallapodas
bizonyitasat.

Az Egyesiilt Allamokban példaul a Federal Trade Commission
("FTC") az FTC-torvény 5. §-a alapjan indithat ilyen keresetet, amely nem
kovetel meg megallapodast, csak a "tisztességtelen gyakorlat"
bizonyitasat.”" Szdmos allamban van hasonl6 jogszabaly.”* Az FTC azonban
sikertelen volt az ilyen tipust kovetelések benyujtasaban, amint az a Boise
Cascade” és az Ethyl esetében is nyilvanvald.* Ha a birosag elfogadja az
Ethyl szabvanyat, az FTC-nek vagy a kovetkezdket kellene bizonyitania:
(1) bizonyiték arra, hogy az alperesek hallgatdlagosan vagy kifejezetten
beleegyeztek a verseny elkeriilését célzo eldsegitd eszkozbe, vagy (2)
elnyomo6 jelleg, mint példdul (a) az alperesek versenyellenes
szandékanak vagy céljanak bizonyitéka, vagy (b) az alperesek
magatartasanak filiggetlen, torvényes tizleti okanak hianya.”” Ennck
megfeleléen a III. kategoridban az alperesek akkor lehetnek feleldsek,
ha az algoritmusok kifejlesztésekor vagy a hatdsok észlelésekor: (1)
versenyellenes eredmény elérésére torekedtek, vagy (2) tudatdban
voltak cselekedeteik természetes ¢és valdszinlisithetd versenyellenes
kovetkezményeinek.

89. George A. Hay, Horizontdlis megallapoddsok: ANTITRUST BULLETIN 877-78877, (2006).
90. Stucke & Ezrachi, supra note

U.45.91.S 15.C. § 45(a) (2012).

92. Ldsd pl. ,ILL815. COMP. STAT. 510/2 (2001).

93. Boise Cascade Corp. v. Fed. Trade Comm'n, F837.2d (1127,D1148.D.C. 1988).

94. Ethyl Corp. v. Fed. Trade Comm'n, 729 F.2d 128, 142 (2nd Cir.

1984). 95. Id. 139-40.
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D. Negyedik kategoria: Digitalis szemoptimalizalo teljesitmény

A harmadik kategoria megsziintette a megallapodas jogi fogalmat,
¢és ezaltal korlatozta a végrehajtasi eszk6zok korét. A
§-a példaul az SFTC-torvény versenyellenes mo- tivumtol vagy
szandéktol fiiggott.” Utolsd kategoriankban a szadndékossag jogi gt
teljesen eltavolitjuk. Ezzel az 5. §-t kizarjuk a rendelkezésre allo
végrehajtasi eszkoztarbol. Azt a lehetséget, hogy a szamitdogép-
fejleszték eldre latjak a hallgatdlagos Osszejatszast, a sok lehetséges
kimenetel egyikének tekintjilkk, de nem feltétleniil a legvaldszinlibb
kimenetelnek. Az okos gépek egymastodl fliggetleniil optimalizalhatjak a
nyereségességet a tudatos parhuzamossag elérésével - vagy nem.
Megjegyzendd, hogy ebben a kategéridban az algoritmusfejleszték nem
feltétleniil motivaltak a hallgatolagos Osszejatszas elérésére; és azt sem
tudtak megjdsolni, hogy mikor, mennyi ideig és milyen valdszintiséggel
fog az algoritmusok iparagi szinti hasznalata hallgatolagos
Osszejatszast eredményezni. Az algoritmus fejlesztéi és felhasznaloi
részérél sincs szandék vagy kisérlet a tudatos parhuzamossag
elésegitésére. A cég '"pusztdn" a mesterséges intelligenciara
tamaszkodik.

Ez utobbi kategoridban feltételezziik, hogy a szamitogépnek egy
célt tlznek ki, példaul a profit maximalizalasat, a teljesitmény
optimalizalasat stb. Az algoritmus - fejlett neuralis haldzatokat
hasznalva - ezutan autoném modon miikodik a cél elérése érdekében.
Az algoritmus tevékenységét korlatozo elvek szabalyozzak, amelyek
tiltjdk az olyan illegalis tevékenységeket, mint az arrdgzités vagy a piac
felosztasa.”” E korlatozasok mellett azonban lehetévé teszik az
ontanulast és a kisérletezést.

Ebben a kategériaban megvizsgaljuk annak lehet6ségét, hogy egy
Ontanuld ma- chine optimalis stratégianak taldlja a piac
atlathatésdganak novelését, és ezaltal a tudatos parhuzamossag
fenntartasat vagy az aremelkedés eldsegitését. Fontos, hogy a
hallgatolagos koordindcido - amikor végrehajtjdk - nem az explicit
emberi tervezés eredménye, hanem inkabb az evollcid, az ontanulas és
a gépi végrehajtas fliggvénye.”

Amint azt mar korabban emlitettiik, a tudatos parhuzamossag
legalis. A kérdés az, hogy az ilyen gyakorlatokat, ha intelligens gépek
hajtjak végre egy eldre megszabhat6 digitalizalt kérnyezetben, el kell-e
itélni. Mivel a gépek gyorsan alkalmazkodnak az 10j adatokhoz ¢és
versenykoriilményekhez, a felhasznalok és a tervezok tudhatjak, hogy
fokozott atlathatoésag és versenyfeletti arak alakulhatnak ki, de nem
tudjak elére megjosolni, hogy mikor, meddig és milyen mértékben.

Tudomasul kell venni a kiilonb6zd gépi tanulasi algoritmusokat,
ugynokoket és piaci szereploket jellemzo kiilonbozo fejlettségi szinteket.
A gyorsabb, intelligensebb piaci szerepl6k olyan piaci atlathatosagbol
profitdlhatnak, amely mdasok szamara nem elérhetd. Tovabba a
valtozasokra valdé gyors reagaldsi képességiik miatt masok kiviil
maradhatnak a piacon, ami noveli az akadalyokat.

96. Id. 139.

97. Ilyen korlatozo elvek hianyaban a forgatokonyv hasonld lenne a "mes- senger" els6
kategoriajahoz.

98. Lasd altalaban Jack Robles, Evolution and Long Run Equilibria in Coordination Games with
Summary Statistic Payoff Technologies, J75. ECON. THEORY 180-93180, (1997).
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a belépéshez. A lassabb ligynokok kiszorulhatnak a bels6 atlathatosagi
korbol, és csak akkor juthatnak be, ha a vezetd ligynokok ugy dontenek,
hogy nem reagalnak.”

A harmadik kategériahoz hasonldéan a hasonléan gondolkodo
ugynokok jelenléte megkonnyitheti az 6sszejatszast. Egy ontanuld gép
konnyebben 6sszejatszhat hasonld gépekkel. Az ilyen gépek szdmara
konnyebb lehet alkalmazkodni a valtozo piaci valésaghoz, és konnyebb
lehet eldre latni és megérteni a tobbi, hasonloan tervezett gép 1é€péseit.
A programok és a szamitégépek konnyen masolhatok - szamolni kell
azzal a valdsaggal, amelyben a piacot hasonlé gondolkodasu szereplok
miikodtetik.

Erdekes moédon egy olyan piaci valdésagban, amelyben az ilyen
jovobeli Osszejatszas lehetséges, a programozok tervezoi a hasonlo
algo- rithmusok hasznalatat részesithetik elonyben. Ennek a latszélag
joindulati dontésnek jelentds kovetkezményei lehetnek, ha a tanulds mar
megtortént. A hasonld gépek nagyobb valosziniiséggel "megértik"
egymast ¢és stabilizaljak az Osszejatszas eredményét.'® Fontos
emlékeztetni arra, hogy a "gyarban" ezek a szamitégépek nem
rendelkeznek olyan gmikparancsokkal, amelyek Osszejatszast valthatnak
ki. A hasonld6 gondolkodasu, azonos profitmaximalizalasi céllal
rendelkezd ligynokok altal elfoglalt, atlathatd piacon az ontanulds az,
ami 0sszejatszashoz vezet.

A TI1. kategoériahoz hasonl6 hatasok ellenére a IV. kategoriaban a
versenyellenes megallapodasra vagy szandékra vonatkozé bizonyitékok
hianya azt eredményezheti, hogy az Al Ontanuléds elkeriilheti a jogi
vizsgalatot.

IV. FELVETESEK ES POLITIKAI MEGFONTOLASOK Koordinalt,

alkalmazkod6 vagy egymastol fliggd valaszok a kovetkezok kozott
A szamitogépek kihivast jelentd technikai, végrehajtasi és etikai
kérdéseket vetnek fel. Ezek a kérdések a technoldgiai megvalodsitas
kategorigjatol fliggden eltérdek.

A Messenger kategoriaban a szamitogép a kartell tagjainak hosszu
karjaként szolgal. Itt csupan egy megvalositasi platformot biztosit, és
igy nem sok kérdést vet fel a megallapodas (vagy a megallapodason
beliili megallapodas) meglétét illetden.

A Hub and Spoke kategéria ugyanannak az algoritmusnak a
parhuzamos hasznalatara vonatkozik (vertikalis megallapodasok
alapjan), amelyek megkonnyitik a horizontalis eyitrilddt Az elsé kihivas
az algoritmus technoldgiai dekddolasara ¢és a  kapcsolodod
dokumentacidos bizonyitékokra vonatkozik annak megallapitasa
érdekében, hogy az algoritmus a piaci arak torzitdsara szolgal-e. Ha
igen, a forgatokonyv hasonlit a Messenger kategéridhoz, és onmagaban
jogellenes. Ha nem, akkor egy ilyen hal6zatnak az arra, a hasznalatra és
a mindségre gyakorolt hatasait kell megvizsgalni.

A kiszamithato dagens kategoria kihivast jelentd kérdéseket vet fel
azzal kapcsolatban, hogy egy kifinomult algoritmus segitségével
elitélhet6-e a tudatos paralelizmus létrehozasa vagy erdsitése. Vajon a
felsébbrendii technologia,

99. Végsé soron, amint azt a versenyhatosagok is elismerik, "a rivalis cégek Osszehangolt
magatartasra valo képessége attol fiigg, hogy a rivalisok milyen erdsen és kiszamithatéan reagalnak
az arvaltozasra vagy mas versenykezdeményezésre". 2010 Fuzids iranymutatasok, fentebbi
labjegyzet, §75,. 7.
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az atlathatosagot fokozod, célzottan és az innovacio és a beruhazasok
visszaszoritasanak kockéazata nélkiil?

A Digitalis szem kategoéria hasonlo nehézségeket vet fel a tudatos
parhuzamossag tekintetében, de noveli a szandék azonositdsanak és a
gép és a tervezO miikkodése kozotti kiilonbségtételnek a bonyolultsagat.

A kovetkezOkben attekintjiik a kiszamithato iigyndk és a digitalis
szem kategoriak altal felvetett jogi és elemzési kihivasokat.

A. Az atlathatosag novelésének elsodleges céljanak meghatarozasa

A piaci atlathatésdg kozponti valtozoként szolgdl, amely
megkonnyiti a tudatos parhuzamossagot a Ill. (kiszamithato tigyndk) és
a IV. (digitalis szem) kategéridban. '"'A piaci atlathatdésadg azonban a
hatékony versenypiacok egyik kozponti pillére!”> A nagyobb
atlathatoésag lehetdvé teszi az informacié szabad aramlasat, ami
novelheti a versenynyomast.'” Végiil is a tokéletes verseny modellje azt
feltételezi, hogy a vevok teljes korti informacioval rendelkeznek az
arakrol és a termékjellemzokrél, és a modell egyensulya egységes és
versenyképes arakat josol az Osszehasonlithaté arukra.'® Egy olyan
digitalizalt kornyezetben, mint az internet, a nagyobb aratlathatdsag
csOkkentheti a vevék keresési koltségeit a legjobb ajanlat megtalalasa
soran, legyen sz6 akar a repiilldgépek vagy a lancfirészek arar6l.'*
Csokkentheti az eladdk ardiszkriminacios képességét.'*

Ha tehat az algoritmusok novelik a piac atlathatdsagat, a birdsagok
¢és a versenyhatosagok el6tt allo egyik kihivas az, hogy az alpereseknek
gyakran fliggetlen, legitim iizleti okuk lesz a konte6jukra. A bir6ésagok
és a jogérvényesitd szervek nem biztos, hogy szivesen korlatozzak az
informacid szabad aramlasat a piacon. A LegfelsObb Birdsag szerint az
informacié terjesztése "altalaban a kereskedelem segitéje "'7 , és
"bizonyos koriilmények kozott ndvelheti a gazdasagi hatékonysagot, ¢és a
piacokat inkabb versenyképesebbé, mint kevésbé versenyképessé
teheti".!”® Valdjaban az arak atlathatosaganak visszaszoritasara iranyul6d
Osszehangolt fellépés dnmagaban is trosztellenes jogsértést jelenthet.'”

101. Lasd fentebb a 1I1.C-D. szakaszt.

102. Ldsd World Economic Forum, The Pillarsi2 of Competitiveness, http://reports.weforum.
org/global-competitiveness-report-2014-2015/methodology/ (utolso latogatas 20179,. aug.).

103. Gazdasagi Egyiittmiikodési és Fejlesztési Szervezet (OECD), UNILATERAL DISCLOSURE OF
INFORMATION WITH ANTICOMPETITIVE EFFECTS 24 (2012), www.oecd.
org/daf/competition/Unilateraldisclosureofinformation2012.pdf.

104. Id. 11. o. ("A piac atlathatosaga a tokéletes verseny modelljének sziikséges tulajdonsaga,
mivel noveli a hatékonysagot azaltal, hogy csokkenti a vasarlok keresési koltségeit, és lehetévé teszi a
szolgaltatok szamara, hogy teljesitményiiket a versenytarsaikéhoz viszonyitsak.").

105. Id.

106. Id.

107.  Sugar Inst., Inc. kontra Egyesiilt Allamok, USA (297553,1936).598

108. United States v. U.S. Gypsum Co., 438 U.S. 422, 441 n.16 (1978); ldasd még RICHARD A.
POSNER, ANTITRUST LAW (1602d ed. 2001) (altalaban, minél tobb informacidéval rendelkeznek az
eladok versenytarsaik arairdl és termelésérdl, annal hatékonyabban mitkodik a piac).

109. Ldasd pl. , sajtokozlemény, Fed. Trade Comm'n, Funeral Directors Board Settles with FTC
(Aug. 16, 2004), http://www.ftc.gov/news-events/press-releases/2004/08/funeral-directors-board-settles-
ftc. (a testiiletnek az engedéllyel rendelkezd temetkezési vallalkozokra vonatkozé tilalmat targyalja,
amely szerint az engedéllyel rendelkez6 temetkezési vallalkozok nem reklamozhatnak kedvezményeket.


http://reports.weforum/
http://reports.weforum/
http://www.ftc.gov/news-events/press-releases/2004/08/funeral-directors-board-settles-
http://www.ftc.gov/news-events/press-releases/2004/08/funeral-directors-board-settles-
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fgy nehéz lehet a végrehajtasi politika finomhangolasa a "talzott"
piaci atlathatosag elitélése érdekében. Ez kiilondsen nagy kihivast
jelenthet akkor, ha az informacidk és adatok egyébként a fogyasztok és
a kereskedOk rendelkezésére allnak, és az informaciok intelligens
felhasznalasa az, ami el6segiti a tudatos parhuzamossagot.

Tehat, ha az emberek Ugy programozziak a szamitdégépet, hogy
optimalizalja a profitot, és tudjak, hogy a valtozo6 piaci koriillményekre
vald reagalassal, az Ontanulds révén a szamitégép valoszinilleg az
Osszejatszast fogja dominans stratégianak taldlni, akkor vajon lia- blek?
Taléan - ha erds bizonyiték van a versenyellenes szandékra. Ha a vezet6k
példaul Gravy-nak nevezik az algoritmusukat, és a piac jobb
manipulalasa érdekében biitykdlnek rajta, és ezzel dicsekednek belso e-
maileikben - ahogyan azt a Securities and Exchange Commission
("SEC") az Athena Capital Research elleni ligyben tette -, akkor a
felel6sség valoszintisithetd. '™

A 2014,SEC els6 alkalommal szankcionalt egy nagyfrekvencias
kereskedd céget, az Athena Capital Research-t, amiért manipulalta a
piacot azzal, hogy "hat honapon keresztiil szinte minden kereskedési
nap utols6 két masodpercében nagyszamu agressziv, gyors kereskedést
hajtott végre, hogy manipulalja tobb ezer NASDAQ-on jegyzett
részvény zaroarat".''' A SEC megallapitotta, hogy az Athena Osszetett
szamitogépes programokat hasznalt a részvények zardarfolyamanak
manipulalasara.''? A kifinomult algoritmus, amelynek kédneve Gravy, a
"zaras megjelolése" néven ismert gyakorlatot alkalmazta, amelynek
soran a részvényeket a kereskedés zardsanak kozelében vasaroltak vagy
adtak el, hogy befolyasoljak a zardarat: "[a]z Athena utolso
masodperces kereskedéseinek hatalmas volumene lehetévé tette az
Athena szamara, hogy elarassza a piac rendelkezésre allo likviditasat, és
mesterségesen az Athena feldl nyomja a piaci arat - és igy a zardarat is -
" 113

A SEC szerint az Athena alkalmazottai "nagyon is tisztaban voltak
az algoritmikus kereskedés arhatéasaival, és a belsé e-mailekben "a jaték
birtoklasanak" nevezték".!" Az Athena alkalmazottai "tudtdk ¢é&s
szamitottak arra, hogy a Gravy im-

fogyasztoknak a valdésagnak megfeleld tajékoztatas); Sajtokozlemény, Fed. Trade Comm'n, Arizona
Trade Association Agrees to Settle FTC Charges It Urged Members to Restrain Competitive
Advertising (Feb. 199425,) (1994 WL (184107F.T.C.)) (kiemelve egy kereskedelmi szovetségnek a
tagokkal kotott illegalis megallapodasat a szigorlan nem megtévesztd Osszehasonlitd és
kedvezményes reklamok ¢és a fogyasztoi hitel feltételeire és elérhetéségére vonatkozd reklamok
ujboli kozzétételére); OECD, supra note 103, 183, 185-86 (példakat emlitve az arak atlathatosaganak
novelésére torekvé amerikai végrehajtod szervekre). De ldsd: InterVest, Inc. kontra Bloomberg, L.P.,
340 F.3d 144 (3d Cir. 2003) (az arak atlathatosaganak hianya a kotvénypiacon nem jogellenes, ha az
egyoldalti magatartassal 6sszhangban van).

110. In re Athena Capital Res., LLC, 3950 S.E.C. No. 3-16199 (2014).

111. Sajtokozlemény, Sec. Exch. Comm'n, SEC Charges New York-Based High Frequency Trading
Firm with Fraudulent Trading to Manipulate Closing Prices (201416,. oktober), https://www.sec.
gov/news/press-release/2014-229# VEOZIfIdVSE.

112.  In re Athena Capital Res., fenti megjegyzés. 110.

113. A SEC a New York-i székhelyli nagyfrekvencias keresked céget csalard kereskedéssel
vadolja a zaréarfolyamok manipulalasa érdekében, supra note. 111.

114. Id. Amint azt a SEC éllitotta, az Athena manipulativ rendszere a kereskedési nap zarasakor
a kereskedés egyensulyhianyara 6sszpontositott:

Egyensulyhidany akkor fordul eld, ha egy adott részvény zardsakor tobb megbizds van

részvényvasarlasra, mint részvényeladasra (vagy forditva). A NASDAQ minden nap a

kereskedés zarasakor zard aukciot indit, hogy a legjobb aron teljesitse az Osszes zaraskor érkezd

megbizast, amely nem tér el tulsagosan a részvény zaras eldtti aratdol. Az Athena a kereskedés
zarasakor az értékpapirok egyenstlyhianyanak betoltésére adott megbizasokat,



EZRACHI & STUCKE. DOCX (NE TOROLIE) 10/3/2017 9:35 AM

No. 5] MUVES INTELLIGENCIA KOLLUZIO

befolyasolta az altala forgalmazott részvények arfolyamat, és idonként
az Athena ellendrizte, hogy milyen mértékben tette ezt. Példaul 2008
augusztusaban az Athena alkalmazottai Osszeallitottak egy tablazatot,
amely informacidkat tartalmazott a Gravy egy korai valtozata altal
okozott armozgasokr6l. "''* Az Athena ugy allitotta be a Gravy
algoritmusat, "hogy az arra hatassal legyen".''® Azzal, hogy a vallalat
"Gravy"-nak nevezte piac- manipulacios algoritmusat, és terheld e-
mailek sorat valtotta, nem segitette az ligyét. A bilindsség beismerése
nélkiil az Athena 1 millié dollaros biintetést fizetett.'"”

Ez az eset szemléltetd jellegli. Az automatizalt kereskedés
novelheti a piac atlathatésagat ¢és hatékonysagat, de piaci
manipulacidhoz is vezethet.''®

Egy algoritmus hasznalatanak elsédleges céljat nem mindig lesz
egyszerli megtalalni. Az Athena példaul vitatta a SEC azon allitasait,
hogy csalard tevékenységet folytatott: "[m]ig az Athena nem tagadja a
Bizottsag vadjait, az Athena ugy véli, hogy kereskedési tevékenysége
hozzajarult a likviditas iranti piaci kereslet kielégitéséhez egy olyan
id6szakban, amikor az ilyen likviditas iranti kereslet korabban nem volt
jellemzd. "' Egy birdsag egyetérthet ezzel. A ditkis tanulhatnak az
Athena-t6l, és kortiltekintébbek lehetnek e- mailjeikben.

A szandékossagra vonatkozé bizonyitékokra vald tamaszkodas
nem segit a végrehajtoknak a I'V. kategodriaban, ahol a fogyasztokat még
mindig karositja az arképzési algoritmusok iparagi szintii hasznalata
altal eldsegitett tudatos parhuzamositas.

B. Fejlett biztositékok

A fokozott atlathatosag és egylittmiikodés egyik lehetséges megoldasa
lehet, ha a cégek kotelesek nyilvanossagra hozni az algoritmusaikban
hasznalt adatokat. Ha az adatcsere aszimmetrikus - azaz az adatokat nem a
vallalat és a versenytarsak ligyfelei szdmara szolgaltatjak vagy értékesitik -,
az ilyen informécidk versenytarsak kozotti terjesztése, bar onmagaban véve
nem

majd a folyamatos piacon az or- der ellentétes oldalan kereskedett vagy "felhalmozott"

részvényekkel.

A SEC végzése szerint az Athena algoritmikus stratégidi egyre inkabb arra sszpontositottak, hogy a
cég legyen a dominans cég - és néha az egyetlen -, amely minden kereskedési nap végén a kivanatos
részvényegyenltlenségekkel kereskedik. A cég tovabbi algoritmusokat, ugynevezett "Collar"-okat
vezetett be annak biztositasara, hogy az Athena megbizasai els6bbséget ¢lvezzenek mas
megbizasokkal szemben, amikor egyensulytalansagokkal kereskedik. Ezek végiil azt eredményezték,
hogy az Athena egyenstlyhidanyos zaraskor adott megbizasait az esetek tobb mint 98%-dban
legalabb részben teljesitették. Az Athena azon képessége, hogy elére megjosolta, hogy szinte minden
egyensulyhidanyos megbizast teljesiteni fognak, lehetdvé tette a cég szamara, hogy manipulativ
Gravy algoritmusat a kereskedés zarasa el6tt kozvetleniil tobb tizezer részvényre bizza. Ennek
eredményeképpen ezek a részvények mesterséges arfolyamokon kereskedtek, amelyeket a NASDAQ
a zaras utani megbizasok zardarfolyamanak meghatarozasara hasznalt a zard aukcio részeként. Az
Athena nagyfrekvencias kereskedési rendszere lehetévé tette, hogy megbizasait kedvezébb arakon
hajtsak végre.

115. In re Athena Capital Res., supra note §110,34.

116. Id. 9 36.

117. A SEC a New York-i székhelyli nagyfrekvencias kereskedd céget csalard kereskedéssel
vadolja a zardarfolyamok manipulalasa érdekében, supra note. 111.

118. Peter J. Henning, Why High-Frequency Trading Is So Hard to Regulate, N.Y. TIMES (Oct. 20,
12014,:40 PM), https://dealbook.nytimes.com/2014/10/20/why-high-frequency-trading-is-so-hard-to-
regulate/.

119. Steve Goldstein, High-Frequency Trading Firm Fined for Wave of Last-Minute Trades,
MARKETWATCH (2014. oktdber 16., 16:42), http://www.marketwatch.com/story/high-frequency-trading-
firm-fined-for-wave-of-last-minute-trades-2014-10-16.
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A kockazat kiilondsen akkor magas, ha a valtoztatas nem valoszinii, hogy
eldsegiti az altalanos hatékonysagot, és valoszinilleg eldsegiti (vagy
ténylegesen eldsegitette) a hallgatdlagos 0sszejatszast.'*

A probléma az, hogy az informaciés aszimmetria, mig a versenytarsak
nyomtatott arlistakat és e-maileket cseréltek, kevésbé fontos a gépi tanulas
esetében, ahol a szamitogépek a kereskedelmi forgalomban elérheté adatok
sokasagat dolgozzak fel. Ha az adatok altalanosan elérheték, akkor az
ugyfelek is hasznalhatjak azokat.

Egy masik lehetéség az, hogy a szamitogépeket ugy programozzak,
hogy figyelmen kiviill hagyjak azokat az flizleti szempontbdl érzékeny
informacidkat, amelyek bar nyilvdnosan hozzaférhetok, de a vevék
szamara nem vagy csak kis értékkel birnak, de segitenek a
versenytarsaknak versenyképes arat elérni.'”” Az ilyen informaciok
azonositasa azonban problematikus. A big data értékének egy része az
adatfiizioban rejlik, amelynek soran a szamitogépek 6sszekapcsoljak azokat
az adatkészleteket, amelyekbdl 1) felismerések sziiletnek.'” Réaadasul az
adatok egyes alkalmazasok esetében - példaul ha a vevok megosztjdk a
készletadataikat a beszallitokkal - eldsegithetik a hatékonysagot,
ugyanakkor trosztellenes aggalyokat vetnek fel. ' Még ha a vevlk
korlatozzadk is, hogy milyen informaciokat oszthatnak meg, az
algoritmusok - a kiillonb6z6 adatok elemzésével - kitolthetik a
hidnyossagokat. Tehat valdsziniileg

120. OECD, 103. labjegyzet, 12. pont. Miért osztananak meg a versenytarsak egy jovobeli
aremelést kizarolag egymas kozott (vagy annak nyilvanos bejelentése el6tt)? Az egyik lehetéség az,
hogy elkeriiljék a vevok elvesztésének kockazatat, mikézben egymast kovetd kozlésekkel targyalnak
arr6l, hogy mennyivel emeljék az arakat (vagy csokkentsék azokat, hogy megfenyegessék a
diszkontokat). Raadasul azaltal, hogy a versenytarsak Onkéntesen megosztjdk egymassal a
tranzakciokra vonatkozo részletes informaciokat, hatékonyan ellenérizhetik az aremelést és
felderithetik az esetleges csalast. A vevOk viszont nem sokat, vagy egyaltalan nem nyerhetnek a
versenytarsak kozotti fokozott aratlathatosaggal. Tovabbra is nagyrészt a sotétben tapogatéznak a
jovobeli aremelkedésrél (és igy nem tudjak hatékonyan modositani vasarlasaikat) vagy a masok altal
fizetett arakrol (és igy nem tudnak jobb arat elérni ezzel az informacioval). Kérdéses tehat, hogy az
ilyen aszimmetrikus cserék hogyan teszik hatékonyabba és versenyképesebbé a piacot.

121. A Petroleum Products tigyben példaul az alperes olajtarsasagok a hatalybalépést
megelézéen idénként nyilvanosan bejelentették a franchise benzinkutjaiknak nyujtott
kedvezményeket (vagy a kedvezmények visszavonasara vonatkozé dontéseket). /n re Coordinated
Pretrial Proceedings in Petroleum Products Antitrust Litig., 906 F.2d 432, 445 (9th Cir. 1990). A
kedvezményes informaciok nyilvanos terjesztése kevés értéket jelentett az alperesek franchise
partnerei vagy a végfogyasztok szamara. A franchise-tulajdonosok nem tudtak a legjobb olajarak
utan kutatni: csak a franchise-adojuktol vasarolhattak. A fogyasztokat sem érdekelte, hogy a
benzinkat mit fizetett a benzinért. Oket csak a kiskereskedelmi ar érdekelte. A franchise-tulajdonosok
szamara a kedvezmények valtozasanak nyilvanos bejelentésének célja és hatasa tehat az volt - amint azt
az alperes tobb vezetdje is elismerte -, hogy gyorsan tajékoztassak versenytarsaikat az arvaltozasrol,
abban a kifejezett reményben, hogy ezek a versenytarsak kovetni fogjak a 1épést, és visszaallitjak
araikat. Ilyen atlathatosag nélkiil a tobbi alperes talan nem észlelte volna konnyen, hogy az egyik
alperes visszavonta a kedvezményét, és nem kovette volna azt megfelelden, mivel az egyes markas
benzinkutak kiskereskedelmi arai jelentOsen eltértek egymastol.

122. MAURICE E. STUCKE & ALLEN P. GRUNES, BIG DATA AND COMPETITION POLICY 21-22
(Oxford University Press 2016); EXECUTIVE OFFICE OF THE PRESIDENT: PRESIDENT'S COUNCIL OF
ADVISORS ON SCIENCE AND TECHNOLOGY, BIG DATA AND PRIVACY: A TECHNOLOGICAL
PERSPECTIVE X (2014); ORGANIZATION FOR ECONOMIC CO-OPERATION AND DEVELOPMENT,
SUPPORTING INVESTMENTING IN KNOWLEDGE CAPITAL, GROWTH AND INNOVATION 325 (2013)
("Egyes esetekben a big data fogalmat az a képesség hatarozza meg, hogy kiilonféle, tébbnyire
strukturalatlan adathalmazokat elemezzenek, amelyek olyan kiilonb6z6 forrasokbol szarmaznak, mint
a webnaplok, a kozosségi média, a mobilkommunikacid, a szenzorok és a pénziigyi tranzakciok.
Ehhez sziikség van az adathalmazok Osszekapcsolasanak képességére; ez alapvetd fontossagu lehet,
mivel az informacié nagymértékben szovegfiiggd, és a megfeleld kontextuson kiviill nem biztos,
hogy értéket képvisel. Sziikség van tovabba arra a képességre, hogy strukturalatlan adatokbol, azaz
olyan adatokbol, amelyek nem rendelkeznek elére meghatarozott (explicit vagy implicit) modellel,
informacidkat vonjanak le.").

123.  Stan. GSB Staff, Sharing Information to Boost the Bottom Line, STAN. BUS. (1999. marcius 1.),
https://www.gsb.stanford.edu/insights/sharing-information-boost-bottom-line.
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nehéz ugy programozni a szamitoégépeket, hogy a hatékonysag
csOkkenése nélkiil hagyjak figyelmen kiviil az adathalmazokat.

C. Bizonytalansag befecskendezése egy bizonyos vilagba

Az Osszejatszas egyik ellensége az egyeduralkodd cég, amely "a
vasarlok javara zavaré szerepet jatszik a piacon".”” A fliggetlen
vallalkozas kinalhat zavard technologiat vagy iizleti modellt, vezetd
szerepet vallalhat az darcsokkentésben (vagy ellenallhat rivalisai
aremelési kisérleteinek), vagy bovitheti termelési kapacitdsat.'
Kovetkezésképpen a maverickek nUgy programozhatjdk az arazasi
algoritmusukat, hogy az maverickként viselkedjen, példdul bizonyos
hatarokon beliill a piaci részesedés ndvekedését jutalmazza a
nyereségességgel szemben, igy lehet6vé téve szamukra a gyors
terjeszkedést.'*

De még itt is eléfordulhat, hogy a rivalis cégek szamitdgépei olyan
ellenstratégiakat fejlesztenek ki, amelyek végiill meghitsitjak a piaci
részesedés novekedését, ¢és chelyett Osszehangolt magatartast
0sztondznek. Raadasul olyan iparagakban, ahol a versenytarsak tobb
termék- ¢és foldrajzi  piacon versenyeznek, a szamitégépek
megtanulhatjadk a piacokon ativelé megtorlast (pl. az inkumbens cég
meredek arengedményt kinal a tévelygd hazai piacan vagy a versenytol
védett piacokon), amit a tévelygd arképz6é algoritmusa gyorsan
megtanulhat, hogy korreldl a sajat arengedményeivel, ezaltal
csOkkentve az arengedményre vald 0sztonzést. '’

Egy masik lehet6ség, hogy a kormany kiilonb6z6 06sztonzdkkel
segiti elé a mav- erickek belépését. Az egyik példa erre a fogyasztok
tulajdonaban 1évé szovetkezetek belépése, ahol a versenyfeletti
nyereséget a fogyasztoknak adjak vissza (drengedmények formajaban).
A visszatérités hatékonyan visszaallithatnd az arakat a versenyszintre.
Az egyik kockazat azonban az, hogy a gyenge vallalatiranyitas alatt all6
szovetkezetek a nyereséget belsd fizetésekre, juttatisokra vagy mas
piacokon valé terjeszkedésre forditjak.

D. Az ember és a gépek kozotti kapcsolat vjragondoldsa

A Digital Eye forgatokdényve etikai és politikai kérdéseket vet fel
az emberek ¢és gépek kozotti kapcsolatrol. Ilyen esetekben a jog
felrbhatja-e a vallalatoknak a felelésséget a szamitogépeik
cselekedeteiért? Melyik szakaszban, ha egyaltalan, a tervezd vagy az
lzemeltetd lemondana a gép cselekedeteiért viselt felelosségérol?

Nyilvanvalo, hogy a jogellenesség mércéjének meghatarozasa
ilyen esetekben kihivast jelent. A vonatkoz6 algoritmust alaposan meg
kell vizsgalni annak megallapitasahoz, hogy a jogellenes cselekményt
elére lehetett-e latni, vagy elére el volt-e hatarozva. Ez a feliilvizsgalat
megkdveteli a gép programozasanak, a rendelkezésre 4llod
biztositékoknak, a jutalmazasi struktiranak és a tevékenységek korének
figyelembevételét. A kozvetlen jelentdséggel bird rész azonositasa
kérdéses. Az algoritmusok adatfeldolgozasanak bonyolultsaga

124. 2010 Fazids iranymutatasok, fentebb emlitett §75, 2.1.5.
125. Ldsd id.
126. Lasd id.
127. Ldsd id.
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és az Ontanulas noveli annak kockazatat, hogy a végrehajtok eme ijesztod
vallalkozasuk soran messze eltavolodnak a jogallami eszmékt6l, mint
példaul a transzparencia, objektivitas, kiszamithatdsag és pontossag.

Tovabba figyelembe kell venni, hogy az ember milyen mértékben
képes valdban irdnyitani az ontanuld gépeket. Az emberek tervezik a
kezdeti algoritmust, meghatarozzak, hogy inditsak el, és vitathatoéan
leallithatjak a szamitogépet. De a szamitdégép a 1étrehozasa és a haldla
kozott szamos stratégiat hajthat végre. Valaszthat-e egy ontanuld gép
olyan stratégiakat, amelyek kézvetve megkeriilik a fogyasztok jolétének
védelmére bevezetett biztositékokat, és fliggetleniil mikddhet-e a profit
maximalizalasa érdekében? A gépek egyszeriien feliilbirdlhatjak a
biztositékokat? Az ilyen kérdések szélesebb kori etikai és erkolesi
kérdésekre hivjak fel a figyelmet, amelyek befolyasolhatjdk a
tarsadalom fejlédését, valamint azt, hogy képesek vagyunk-e iranyitani
¢és korlatozni az ilyen fejleményeket.'?

A verseny és a piacok Osszefiiggésében a profitmaximalizalds, az
etikus kereskedelem és a fogyasztoi jolét kozott surlodas van. Ahogy az
algoritmusok a megerdsité tanulds révén zsenidlis megoldasokat
azonositanak, a fogyasztok és a tarsadalom is profitalhat bel6le. De ahogy
az algoritmusok kiterjednek a mindennapi izleti dontésekre, példaul az
aruk és szolgaltatdsok aranak rogzitésére, fennall annak a lehetésége is,
hogy a szamitogépek - a profit maximalizaldsa érdekében - 6sszehangolt,
alkalmazkodé vagy egymastol fliggd magatartast tantsitanak. Fontos,
hogy mindezt Ontanulds és racionalis dontéshozatal révén, elrettentd
tényezOoktdl mentes kornyezetben tehetik, megkeriilve a hagyomanyos
arrogzitést vagy Osszejatszast gatld biztositékokat.'”

Az 'intelligens" szamitdégépek etikai dontéseinek sokrétiiségét
szemléltetendd, gondoljunk az intelligens, "autoném" autok tervezésére. Az
ilyen autok aldirasakor az autogyartoknak mérlegelniiik kell, hogy az
algoritmusoknak meg kell-e ismételniiik az etikus emberi dontéshozatalt.'*
Ilyen eset lehet példaul az, amikor a szamitogép felismeri, hogy kozeleg a
baleset, és meg kell fontolnia a kikeriilést. Az {itkdzés alternativ kimenetele
lehet példaul egy gyermek sulyos sériilése, egy id6s ember megdlése vagy
egy ingatlan megrongalasa. A legkevésbé karos akcidra vonatkozo etikai
dontést nem lehet félvallrol venni.'!

A gépi etikai vita analogidjara feltehetjiik azt a kérdést, hogy
hogyan lehetne az etikat és a jogszerliséget integralni egy szamitégépbe.

128. NICK BOSTROM, SZUPERINTELLIGENCIA: (2014); WENDELL WALLACH & COLIN
ALLEN, MORAL MACHINES: TEACHING ROBOTS RIGHT FROM WRONG 6 (2009); Ldsd ISAAC ASIMOV,
I, ROBOT (4. kiadas, 2008); Samir Chopra & Laurence White, Artificial Agents-Personhood in Law
and Philosophy, in PROCEEDINGS OF THE 16th EUR. CONF. ON ARTIFICIAL INTELLIGENCE (6352004);
Colin Allen, Iva Smit & Wendell Wallach, Artificial Morality: Top-Down, Bottom-Up, and Hybrid
Approaches, 7 ETHICS & INFO. TECH. 149 (2005); James H. Moor, The Nature, Importance and
Difficulty of Machine Ethics, INTELLIGENT21 SYSTEMS, IEEE (182006); Michael Anderson & Susan
Leigh Anderson, Machine Ethics: Creating an Ethical Intelligent Agent, 28 Al MAG. 15 (2007).

129. Ldsd EUR. RES. COUNCIL, SELF-LEARNING Al EMULATES THE HUMAN BRAIN (2016),
https://erc.europa.cu/projects-figures/stories/self-learning-ai-emulates-human-brain.

130. Ldsd Chris Bryant, Driverless Cars Must Learn to Take Ethical Route, FIN. TIMES (marc.
31,2015,:27), https://www.ft.com/content/4ab2ccle-b752-11e4-981d-00144feab7de?mhq5j=e4.

131. Ldsd id.
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program.'” A  kommunikacion keresztiill torténé  Osszejatszas
egyértelmii példdjan kiviil hogyan lehetne korlatozni a szamitogép
cselekvéseit, hogy elkeriiljiik az antikom- petitiv kimeneteleket? Egy
ilyen 1épésnek a piac versenyképességére, mint korlatozo viszonyitasi
pontra vagy inkabb a jogellenességre kell Osszpontositania? Mivel a
ketté nem feltétleniil fedi egymast, a kifejezett tiltds nem feltétlentil
oldja meg a problémat. Aggodalmunk abboél ered, hogy a gép képes
megvaltoztatni a versenyhelyzetet és ezaltal csdkkenteni a versenyt.

Az ectika és az erkoles teriiletén a mesterséges intelligencia
szabalyalapti megkozelitését kritizaltdk, mert nem megfeleld, és a
legtobb valos feladathoz nem bizonyult eléggé mek* Ha a
hallgatolagos Osszejatszas megkonnyitésével dsszefliggésben vizsgaljuk,
felmeriilhet a kérdés, hogy vajon adhat-e kovethetd, miikodoképes
szabalyokat.

Ez visszavezet minket a feleldsség jogi kérdéséhez. Milyen
mértékben kell vagy lehet a gép Ilétrehozojat vagy ilizemeltet6jét
felelésségre vonni? Az embert és a gépet fiiggetlennek kell-e tekinteni,
vagy inkabb egyként kell kezelni? Példaul, mikor kell a jognak a
vallalatoknak fif®gt tulajdonitani a szamitégépek cselekedeteiért? A
vélasz egyszerli, amikor az emberek tervezik és programozzak az
algoritmust, hogy el6segitsék jogellenes terviiket. A valasz nehezebb,
ha nem emberi parancs iranyitotta a szamitogép cselekedeteit. Ehelyett
a szamitégép cselekedete a szamitdogépes tanulds szdmos koztes
Iépésének eredménye, amely a rengeteg adat kiértékelésébdl alakult ki.
fgy a hallgatolagos Osszejatszas nem volt ésszeriien elérelathatd, mint
valdszinii és természetes kovetkezmény. Igaz, egy szinten a cég felelds:
létrehozta, hasznalta és hasznot huzott az algoritmusbol. De mikor, ha
egyaltalan, a tervezd vagy lizemeltetd atadna a feleldsséget a gép
cselekedeteiért? Ha a vallalatoknak szigori feleldsséggel kell
szembenéznilik a szamitogépiik hallgatdlagos Osszejatszasaért, hogyan
korlatozhatnak a szamitogépiik cselekedeteit a kevésbé versenyképes
eredmények elkeriilése érdekében? Azokban az esetekben, amikor a gép
nem kozvetleniil a tervezd vagy az lizemeltetd konkrét utasitisai alapjan
cselekszik, felrohatd-e a felelosség? Elitélhetd-e az 6nalldéan tanuld gép
hasznalata?

E. Elrettentés és feleldsség

Az algoritmusokkal kapcsolatos forgatokonyvek felelosségének
mérlegelésekor hasznos kiilonbséget tenni a kezdeményezési és a
végrehajtasi fazisok kozott. Ha a kezdeményezési (emberi) fazisban az
egylttmikoddés vagy a kommunikacié dominal, ennek hidnya a
végrehajtasi (szamitogépes) fazisban nem szolgédlhat a feleldsség alol
valo kibUjasra. Az 6sszejatszas teljes életciklusat figyelembe kell venni.
Ellenkez6 esetben a végrehajtas szelektiv szemlélete, amely nem veszi
figyelembe a korabbi kommunikaciot vagy jelzést, hamis negativ
eredményt adhat, és nem veszi figyelembe a piaci dinamikat az
Osszefliggésekben.

Ha a kezdeményezési és végrehajtasi szakaszban nincs ilyen
kommunikacio, a felelésség kérdése bonyolultabba valik.

132.  Ldsd EUR. RES. TANACS, fentebbi labjegyzet 129.
133.  Allen, Smit & Wallach, 128,149-50. o., fenti jegyzet.
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Egy lehetséges megoldas lehet a felelésségre vonas, amint a
vadlottak tudomast szereznek a rivalisok szamitogépei kozotti
Osszehangolt, alkalmazkoddé magatartasrol. Mas jogteriileteken mar
alkalmaztak ilyen megkdzelitést, amely szerint valaki felelés azért, ha
tovabbra is tudatosan hasznot huz egy illegalis jovedelemforrasbol. Az
Egyesiilt Kirdlysagban példaul a Proceeds of Crime Act értelmében
felelésség dd az olyan pénzeszkozokkel wvaldo 2002kereskedést,
amelyekrdl feltételezhetd, hogy biuincselekménybdl szarmazod vagyon,
még akkor is, ha az alperesnek eleve nem volt koze a pénzeszkdzok
létrehozasahoz.'**

De vajon egy ilyen megkozelités miikoddképes beavatkozasi elvet
biztositana? Tegyiik fel, hogy a vallalat felismeri, hogy szamitogépes
arképzési struktaraja optimalizdlja a nyereséget. Valoszinii, hogy a
nyereség novekszik, mivel a szamitdégépes programok csokkentik a
koltségeket (példaul a re-forrdsok jobb kihasznalasaval) vagy
ardiszkriminaciot €s stratégiai arengedményeket alkalmaznak. Nem
valoszinii, hogy a vallalat pontosan meg tudnd allapitani, hogy a
nyereségnovekedés milyen mértékben tulajdonithaté az Osszehangolt,
alkalmazkod6é vagy egymastol fiiggd viselkedésnek. Lehetetlen lenne
meghatarozni, hogy a szamitégép milyen mértékben reagal a piaci
dinamikara vagy alakitja azt. Vajon a vezeték megérzése, hogy a
nyereség egy része hallgatolagos egyiittmikodésbdl szarmazik,
elegendd lenne-e a trosztellenes felel6sség megallapitasdhoz?

Tovabba, ha az alperesek tudomast szereznek a hallgatolagos
Osszejatszasrol, mit tehetnek ellene? Attél fiiggden, hogy az arképzési
mechanizmus mennyire van integralva mas funkciokkal, nem feltétlentil
kapcsolhatjak ki a santgpt Nem feltétleniil irhatnak feliil az algoritmus
arat a sajat arukkal sem, mivel logisztikailag lehetetlen lehet az
arképzés piacokon ativeld bevitele és frissitése. Raadasul a kiigazitott
arképzés még mindig lehet inflalt.

Feltételezve, hogy a szamitdégépek tigy vannak programozva, hogy
tartdzkodjanak a versenytorvények megsértésétdl, a vallalat mindent
megtett a megfelelés érdekében. A tudatos parhuzamossag elOsegitése
racionalis, fliggetlen cselekvés révén a versenyjog betartasan kiviil
eshet. Raadasul a megfelelés programozasa kihivast jelent, kiilondsen
akkor, ha egy olyan piaci dinamika létrej6ttét probaljuk megragadni,
mint a tudatos parhuzamossag. Egy olyan parancsot, hogy ne rogzitsiik
az arat, egyszeri lehet végrehajtani; de a megerdsitett tanulas soran az
algoritmus zsenialis megoldasokat fog keresni, beleértve - amint azt a
versenyhatosagok is elismerik - az 0sszehangolt interakcidé szamtalan
lehetdségét, amelyek koziil nem mindegyik illegalis.'*

F. Inkrementalis valtozdasok

Egy masik koncepcionalis nehézség azzal kapcsolatos, hogy a
hallgatolagos  Osszejatszas  1étrejottével vagy  megerdsddésével
kapcsolatban milyen viszonyitasi alapot hasznalhatunk az ellenpéldak
megallapitasahoz.

134.  Proceeds of Crimes Act c2002,. c. § 29,340 (Eng.).
135.  Erre vonatkozoan lasd az 6sszefon6dasi2010 iranymutatasokat, a fenti labjegyzetben. 75,7.
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Ma mar élvezhetjiik a piac atlathatésagat, ami az internet korszaka
el6tt nem volt elérhetd. Ez az atlathatosag és a modern kommunikacios
sebess€ég azonban bizonyos piaci koriilmények kozott hallgatodlagos
Osszejatszashoz és versenyfeletti arakhoz 1is vezethet. Mégsem
javasoljuk, hogy ezt a technoldgiai fejléodést a trosztellenes vizsgalat
koézéppontjaban kezeljiik. Valojaban az atlathatdésag jelenlegi szintjét a
piaci dinamika kdzvetlen eredményeként kezeljiik.

A szamitdégépes programok és algoritmusok folyamatosan
valtoznak ¢és javulnak a dontéshozatal optimalizalasara iranyuld
képességiikben. Hasonloképpen, az emberek és a szamitdégépek kozotti
kapcsolat is gyorsan fejlédik. Mivel a piaci atlathatosag és a kdlcsonos
fliggdség fokozatos valtozasoknak van kitéve - hogyan lehet hiteles
alternativakat azonositani a piaci dinamikdban bekovetkez6 valtozasok
értékelésénél? Az utolsoé inkrementalis fejlédést szembe kell-e allitani
az eldzével vagy egy szamitdogép nélkiili valosaggal? A technoldgiai és
piaci dinamikaban bekovetkezd atalakitd valtozas esetén nehéz lehet
meghatarozni a beavatkozas és az Gsszehasonlitas pontjat. Végiil is a
mai mesterséges atlathatosagi szintek holnap elfogadhatd6 normava
valhatnak.

A valtozdé normak a szabalyozasi kihivasokat is tiikrozik, ha a
kormany megvaltoztatna az arvaltozasok sebességét. Tegyiik fel
példaul, hogy a kormanyzat szabalyozza a cégek arazasi algoritmusait,
hogy az egész rendszerben lassitsa az arvaltoztatasokat. Az arképzési
algoritmusok, mikézben folyamatosan figyelemmel kisérik a
versenytarsak arképzését és iizleti mandvereit, most az arvaltoztatasban
idobeli késedelemmel szembesiilnének. Ebben a forgatékdnyvben a
hibazé - ha a késedelem elég hosszii - profitalhatna abbdl, hogy
elséként csokkenti az 4arat. Ez a megoldas azonban politikai
problémakat vet fel: a versenytarsak gyorsan panaszkodnanak, hogy a
kormany megakadalyozza 6ket az arcsdkkentésben.

Az egyik alternativa az lenne, ha a kormany engedélyezné az
arcsokkenések azonnali végrehajtasat, de az aremelésekre iddbeli
késleltetést irna eld. Az arképzo algoritmusok azonban az emberekhez
hasonldan kijatszhatjdk a rendszert. Példaul egy domindns inkumbens
piaci szerepl6é megbiintethetné a tévutra tévedot azzal, hogy aldkinal az
aranak. A tévedo nem tudna azonnal emelni az arat, és kénytelen lenne
még tovabb csokkenteni az arat. Ezt figyelembe véve a tévelygd
algoritmusa a diszkontalas eldtt valosziniileg kiszdmitja a megtorlas
valoszinliségét, a diszkontalas koltségeit (beleértve az elmaradt
nyereséget) és a hasznot (ami csekély lenne, ha a rivalisok azonnal
megfelelnének a tévelygd alacsonyabb aranak). A kormanyzati arszabas
késleltetése - ahelyett, hogy segitené az eltér6t és a fogyasztdkat -
inkabb biintetémechanizmusként szolgalna a versenyfeletti arrol vald
eltérésért. Azaltal, hogy csOkkenti a tévuton jarok Osztonzését az
arcsokkentésre olyan esetekben, amikor a visszalépés valosziniisithetd, a
kormanyzati arszabas késleltetése akaratlanul is fosz- tékonnya tenné a
versenytarsakat.
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ter hallgatolagos 6sszejatszas. Mashol megvizsgaljuk a hallgatolagos
algoritmikus Osszejatszas egyéb lehetséges ellenintézkedéseit.'™

G. Aktiv beavatkozas

A fentieket figyelembe véve a jogalkotok szdmara kihivast
jelenthet egy olyan egyértelmii, végrehajthatd, beavatkozast kivaltd
esemény meghatarozasa (és érvényesitése), amely megakadalyozna a
versenyellenes piaci dinamikat.

A jogalkotas szintjén megfontolhaté lenne egy olyan eldzetes
megkozelités, amely szerint bizonyos piaci feltételek mellett a
vallalatoknak be kell jelenteniiik bizonyos algoritmusok hasznalatat.
Egy ilyen szabalyozasi mechanizmus val6sziniileg koltségeket okozna
az ligynokségek és a vallalatok szintjén. A végrehajtas is nehézkesnek
bizonyulhat, kiilondésen a IV. Kkategoriat érintd esetekben. A
versenyhatdésdgok nehezen tudndk feliigyelni a vallalatok azon
kisérleteit, hogy a teljesitmény optimalizalasara tervezzenek meg egy
gépet, mikdzben arra utasitjak, hogy hagyja figyelmen kiviil a piaci
informaciokat és a versenytarsak 1épéseit, vagy irracionalisan reagaljon
rajuk, illetve hogy nem hatékony eredményekre torekedjen.

Az utolagos megkozelités beavatkozast valthat ki, ha a piacok
latszolag  Osszehangoltan mikddnek. A versenyhatosag — altal
kezdeményezett piaci vizsgalat vagy vizsgalat hatékony wutdlagos
eszkozt jelenthet bizonyos piacok miikdodésének vizsgalatara. Vegyiik
példaul az Egyesiilt Kirdlysag verseny- és piacfeliigyeleti hatosaganak
hataskorét, amely piaci vizsgalatokat kezdeményezhet, bizonyitékokat
gyljthet és értékelhet, és sziikség esetén strukturalis vagy magatartasi
korrekcios intézkedéseket irhat eld.'*” Mas hatosagok hasonld, bar
korlatozottabb hataskorrel rendelkeznek a gazdasdgi agazatok
vizsgalatdra, a jelentések kozzétételére ¢és az intézkedések
kezdeményezésére.'® E cikkel Osszefiiggésben az ilyen hataskorok
felhasznalhaték a szamitogépesitett piaci kornyezet értékelésére, és a
vallalatoktol megkovetelhetik az alkalmazott algoritmusok jellegének
felfedését annak negdtm érdekében, hogy ezek az algoritmusok nem
teremtenek-e tulzott atlathatosagot, vagy nem vezetnek-e kolcsonos
fliggldséghez. Az ex post re- gime szerinti szelektivebb beavatkozasnak
korlatozottabb koltségvonzata lehet. Az innovaciora és a beruhazasokra
gyakorolt lehetséges karos hatasokat is korlatozhatja, mivel a piacot
csak a hallgatdlagos Osszejatszas feltarasa utdn vetik ald ellendrzési
gyakorlatnak. Az utolagos ellenérzés soran a jogalkotonak meg kell
hataroznia, hogy az ¢érintett vallalatokat felelésségre kell-e vonni.
Korabbi vitankat figyelembe véve, a szandékossag egyértelmi
bizonyitékanak hianyaban (III. kategéria) a feleldsségre vonas
mell6zését (IV. kategoéria) lehet timogatni.

136. Ariel Ezrachi & Maurice E. Stucke, Algorithmic Collusion: Problems and Counter-
Measures (Organisation for Economic Co-operation and Development, Note, 2017),
http://www.oecd.org/
officialdocuments/publicdisplaydocumentpdf/?cote=DAF/COMP/WD(2017)25&docLanguage=En.

137. VERSENYBIZOTTSAG, IRANYMUTATASOK A PIACI VIZSGALATOKHOZ: THEIR ROLE,
PROCEDURES, ASSESSMENT AND REMEDIES, CC3 (REVISED) (2013. 4apr.), https://www.gov.uk/
government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/284390/cc3_revised.pdf. Elfogadta a CMA
igazgatdtanacsa.

138. Lasd példaul az Eurdpai Bizottsagnak az 1/2003/EK rendelet 17. cikke szerinti agazati
vizsgalatok lefolytatasara vonatkozé hataskorét. Emlitésre méltdé a Bizottsag altal az EU-ban folyo
elektronikus kereskedelemmel kapcsolatban majusban6 inditott agazati vizsgalat, amelyet a
2015.Bizottsag majusban tett kozz¢é zardjelentést. 2017.
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Egy masik beavatkozas az arszabalyozas. F. A. Hayek az 1940-es
években pontosan azonositotta azt a tudasproblémat, amellyel minden
arszabalyoz6 szembesiil:

[Az "adatok", amelyekbdl a gazdasagi szamitasok kiindulnak, soha
nem "adottak" a tarsadalom egésze szdmara egyetlen elme
szdmara, amely ki tudna dolgozni a kdévetkezményeket, és soha
nem is adhatok meg. A racionalis gazdasagi rend problémaéjanak
sajatos jellegét éppen az a tény hatarozza meg, hogy a
koriilményekre vonatkozd ismeretek, amelyeket fel kell
hasznalnunk, sohasem koncentralt vagy integralt formaban
léteznek, hanem kizardlag a hianyos és gyakran ellentmondésos
ismeretek szétszort darabkaiként, amelyekkel minden egyes egyén
rendelkezik.'*

De az analog vilagbol a digitalis vilag felé haladunk, ahol a cégek a
Big Data és a Big Analytics segitségével jobban megjésolhatjak az egyén
foglalasi arat és preferencidit.'® Ha a cégek képesek a Big Data és a Big
Ana- lytics segitségével meghatdrozni a profitmaximalizald Osszejatszasi
arat (vagy az ardiszkriminaci6é tokéletes moddjat), akkor a kormanyzat
hasznélhat-e arképzési algoritmusokat a versenyképes ar meghatarozasara?
Ahogy Hayek felismerte, "[i]gy ha minden relevans informacio birtokaban
vagyunk, ha a preferencidk adott rendszerébdl indulhatunk ki, és ha a
rendelkezésre all6 eszkozok teljes ismeretével rendelkeziink, akkor a
fennmarad6 probléma pusztan logikai jellegi".'*' Tehat azt lehet allitani,
hogy az arszabalyozas a Big Data poszthayekianus vildgaban is lehetséges,
amint az egyéni fogyasztdi preferenciakra és a vallalati koltségekre
vonatkoz6 iparagi adatokat 6sszegyijtotték és elemezték. Ha az Uber, mint
kozvetitd, ki tudja szamitani a tobbletdijat a sok soférje és utasa szamara a
torlédasok idején, akkor felmeriilhet a kérdés, hogy a kormény miért nem
hasznalhatna arképzési algoritmusokat az ipardg ellendrzésére ¢&s
frissitésére. Az aggodalmak egyik csoportja az 0Osztonzokkel és a
szabalyozasi elfogassal kapcsolatos. Raadasul a tokéletes arszabalyozashoz
vezetd ut tobbek kozott a korlatozott maganélet vilagaba is vezethet.'*

Kovetkezésképpen a  jelenlegi  jogszabalyok alapjan a
versenyhatdsagok nehezen tamadhatjdk meg az egyes vallalkozasok
egyoldala dontését, hogy kifinomult algoritmusokat hasznalnak a piaci
informaciok elemzésére és az arak meghatarozasara, még akkor is, ha
ez magasabb arakat eredményez a fogyasztok karara. Akar wutolagos,
akar elézetes rendszerrdl van szo, a tudatos parhuzamossag piaci
feltételeinek megteremtése esetén szembe kell nézni a beavatkozas
megfeleld szintjének meghatarozasaval, ha van ilyen. Egy olyan
jogorvoslat, amely megkoveteli az algoritmustél, hogy figyelmen kiviil
hagyja a piaci arakat, vagy ne reagaljon a piaci valtozasokra, aldashatja
a versenyt. A végrehajtonak az arak atlathatosaganak csOkkentésére
iranyulo er6feszitései hasonldképpen karosithatjdk a fogyasztokat. A
beavatkozas  kétségteleniil gondos technologiai és  politikai
finomhangolast igényel, hogy elkeriilhetok legyenek ezek a buktatok.
Egyesek azzal érvelhetnek, hogy ezek a kihivasok még az egyensulyt is
meg kell, hogy billentsék...

139. Friedrich A. Hayek, 4 tudas felhaszndlasa a tarsadalomban, AM4. ECON. REV. 519, H.3 (1945),
http://www.econlib.org/library/Essays/hykKnw1.html.

140. How Companies Are Using Big Data and Analytics, MCKINSEY & CO .,http://www.
mckinsey.com/business-functions/mckinsey-analytics/our-insights/how-companies-are-using-big-data-
and-analytics (utolsé latogatas 20179,. aug.).

141. Hayek, fentebb a 139,H.1. pontban.

142. Lasd EZRACHI & STUCKE, fenti megjegyzés. 67.
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a be nem avatkozas mellett. Egy ilyen megkozelités azonban azzal a
kockazattal jar, hogy olyan hézagot hoz létre, amelyet a piaci szereplék
kihasznalhatnak. Feltételezve, hogy a technologia képes viszonyitasi
pontokat és eszkozoket biztositani a beavatkozashoz, a végrehajtoknak
nem szabad egyszerlien figyelmen kiviil hagyniuk az algoritmikus
hallgatolagos Osszejatszast.

V. KOVETKEZTETES

A szamitdégépes algoritmusok atalakitottdk és egyre gyorsabb
itemben fogjadk atalakitani a kereskedésiinket. A gyorsan valtozo,
digitalizalt piacok létrehozasa szamos elénnyel jar, ugyanakkor az
algoritmusok megvaltoztatjdk a verseny dinamikajat is, ¢és
korlatozhatjak azt.

Megbeszélésiink az algoritmikusan tamogatott 6sszejatszas négy
azokat az eseteket tekintjiik a legnagyobb kihivasnak, amelyekben az
algoritmusok el6segitik a tudatos parhuzamossagot, és amelyek ellen a
jelenlegi jogszabalyok alapjan valosziniileg nem lehet kifogast emelni.

A TV. kategoria, amely az autondm gépek hasznalatara vonatkozik,
tovabbi kihivasok elé allitja gondolkodéasunkat, mivel kérdéseket vet fel
az ember ¢€s a gépek kozotti kapcsolatra vonatkozoan. Ezek a kérdések a
technologia fejlédésével és a mesterséges intelligencia kdrnyezetiink
szerves részeve valasaval egyre inkabb el6térbe keriilhetnek.

Az algoritmus és az algoritmus emberi tervezdi és lizemeltet6i
kozotti  lehetséges elszakadas  kihivast jelent az  algoritmus
izemeltetdinek feleldsségre vonhatosaga tekintetében, akik az
Ontanulas elére nem lathato természete miatt elkeriilhetik a vizsgalatot.
A jogallamisaggal kapcsolatos aggalyok kozé tartozik, hogy miként
lehet kiilonbséget tenni a kifejezett beleegyezés és az alkalmazkodo
magatartas kozott, valamint a nagyobb szubjektivitas a tekintetben,
hogy a szamitogépek "beleegyeztek-e", és ha igen, mikor. Az etikai
aggalyok kozé tartozik, hogy az embereket milyen mértékben kell
felelésségre vonni az alacsony valdsziniségli vagy nehezen eldre
jelezhetd eseményekért? Emberi szandék és erkodlcstelen magatartas
hianyaban nagyobb a kockazata az eskiidtszék érvénytelenitésének.

Az algoritmus ¢és lizemeltetéi kozotti tavolsag az elrettentés
potencidlis kudarcéat is jelenti, mivel az algoritmusok nem érzékenyek
az olyan hagyomanyos elrettentd eszk6zokre, mint a bortén, a
pénzbirsagok és a megszégyenités.

Egy olyan digitalizalt univerzumban, amelyben a térvény erkdlcsi
szovete nem alkalmazhato, a jatékelméleteket folyamatosan modellezni
fogjak, amig nem taldlnak egy racionalis, megjosolhaté6 eredményt.
Tekintettel e piacok atlathaté  jellegére, az  algoritmusok
megvaltoztathatjak a piaci dinamikat, és eldsegithetik a hallgatolagos
Osszejatszast, a magasabb arakat és a nagyobb vagyoni
egyenldtlenséget. Ilyen korilmények kozott a cégek hatarozottan
0sztondzve lehetnek arra, hogy az arképzési dontéseket az emberektdl
az algoritmusokra helyezzék at. Az emberek nagyobb valdsziniliséggel
mossak majd magukat minden erkodlcsi aggaly alol, tagadva minden
kapcsolatot és feleldsséget kozte €s a szamitogép kozott.
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Figyelemre mélté tehat, hogy egy olyan kis tétekkel jaro iliggyel
Iépliink be ebbe az 10j trosztellenes vildgba, mint a Topkins.'* A
vallalatok algoritmus-alapi arképzd szoftvert hasznaltak a poszterek,
nyomatok és bekeretezett miialkotasok online értékesitéséhez. A
vezet6k azonban fél labbal még mindig a régi kartellvilagban alltak,
mivel allitblag megbeszélték €s megegyeztek egymas kozott, hogy
rogzitik a termékeik arait.'* Hogyan fognak reagalni a versenyhatosagok,
amikor a vezetok maguk mogott hagyjak ezt a régi vilagot? Amikor a
vezetOknek mar nem kell szallodai szobakban talalkozniuk, mivel
arképzési algoritmusaik a piac atlathatésaganak fokozasaval eldsegitik a
klasszikus hallgatolagos 0sszejatszast és a versenyellenes magatartas j
formait? Hogyan fognak az ligynOkségek és a birdsagok reagalni az
Osszejatszas 0j vilagara? Ez tovabbra is tisztazatlan. A politikai
dontéshozoknak fel kell ismerniiik, hogy a "megallapodas" és a
"szandék" hagyomanyos trosztellenes fogalmainak egyre kisebb a
jelentésége a Big Data és a Big Analytics koraban. Ahelyett, hogy
gjraértelmeznék a megallapodast vagy a szandékot, a politikai
dontéshozoknak talan inkabb fékeket és ellensulyokat kell bevezetniiik,
hogy csokkentsék az algoritmikus hallgatélagos 0Osszejatszas
kockézatat.

144. Press Release, Dep't of Justice, Former E-Commerce Executive Charged with Price Fixing in
the Antitrust Division's First Online Marketplace Prosecution (20156,. apr.), http://www.justice.
gov/atr/public/press_releases/2015/313011.docx.

145. Id.
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