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Bevezetés

Harom évvel Trump
megvalasztasa utdn még mindig
nem tudjuk, hogy mi tortént
akkor valdjaban

(Jill Lepore)

"Nem fognak nevetni, ha én leszek az elndk". Ez a fenyegetés zarja le
azt a négyrészes dokumentumfilmet, amely Donald Trump
fejlédését mutatja be a féltitkos kaszinomagnastdl és partiallattol
az Egyesiilt Allamok - mint kideriilt - 45.elnkévé valésaig.!

"Baratok, iizleti partnerek és kritikusok" - all a kozleményben -
"betekintést nyujtanak a telivér amerikai Donald Trump életébe".

A film benyomasaibol itélve, aki eseményként éli az életét, mindig
jol szérakozik, sok alkoholt bir, alig tudja magat megmenteni a
sz0kéktdl és mellékesen pénzt keres, az telivér amerikainak minGsiil.
Nem igazan lehetett arra szamitani, hogy a paradicsommadar
fenyegetését, miszerint a vildg hamarosan abbahagyja a nevetést,
komolyan veszik.

De Trump elndkin senki sem nevet. Felemelkedése talan
"alomszerti" volt, de Amerikan tal rémalomma valt. Az ember
elgondolkodik azon, hogy ez a jeldlt ilyen képzettséggel hogyan
juthatott el idaig. Addig az volt a feltételezés, hogy a nyugati
demokraciak immunisak a kockazatos "tévelygokre". Nem véletlen,
hogy egyetlen szakértd sem gondolt Donald Trumpra. Ugy tiinik,
valamit figyelmen kiviil hagytak.

| Trump: Egy amerikai dlom (Netflix 2018).



Trump - egy amerikai alom?

Egy tarsadalom, irja Hegel, "annal tokéletesebbnek tekinthetd",
minél kevesebb marad az egyes embernek - ahhoz képest, ami
"altalanos modon", azaz szervezett médon torténik (Hegel 1986: 388f.).
Azt is tudja, hogy melyik ellenmodell érdemel kiilonés figyelmet:
Amerika.

Azzal a diagnézisaval, hogy az amerikaiak "masképp”
ketyegnek, Hegel 6 térsasagban van (elsésorban Goethe). Es fején
talalja a szoget: amerikainak lenni azt jelenti, hogy az egyénre
tamaszkodni. Nemcsak azt az elvet tartjak még mindig természetesnek,
hogy mindenkinek a sajit boldogsaganak megteremtdjének kell lennie,
hanem azt a meggy&zddést is, hogy mindenki boldogsagarol egy
ember gondoskodik a legjobban. Mivel sok mindennek kell
"sikeriilnie" sokaknak a kettd kozott is, sok helyen keresettek a nagy
vagy kis segitdk.

Az amerikaiak is igy jutnak el hdseikhez (Wecter 1969: 476).
Masodik pillantasra vilagossa valik, hogy alommunkajuk két tipust
sziilt: egyrészt "példaképeket”, akiket mindenkinek, akinek személyes
problémakkal kell és lehet megbirkéznia, utanoznia kell és lehet;
masrészt "vezetdket", akiket személyes potencialjuk arra predesztinal,
hogy kozosségeket, s6t a nemzetet is megszabaditsak valamilyen
szégyent6l (2. kk.).

A kereslet és a kinalat nem mindig esett egybe a h6sok piacan, de az
elmondhatd, hogy nem volt olyan "hdsmentes" pillanat, amikor ne
kerestek volna hésoket, vagy ne ajanlottak volna fel a szolgalataikat.
Ez még azokban a korai id6kben is igaz, amikor az orszagot még teljes
mértékben Onellaté foldmtvesek laktak (3. fejezet). Végiil is a
feltalalok kozottiik azt a dicséretes elhatdrozast tették, hogy valami
Ujat és hasznosat hagynak honfitarsaikra.

Hogy ez a torekvés 'becsiilet" nélkiil marad, hamarosan
nyilvanval6va valt - mikdzben a "mezdn", ahol valamit lehetett volna
nyerni, semmi sem tortént: a parasztok, mint vezetdjiiknek (Washing-
ton tabornoknak) ra kellett jonnie, gyava, gyapjas gyavak voltak. Ez a
felismerés arra késztette Amerika legendas alapitéit, olyan
szoszolokat, mint Thomas Jefferson vagy James Madison, hogy
alkotmanyukat elsésorban az er6 hatékony alkalmazasara iranyitsak:
Az elnokoknek



Bevezetés

A kozigazgatas f6 célja a habortk megnyerése volt, mind a belsd,
mind a kiilsé haborak megnyerése. Ehhez nem volt sziikség a
hagyomanyos értelemben vett adminisztraciora (4. fejezet).

Az ideiglenes térben kialakulhatott a tarsadalmi élet - nem
egységes és nyugodt, ahogy azt kezdetben hitték, mert a szlikosség és
a becsvagy sokakat 0j utakra terelt. Megkezdddott a sikerre vadaszok
hosszu évszazada, a batrak szerencséje (5. fejezet). Mint ismeretes,
Benjamin Franklin volt az els6, aki tudta, hogy "hogyan"; a "mit"
azonban a ‘“hol'-tol fiiggott: Azok, akik a "vadnyugaton”
telepesekként akartak keresni az iidvosséget, alig értek el tobbet,
minthogy anyagot szolgaltattak a legendakhoz (mint példaul a
"Bérharisnya").

Franklin célja az volt, hogy tippeket adjon honfitarsainak a sikeres
élethez: "Isten” és "az allam", a puritan 6rokségek csak marginalis
szerepet jatszottak. Mint kideriilt, sokan hianyoltak Sket, akik nem
tudtak egyediill megbirkézni anyagi gondjaikkal vagy lelki
sziikségleteikkel. Az onjeldlt megmenték megragadtak az alkalmat,
hogy masok sziikségleteibdl sajat karrierjiiket csinaljanak (6.
fejezet).

Mindent egybevetve, ezek 6rok érték nélkiili mintdk voltak, mivel
Amerika galoppal6 iparosodasa 4 helyzeteket teremtett, amelyek dj
tanulsagokat koveteltek. Egyrészt tanitoként megjelentek az
erényhirdet6k, akik munkat és tisztességes életet akartak vinni az
emberek kozé (Carnegie is kozéjiik tartozik), masrészt divatba jottek az
utazo szerencsehozok, akiknek a konnyt sikerrdl sz616 6romhirei hivd
tomegeket vonzottak (7. kk.).

Az ilyen sekélyes apostolok nem utolsésorban annak kdszonhetik
fenomenalis sikereiket, hogy az amerikai politikai elit nem szervezett
szocialis halot ("biztositasi allam") a raszorulok szamara. Az Onjel6lt
népjoléti munkasoknak is ebbdl a résbdl kell tékét kovacsolniuk (hatalom,
haszon): "politikai gépezetek" vagy paradicsomi "gyarvarosok" urai,
akik a j0 magatartasért (partszolgélat, munkabevitel) juttatdsokkal -
pénzzel, munkaval, lakassal és még némi massal - fizettek (8. kapt.).



10

Trump - egy amerikai alom?

Az a tény, hogy az ilyen kisérletek kevéssé talaltak tetszést, és
inkabb el6bb, mint utdébb kudarcot vallottak, arra a kérdésre utal,
hogy az amerikai allam hogyan allt. Képes lenne-e modernizalni
magat, azaz intézményileg "felzarkézni"? A tendencia (iparosodas)
és a trauma (polgarhabort) azonban nem hagyhatott sem id6t, sem
teret a szisztematikus reformokra; ehelyett olyan hianypdtlo
cselekvOk léptek szinre, akik megértették, hogyan kell egyensulyt
teremteni a sziikséges és a lehetséges kozott (9. fejezet).

Ez persze nem sziintette meg az amerikaiak vonzalmat a hdsies
vezetk irant, akiknek személyisége csillogassal és dicséséggel tolti
meg a politika rendezetlen vilagat - hlien a mottéhoz: "America first"
(10. fejezet). Woodrow Wilson adta ki ezt a jelszét, Donald Trump
beddlt neki. Minden kiilénbségiik ellenére mindketten egyetértenek
abban, hogyan valhat a vizi6 valésagga: "Amerikanak segitségre van
sziiksége" (Mitt Romney).

A szereplok kabinetjét két fejezet (1., 11.) keretezi, amelyek
felvazoljak azokat a torzulasokat, amelyek mar kialakultak vagy még
kialakulhatnak abbol, hogy Amerika "rossz szamot tarcsazott". A
kerettorténet, hogy tigy mondjam.



1. Abelatas: Egy idiota

Ez év tdjan Donald Trump2010 mar politikai ambicidkat
fogalmazott meg. Steve Bannon, a késébbi fOstratégdja pedig mar
akkoriban is keresett ember volt. Trumpnak - mondtak neki akkoriban
- azért volt sziiksége tanacsra, mert elndk akar lenni. Bannon spontan -
és sokatmondd - ellenkérdése: "Melyik orszagbdl?". (Woodward
2018: 2)

Nincs bizonyiték arra, hogy a leend? jelolt a kovetkezd években
dolgozott volna az alkalmassagan, hogy a masodik probalkozasra
alkalmasabb legyen. Bannon tovabbra is dramai hianyossagokat lat:
Trump Ggy viselkedik, mint "egy tizenegy éves gyerek". Mas, a
személyiséget ismerdk, szintén a szimpatizansok legkozelebbi
korébdl, nem itélkeznek hizelgébben: "egy kibaszott ididta" (Rex
Tillerson, Trump ideiglenes kiiliigyminisztere), "hiilye, mint a szar"
(Gary Cohen, Trump ideiglenes gazdasagi tanacsaddja) vagy, egészen
egyszerlien és ezért kiilonosen gyakran hallhatéan, "egy idiota"
(tobbek kozott John Kelly, Trump ideiglenes kabinetfénoke).!

Egy olyan ember esetében, mint Trump, fel kell tenniink a kérdést,
hogy hatalomra jutdsa nem csupan egy véletlen baleset volt-e: egy
véletlen elndk.

- mint masok el6tte, bar egyediilallé abban a tekintetben, hogy még
utdlag is nehéz megmagyarazni a hatalomatvételét:

"2016-ban a republikanusokat meglepte egy olyan elnokjeldlt sikere, akinek
felemelkedése mindent visszacsinalt, amit korabban mondtak réla.

| https://qz.com/1267508/all-the-people-close-to-donald-trump-who-called-
him-an-idiot/


https://qz.com/1267508/all-the-people-close-to-donald-trump-who-called-him-an-idiot/
https://qz.com/1267508/all-the-people-close-to-donald-trump-who-called-him-an-idiot/
https://qz.com/1267508/all-the-people-close-to-donald-trump-who-called-him-an-idiot/
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korabban biztos tudasnak szamitott. Példaul, hogy milyen képesitéssel
kell rendelkeznie egy jeloltnek, vagy hogy milyen legyen egy igéretes
valasztasi kampany. Tobb mint két évvel késébb még mindig egy
rejtéllyel allunk szemben.2

Aki Ggy gondolja, hogy a keresletnek és a kindlatnak kéze van
egymashoz, az nem tehet mast, mint hogy kettds gyantja van: Trump
mentdlisan beteg? Vagy Amerika??

Azt, hogy az illet6 milyen rendellenességekben szenvedhet,
gyakran nem diagnosztizaltak véglegesen, de mégis részletesen
(Lee 2017). Ami az orszag egészének mentalis allapotat illeti, egyik
vagy masik dolog nyitva marad. Kideriilt azonban, hogy az "6riilet"
sokféle format dlthet, és hogy az Oriilet egy része mogott mddszer van.
A l6fegyvereiket balvanyozo fehér férfiak férfiassaga; az egyiigyii ndk
hite, hogy Trumpot Isten kiildte nekik, hogy eltérélje az abortusz
blinét; azoknak az embereknek a frusztracidja, akiknek a tarsadalmi
statusza nyomas ala keriilt, mert "masok" (néha bevandorlok, néha
szinesbortiek) elhaladhatnak mellettiik - ezek a motivaciok
marginalisan racionalisak, amennyiben valamit kiszamitanak. Nem
kell eleve Oriiltnek lenni ahhoz, hogy egy driilt utan fussunk. Mas
esetekben még vilagosabba valik, hogy Trumpot hasznos ididtaként
kezelik: amikor példaul a magas tdrsadalom konnyi szivvel hajlando
tartésan megfojtani a racionalitasat az adocsokkentésekért, a furasi
engedélyekért vagy a katonai szerzédésekeért.

Sem a frusztracid, sem a szamitds nem a pillanatbdl fakad.
Torténelmiik éppoly hosszu, mint amilyen bonyolult.

2 http://nymag.com/intelligencer/2018/12/did-trumps-win-mean-anybody-
can-be-president.html

3 https://www.washingtonpost.com/news/book-party/wp/2017/09/22/is-trump-
mentalisan-gyilkos-vagy-amerikai-pszichiaterek-pszichiaterek-
sulya/?utm_term=.7734681325a5. Az alternativa, legalabbis mellékesen meg
kell emliteni, leegyszerdsiti a helyzetet, amennyiben elvonatkoztat a "fent" és
"lent" kozotti kozvetités dsszetett folyamatatdl. Alberta (2019) feltird
betekintést nyujt ebbe a szféraba.


http://nymag.com/intelligencer/2018/12/did-trumps-win-mean-anybody-can-be-president.html
http://nymag.com/intelligencer/2018/12/did-trumps-win-mean-anybody-can-be-president.html
http://nymag.com/intelligencer/2018/12/did-trumps-win-mean-anybody-can-be-president.html
https://www.washingtonpost.com/news/book-party/wp/2017/09/22/is-trump-mentally-ill-or-is-america-psychiatrists-weigh-in/?utm_term=.7734681325a5
https://www.washingtonpost.com/news/book-party/wp/2017/09/22/is-trump-mentally-ill-or-is-america-psychiatrists-weigh-in/?utm_term=.7734681325a5
https://www.washingtonpost.com/news/book-party/wp/2017/09/22/is-trump-mentally-ill-or-is-america-psychiatrists-weigh-in/?utm_term=.7734681325a5

1. Abelatas: Egy idijta

az ideoldgiai, intézményi és gazdasagi tényezdk tobbféleképpen is
osszefonddnak. fgy "Donald Trump felemelkedésének" kibogozasihoz a
bemutatott elemzések koziil a legdsszetettebb a kerek30 egészben
osszefon6dé tényezSkre vald visszatérés (Campbell 2018). Ugy tiinik,
az utolsé sz6 ebben a kérdésben elhangzott. Es mégis marad egy
maradvany: a furcsa jelenség,

"hogy 60 millié6 amerikai bizza a sorsat egy habzé szemii emberre, aki
arrol biztositja Sket, hogy egyediil képes megjavitani a tonkrement
nemzetet: Egyediil én tudom helyrehozni - és erre nincs mas valasztasa,
mint az elkoptatott jelszd, hogy minden tovabbi nélkil leallitia a
kormanyt: Csapoljatok le a mocsarat! "4

Az a tény, hogy e bejelentések ota elképzelhetetlen mennyiségili
porcelant zuzott dssze, semmiképpen sem jott rosszul az elefantnak.
Az 6 esetében a rombolas és az odaadas még pozitivan is korrelal:
"Amerikaiak millioi, akik korabban nem kedvelték az elnokot, most
azt 2016mondjak, hogy igen.> Barki, aki mindvégig figyelemmel kisérte
az eseményeket, nem tud nem csodalkozni:

"Elég &riiltség, hogy egy olyan ember, mint Trump, aki olyan rosszul
viselkedett, amig hivatalban volt, egy évvel a kovetkezd
elnokvalasztas elétt nagyobb tamogatast élvez a partbazisa korében,
mint az elsé alkalommal”. (Alberta 2019: 1f.)

Roviden, Donald Trump, ebbdl a szemszogbSl nézve, nem a
szerencsétlenek ritka Osszejatszasanak kiilonds terméke.

4 https://www.nytimes.com/2016/07/22/us/politics/trump-transcript-rnc-
address.html; https://www.americanprogress.org/issues/democracy/reports/
2017/01/05/295947/drain-the-swamp/. Hogy Trump komolyan gondolta
arroganciajat, azt senki sem érezte jobban, mint Chris Christie, annak a 140 f6s
atmeneti csapatnak a vezetdje, amelynek az volt a feladata, hogy egyfajta
utitervet adjon a politikai tjoncnak a kormanyzas rogos Utjahoz. A terjedelmes
vademecumat azonnal a szemétbe dobtak, anélkiil, hogy elolvastak volna.

5 https://www.nytimes.com/2019/08/07/upshot/trump-approval-rating-rise.
html?action=click&module=Hirek&pgtype=Homepage
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A torténet nem egyetlen koriilmény eredménye, hanem az amerikai
személyi kultusz és hdsiesség maig feltételezhetd legnagyobb
balesete.

6 Aki Donald Trumpot az "amerikai betegség" cimszé ald sorolja, annak szimitania
kell arra az ellenvetésre, hogy a németeknek végiil is megvolt "az & Hitlerik". Az
osszehasonlitasokbdl nincs hiany - ami azonban nem valtoztat azon a tényen,
hogy mind rossz. MindenekelStt azért, mert Adolf Hitler olyan "totilis
szervezetet” (Hannah Arendt) hozott létre, amely a repedései ellenére jol
szolgalta 6t.



. Dreamer

11 Az oriilet pillanatai

A filmek almok, mondjak, és ez a film kasszasiker volt:
"The Russians Are Coming, the Russians Are Coming". amerikai
moédra parodizalja a hési almot.

Mir6l sz6l? Egy amerikai kozosség idilli életét hirtelen
megzavarja, amikor orosz tengerészek, akiknek tengeralattjardja New
England partjainal hajotorést szenvedett, kénytelenek partra
szallni, hogy segitséget keressenek az &sszeomlashoz. A rémiilt
lakosok ezt az akciot tamadasként értelmezik; szeretett hazajuk a
leheté legnagyobb veszélyben van. Az driilet pillanata (Aristide
Zolberg) bejelenti magat.

A védelem a napirenden van, de valakinek "operacionalizalnia"
kell ezt a hazafias lendiiletet. Fendall Hawkins, a nagyszaju oreg
milicista, aki mindent elkdvet, hogy szedett-vedett, szablyaval
hadonaszé polgarércsapatat a csataba vezesse, a hés és a vezér.
Ekozben tanacstalan a maganyos rendfenntarté alakjaban megjelend
rendes allamhatalom, akinek kétségbeesett felszolitdsa nem talal
meghallgatasra: "Meg kell szervezédniink".!

Az dllam kéznél van, de nincs ra igény - kétség esetén az
emberek jobban biznak az "er8s emberben", egyszertien azért, mert 8
vezet. Kinek a zaszlos...

| https://www.youtube.com/watch?v=6SP9x-28FE4


https://www.youtube.com/watch?v=6SP9x-28FE4
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a képtelenség nem szamit. Az ész dsszeomlik, nem ér fel az Oriilt
pillanatig.

Egy masik hazafi keriil a képbe: Walt Whittaker, aki a csaladjaval
nyaral a diinék kdzepén, és ott is van sajat ellenséges kapcsolata, tavol
a tobbi akciotol. Igy hat magara vallalja, hogy hésiesen, egyediil védi
meg hazajat, feleségét és gyermekét. A felesége dngyilkossagnak hiszi,
de 6 végigcsindlja, eltereli a fegyveres 6r figyelmét, hatulrdl rdugrik ("I
got'm, I got'm"), belegabalyodik vele a makacs fliggonydiszekbe - és
végiil elkobozza a fegyverét. Mindent egybevetve: nem egy héstett
az orokkévaldsagnak, de legalabb a fitt mar nem tartja gyavanak
az apjat.

Az igazi amerikaiak - tanulja az ember - h6sdk, akar vezetdk, akar
példaképek.? Azt, hogy hdsiességiik "egyenetlen” ¢és hamar
komikussa valik, 6k maguk is észreveszik. Fendall Hawkins végiil
visszanyeri jozan eszét, eszébe jut, hogy a katonai konfliktusok
tulajdonképpen allami tigyek, riasztja a tollnokot. A konfliktus igy
megfelelden felemelkedik, és profi kezekbe keriil. Walt Whittaker a
maga 1észérdl visszatalal a normalitashoz: amikor rajon, hogy
milyen végzetes tévedések gyokereztek a helyiek tudataban, minden
erejét arra forditja, hogy mentdlisan lefegyverezze a megrémiilt
kozosséget. A rendfenntarto tiszt végiil folytatja a munkajat. Le akarja
tartoztatni a tengeralattjaré parancsnokat, aki hajlando 16ni, és ha ez
nem sikeriil, legaldbb a személyes adatait el akarja venni. Még a Rou-
tine is hdsoket teremt.

Mit lehet ebbdl kihozni? Ha csak Hegelre gondolunk, a
kovetkeztetés konnyt: tipikus Amerika. Egyrészt még ez a nemzet
sem tud szabadulni a "vilagszellemtdl", amely kiszoritja a hdsiességet,
és allami cselekvéssel helyettesiti: "Az allamban nem lehetnek
tobbé hésok:

2 Ami két dolgot nem jelent: azt, hogy a hésok amerikai tarhaza kimeriilt (lasd
példaul Abrahams 1966); és ami még fontosabb, hogy a mozin kivili
hésoknek jotevéknek kell lennitik.
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ezek csak a tanulatlan allamban fordulnak elé". A "kozallapot"
ugyanis - jegyzi meg Hegel tovabba - "anndl tokéletesebbnek
tekinthetd, minél kevesebb marad az egyénnek, hogy sajat maganak
tegyen sajatos véleménye szerint, ahhoz képest, ami altalanosan
szervezOdik". (Hegel 1986a, 180f.). Az allam profi, és ott tudja a
legjobban megmutatni a tulajdonsagait, ahol senki sem avatkozik
bele.
Masrészt az orszag érezhetden lemarad a szellemt6l:

"Ami pedig az észak-amerikai politikat illeti, az dltaldnos cél még nincs
onmagaban rogzitett dologként kitlizve, és a szilard Osszetartas
sziikségessége még nem all fenn, mert igazi allam és igazi allami
kormanyzat csak akkor jon létre, amikor mar birtokkiilonbség van,
amikor a gazdagsag és a szegénység nagyon nagy lesz, és olyan arany
lép fel, hogy a nagy sokasig nem tudja tobbé sziikségleteit a
megszokott modon kielégiteni." (Hegel 1986b, | 13)

Természetesen a haladas nem engedelmeskedik akarva-akaratlanul
Hegel diktatumainak: Az egyenl6tlenségek aligha lehetnének
nagyobbak, mint ma, és a "valddi allam" még varat magara. Arrél nem
is beszélve, hogy bérki olyan valakire szamitott volna, mint Donald
Trump, akinek elsédleges, sét, egyetlen célja, hogy minél alaposabban
felszamolja a kialakult biirokratikus diszleteket.

Van egy masodik jelenség, amely nem illik bele Hegel tervébe.
Hegel terve el6re latta, hogy a heroizmus és az allamvallas - igymond
proba és felemelkedés - negativan korrelalnak egymassal, igy Amerika
"hdsies fiiggdsége" fokozatosan csokken. De ez nem tdrtént meg.
Mintegy kilencmillié férfi és né dolgozik az allamnak (Light 1999) - és
a hdsok iranti kereslet mégsem latszik csokkenni: "Poll Finds
Americans Lack Major Heroes", all ugyanebben a pillanatban.?

3 https://news.gallup.com/poll/4282/most-admired-poll-finds-americans-
lakk-féhGsOk.aspx
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Ami talan beleillik abba a meglepd ténybe, hogy a hésok
az allammal egyiitt sziilettek. Koriilbeliil1776.

11 Ezalegtokéletesebb tarsadalom

"Hawkins" és "Whittaker" nem eredeti amerikai karakterek.
Pontosabban, ezek nem talalhaték1630, meg a legkorabbi alapito
dokumentumban, John Winthrop Keresztény szeretet modelljében.*

A massachusettsi puritin John Winthrop (1587-1649) olyan
programadé és politikai nyomot hagyott Uj-Anglia korai gyarmati
szinpaddn, mint senki mas. Olyan vezeté volt, akinek a szerepe
azonban a szabalyozott, azaz szervezett viszonyok azonnali
megteremtésére korlatozodott. A nemzeti emlékezetben azonban
nem azért maradt meg, mert alkotmanyos feltételeket teremtett,
hanem példamutatét igért. "Varossa a hegyen" kellett valnia,
amelynek "polgari és egyhazi" fejlodését vilagszerte figyelemmel
kisérik. A Charta mar lefektette 1629ennek kereteit: "Innentél kezdve
és mindorokké egy kormanyzoénak, egy kormanyzohelyettesnek és
tizennyolc asszisztensnek kell lennie". Ennek a biirokratikus vizfejnek
az volt a feladata, hogy legjobb tuddsa és lelkiismerete szerint egy
kezelhet6 kollektiva tigyeit intézze: olyan hittestvérek700 koriil, akik
puritin modon nevelve egymast is megfigyelik> A "felligyelet és a
biintetés" (Michel Foucault) - az imadkozassal egyiitt - a preferalt
gyakorlat volt, a terjeszkedésrél lemondtak az ellendrzés javara.
"Cuius religio, eius regio" lehetett volna a mott6, mas szoval: az
ortodoxia és a biirokracia egybeesett. Ilyen koriilmények kozott
legfeljebb eltérésbdl eredhet valami hésiességhez hasonld: He- xen,
prozelitak.

4 http://teachingamericanhistory.org/library/document/a-model-of-christian-
charity/

5 Egy (kissé ferde) osszehasonlitasként, a mai Massachusetts, hétmillio...
egy tizenkét fés csapat vezeti.
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Ha hésoket keresnek, a masodik alapité dokumentumban -
Thomas Jefferson 1776-os Fiiggetlenségi Nyilatkozatdban - nem
talaljdk meg Oket.® - nem fogjak megtaldlni, amit keresnek.
Meghatdrozza az elszakadas iranyat (Angliatdl) - azon polgarok
nevében, akiknek személyes elégedettsége a fennalld viszonyokkal
olyan mélyre siillyedt, hogy nem akarnak tovabb maradni. Az "Elet,
szabadsag és boldogsag" szerepel a napirendjiikon, a boldogsag
mellette, rdadasként fut (Jefferson 1975: 235). Ahhoz, hogy az 4j
kollektiva ebbdl 1étrejsjjon, Winthrop "dombijat" fel kellett cserélni
egy teriileti modellre, mert - mint Hegel kés6bb megjegyzi - az
Atlanti-cean tuloldalan az "Isten jarasa" teljesen Eurdpatdl eltérd
kiterjedésti teriileteket teremtett. Jefferson tisztdban van ezzel, sét,
ezt a tényt a tarsadalomrdl alkotott elképzelésének sarkalatos
pontjava teszi: "Hatalmas, kihaszndlatlan foldteriiletek varnak a
szorgalmas foldmiivesre." Jefferson szerint a foldmtivelés nem
csak a foldmuvelésrdl szol. Ez a bség békét teremt, mondja, mert:
"Azok, akik a foldet mtvelik, Isten valasztott népe - ha valaha is
kijel6lt egy népet, hogy az igazi erény 6rzdi legyenek." Mégis "egyetlen
kor sem ismer példat arra, hogy a paraszt erkélcstelen életre buzditott
volna" (Jefferson 1975: 216f.). Jefferson egy olyan Amerikarol almodik,
amely mar csak azért sem alkalmas a hésoknek, mert nem talalnak
munkat - Isten akarta igy: ez a fold egy alom, és igy minden alom
vége.”

Aztan megtortént, amire szamitani lehetett: Hegel valdjaban a feje
tetejére allt, és Amerikat az eurdpai embernek jobb alternativaként
ajanlottdk fel. Aki ezt elérte, az J. Hector St. John de Crevecoceur
nemes volt, aki megtért a foldre. Az abban az évben irt Levelek egy
amerikai farmertdl cimti irasaban a vidéki életet pontosan és részletesen
ugy irjal782 le, ahogyan Jefferson hirdeti (Crévecceur 1981):
paradicsomként mindenki szamara, akinek van esze.

6 www.ushistory.org/declaration/document/

7 Négyszemkozt Jefferson nem volt ennyire biztos benne, mert tudta, hogy ahol
sok az arnyék, ott sok a fény is: pompas palotik, csillogd partik, gyonyori
nék és még sok minden mas. Ezért nem tiint célszerlinek, hogy a befejezetlen
fillkat (a lanyokat nem emlitik) Eurépaba kiildje tanittatni.

19


http://www.ushistory.org/declaration/document/

20

Trump - egy amerikai alom?

Valamit csindlunk a mi (amerikai) vilagunkbdl - hirdette John
Winthrop. Crevecceur megforditja a dolgokat: az (amerikai) vilag
csindl belSliink valamit, nevezetesen az "amerikai farmert'. A
mez6gazdasag nagy dala szembetind, mert eltérd hozzajarulas volt
ahhoz a transzatlanti vitahoz, amely arrol szélt, hogy a szazad végén
a civilizalt tarsadalmaknak milyen iranyt kell18. kdvetnitik.
Anglidban éppen akkor jelent meg az 1j, ipari korszak biblidja: Adam
Smith "A nemzetek gazdagsaga" cimd miive (Smith 1993). Smith a
"kereskedelem" kikezdhetetlen el6nyét abban lata, hogy a
tevékenységek tovabb differencialhatok, és a munkamegosztassal
né a termelékenység:

"Az ok, amiért a mezdgazdasigban a munka termelékenysége nem
mindig tart |épést a kereskedelem termelékenységével, valoban
abban keresendd, hogy a kiilonb6zé munkakat, tevékenységeket és

foglalkozasokat nem lehet szigortan és teljesen szétvalasztani".

Bar a gazdag nemzetek altalaban mindkét teriileten jobbak a
szegényeknél, "elényiik a mezdgazdasdgban kovetkezetesen kisebb,
mint a tobbi tevékenységi agban" (Smith 1993: 11).

Ez a szamitds - amelyet késébb David Ricardo (2006)
tovabbfejlesztett - ahhoz a dogmatikus kovetkeztetéshez vezet, hogy a
fejlettebb tarsadalmak szamara nyereséges teljes mértékben az ipari
fejlédésre tamaszkodni, mig a mezdgazdasagi termékek ellatasat olcso
importtal kell biztositani. Ha az agrarallamok részt vesznek ebben a
kereskedelemben, akkor bebetonozzak a status quo-t, és ezzel
megakadalyozzak sajat magasabb szintli fejlédésiiket. Ami rossz
iizletnek tlinik, az soha nem volt rossz tizlet, legaldbbis amerikai
szempontbdl. Eurépa allamainak - Thomas Jefferson egyetértett mas
megfigyel6kkel - attol kell tartaniuk, hogy egy csunya napon
elveszitik ragyogd me- tropolisztikajukat a csOcselék miatt -
"minden koz- és maganiigynek a de- molicidja és pusztulasa” ebbdl a
szempontbdl a megtéveszt6 latasmdd végzetes kdvetkezménye.
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on. Masrészt az amerikai parasztok "'nem a parizsi canaille. Hagyjuk
Gket szabadon koszalni", mert "biztosan nem lesznek képesek egyetlen
ezredet sem felallitani", ami "megfosztana fiiggetlenségi vagyukat a
sziikséges lendiilett6]". Az Unid cementje: ez minden amerikai
életeleme.” (Washington 1854: 425277,)

Az emberek a sajat koriilményeikrdl dlmodnak: Az embereknek
nincs sziikségiik szervezetre, vagy csak egy nagyon kezdetleges
szervezetre, hogy békésen és mindenki szamara boldogan éljenek
egyiitt. Aki koveti Crevecceur csabitd felhivasat, az didhéjban
élvezheti az utolérhetetlen elmaradottsigot: "szép varosok, viragzo
falvak, kiterjedt mezdk, egy hatalmas orszag, ahol csak szép hazak
és jo utak vannak", valamint "gylimolcsosok, rétek és hidak”
(Crevecceur 1981: 66) - mindez a diiledezé vadonbdl egy évszazad
alatt kiszakitva. A civilizalt kornyezet egyszerre eredménye és
eléfeltétele (emberi mércével mérve) a természetes életnek: "Mi
vagyunk", {innepli Gj hazajat a francia, "a széles f6ldon szétszort
parasztok népe", akiket "hosszt pdrazon tartott, szelid hatalom vezet,
és akik tiszteletben tartjak a torvényeket anélkiil, hogy félniiik kellene
azok keménységétol, mert azok csak végig azok". Mi vagyunk - zarul
Amerika e himnusza -, akiket mindannyiunkat az az energia hajt,
amelyet minden egyes ember csak oOnmagaért dolgozik."
(Crevecoeur 1981: 67)

Egy szelid hatalom, amelynek "selymes szalagjai" biztositjak, hogy
az életpalyak és a tervek ne alljanak egymas utjaba - ezt Crevecceur el
tudja képzelni. Nem akarja megengedni, hogy a fels6bbrendiiek
keményebben jatszanak, és ez minden, amire sziikség van ebben a
"legtokéletesebb tarsadalomban, ami most létezik a vilagon". A
mindenféle nagyravagyd vezetdk, akik hitsagbol és hatalomvagybol
nagy szavakkal huizzdk a kisemberek szemét, tobbé nem adhatnak
beszédtémat: "Egyetlen sz sem drnyékolhatja be egyszer(i
beszélgetésiinket a politikarol. (Crevecceur 1981: 225)

"Egy sz6 sem a politikardl" - a politikai tartalom alapvetden ta- bu,
mert tobbet rombol, mint a hangulat ("ein garstig Lied"):
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nevezetesen az életérzés, amelynek minéségét az hatdrozza meg, hogy
nem befolyasoljak tavoli események.

A szavakat ki lehetett zarni, de ez nem miikodott a fegyverekkel -
és akkor az arukkal.
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31 Egy olyan helyzet, ami annyira szornyii.

A gyarmati elitnek, a finom és tavoli uraknak k6z6mbos volt, hogy
mit képzelnek vagy kivannak a valdédi foldmtvesek. Ennek
kovetkeztében a kisember "pompas Onelszigetelédése" gyorsan
véget ért. A gyarmatok és az anyaorszag kozotti ndvekvd surlodasok
a hazat is belerangattak a harcba. Crevecceur, a helyi (racionalis)
monarchistak koztudottan ismert képviseldje egyre gyakrabban
taldlkozott hazafias szeparatistakkal, akik egyre tolakoddbban
akartak vele szembeszallni.

Itt lehetdség lett volna feliilemelkedni, hdsiesen megvédve
szeretteink életét és testi épségét. De ez nem volt Cre- vecceur dolga.

Az &nbizalma elszallt: Soha nem volt még ilyen szirnyii a helyzet,
"minden lehetséges szempontbdl". A tdmadasokra barmikor sor
kertilhetett, és kiilonosen akkor teremtettek embertelen borzalmat,
amikor "az éjszaka kozepén hajtottak végre". De még napkozben sem
lehetett egy pillanatra sem biztonsagban érezni magunkat: "Amikor a
foldjeinkre megytiink, akaratlanul is félelem fog el benniinket; ez
fizikailag legyengit és megbénitja a munkankat. Mi csak az
orszagszerte terjedd pusztitd munkardl szold jelentésekrdl
beszéliink."

A politika monopolizdlja a beszélgetéseket, "egy sz6 sem esett
politikarol". Az emberek beszélnek - és reszketnek, sziinteleniil.
Minden "legkisebb zaj egy szempillantds alatt nagy riadalmat valt ki,

igy a
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mar az étkezést sem tudjuk nyugodtan elfogyasztani'. A megrémdilt
Crevecceur mit sem tud arrél, hogy a veszélyben a megmentés is
novekszik, talan még a sajat segitségével is. "Megborzong" a
gondolattdl, hogy mindennek véget kell érnie, és ez igy is marad
(Crévecceur 1981: 203).

Az "amerikai farmer" javithatatlan gyava volt? Ez mindenekel6tt
azokat érintette volna, akik az 6 segitségére szamitottak az angol iga
lerazasaban. Az eréviszonyokat tekintve ehhez ezer és ezer halalt
megvetd katondra lett volna sziikség - olyan elszantsagra, amilyet
azok kozott lehetett talalni, akiknek az volt a sorsuk, hogy a hazaért
hegyezzék a szajukat. Ezekben a korokben taldlkozhattunk
olyanokkal, akiknek a szivét a "hazafisag szent tiize" emésztette.

Példaul Patrick Henry, a "legendas szonok és a fiiggetlenségi
haboru lelkes tdmogatdja" (Wikipédia), akinek fabulalasa szenzaciét
keltett.

"Ok mondjak meg nekiink" - adja tudtira alkalmanként

kozdnségének,

"gyengék vagyunk, képtelenek vagyunk kidllni egy ilyen félelmetes
ellenféllel szemben. De mikor lesziink erdsebbek? Jové héten,
jovére? Vagy amikor teljesen lefegyverkeziink, és minden haz elétt
brit 6rség all? Erésebbek lesziink, mert semmi sem ddl el és semmi
sem torténik?"

Barmi lehetséges volt, mert:

"A szabadsag szent lgyének fegyveres védelmére Osszegyiilt millids
hadsereget nem gydzheti le ellenségiink semmilyen katonai ereje,

barmilyen erds is legyen."

Mindenesetre a kétségek ideje lejart volna - és eljott volna a dontés
ideje:
"Mit akarnak az urak? Hogy tetszene nekik? Ennyire értékes az élet és
ennyire értékes a béke!? Mindenhato Isten legyen az elsé! Nem tudom,

masok mit tesznek, de szamomra ez a kovetkezd: adj szabadsagot vagy
adj halalt!" (Elolvashatd Wirt 1841: 141f.)
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Henrikhez hasonldan a (kontinentalis) kongresszus is feltételezte,
hogy Amerika hdsei egymas labara lépnek. Képviseldi szerint volt egy
sajatosan amerikai és mar ‘“velesziiletett batorsag", amelynek
lendiiletes elérehaladasaval egyetlen ellenség sem tudott felvenni a
versenyt: "Csapatainkat a szabadsag szeretete lelkesiti" - jelentette ki a
Haz 1776-ban. Tisztaban voltak a "tapasztalat és fegyelem hianyaval". A
tények azonban "azt sugalljdk, hogy a velesziiletett, hazafias ihletésti
batorsag elegendd ahhoz, hogy ellenstilyozza ezt a hatranyt”" (Royster
1979: 28).

A panik valészintileg szintén a patosz mogott rejtézik: Mivel nem allt
rendelkezésre katonai erd, a merészségnek kellett elvégeznie a munkat.
Valdszintileg idaig jutottunk volna, ha "uriemberek” vezetik a
haborut. Véleményiik szerint azonban a véres tigyet jobb lett volna az
egyszerli gazdakra bizni - akik, mint az aligha volt varhato,
nemtetszéssel viszonoztdk a csucsait. Végiil is minden "katonanak,
akinek megvan a szabadsaga, hogy keritések és fak mogé bujjon",
megvan "a szabadsaga, hogy elfusson” (Royster 1979: 12f)). A katonak
vezet6jét, George Washingtont sem kimélte ez a lecke: Hoései -
panaszolta - "nemcsak a gondolkodas szabadsagat kdovetelik, hanem
azt is, hogy azt tegy€k, ami esziikbe jut" (Sparks 1834: 389).

Kiilonésen a habor elején, amikor a szilard akaratnak még egyediil
kellett cipelnie a habort lelki sulyat, szamolni kellett azzal, hogy a
katonanak a menekiilés volt az els6 gondolata: "A legszégyenletesebb
és leggyaldzatosabb mdodon" menekiiltek el az emberei - emlékszik
vissza Washington. "Minden elképzelhetd eréfeszitést megtettem" -
folytatja - "hogy visszaszerezzem Oket" - hidba. Hései "egyetlen 16vés
leaddsa nélkiil" eltiintek. Washington nem hagyja annyiban a siratot,
és olyan magyarazatot taldl, amely 6nkénteleniil is Crevecceur érzelmi
koltségvetésére emlékeztet:

"Emberek, akiket nemrég ragadtak el otthonukbdl, és most el&szér
vannak kitéve a fegyverek diiborgd zajanak; akik raadasul semmit sem
tudnak a habord mesterségérdl.

- Az ilyen emberek elveszitik minden 6nbizalmukat, amint edzeni kezdenek.
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és fegyelmezett zsoldosok, akik tudasukban és fegyverzetiikben
felilmuljak Sket. Aztan menekiilnek a sajat arnyékuk eldl".
(Fitzpatrick 1932: 95, 110)

Mas szdval, egy fels6bbrendii szervezettel szemben az amerikai
hésiesség, amelyre hivei oly sokat tettek, nem is tudott virdgozni -
nemhogy kitartani.!

Ezt hamarosan felismerték, de annyira idegen volt az "amerikai
szellemtdl", hogy kiilfoldi szakértelmet kellett keresni a torékeny
harci akarat szervezeti stabilizdlasara. Anglia persze nem kiildétt volna
tanacsadokat, de a hadviselés gyakorlatat masutt is nagyra értékelték: a
porosz it ugyanazokat az eszméket kdvette és ugyanazokat a rutinokat
apolta.

A megvaltas végiil Poroszorszagbodl érkezett - v. Steuben baré
személyében, akinek jotékony munkassagat késébb szintén méltd
moédon méltattak:

"Neki, és szinte csak neki koszonhetjiik a fegyelmet és a rendet,
amely végiil valoban harcképessé tette csapatainkat. A sziintelen
gyakorlatozasanak és a tisztjeinknek adott oktatasanak jotékony
kovetkezményei csak néhany hoénappal érkezése utan valtak
nyilvanvaléva. A rendetlenségbdl rend lett, és egy zavaros kupac
helyett végre egy jol fegyelmezett és erds hadsereg alapjait kaptuk
meg." (Schmitt 1858: 5)

Didhéjban: a hadsereg nem volt j6 hely az amerikai hésiességre, és
ezen még a nagy Isten sem tudott valtoztatni. Legalabb egy hdst
hajlandé volt kiildeni az amerikaiaknak: George Washingtont, aki
tehetséges vezetOként valt ismertté. Amivel azonnal elnyerte az
elnokséget.

| Az erdviszonyokrol dltalaban Hochgeschwender 2016: 208ff. ad
tajékoztatast.



3. Farmer

Es Crévecceur? Nem § volt az egyetlen, akit kételyekbe kergetett
az egész torténet, neki is megvolt a sajat hatarozott véleménye réla:

"Soha nem beszéliink az emberrdl Ugy, mint a matematika vagy a
tudomany hdésérdl; nem, ezt a megtiszteltetést a vilag legsikeresebb
meészarosainak tartjuk fenn. A természet termékeny talajt hagyott
rank, de nem volt hajlandésagunk és vagyunk arra, hogy ezt az
ajandékot teljes szivvel elfogadjuk." (Crévecceur 1851: 174)

Crévecceur szamara az okos matematikusok és az érdemes élettudo6sok
nemcsak példaképek, hanem példaképek is voltak. Mi sem
természetesebb tehat, mint olyan teriiletre 1épni, ahol az ember a sajat
vagyonat hasznosithatja, és egyben az emberiséget is szolgalhatja: a
mezbgazdasagba? Nem akart civilizaciéba belefaradt kies6ként
végezni, épp ellenkezdleg. Hobbija a talajmtvelés tudomanyosabba
tétele volt, és amit kitalalt (kiilondsen a burgonyanemesitéssel
kapcsolatban, ami akkoriban az élelmiszerkutatas legfontosabb
agazata  volt), azt a szakértéi korokben,  kiilondsen
Franciaorszagban nagy visszhangra talalt (Al-Bertone 2016: 21ff.).
Az ilyen tipust, leleményes maganyos harcosok altal végzett
tudomanyt nem véletlentil nevezték "hdsiesnek"
(Appleby/Hunt/Jacobi 1995: 15ff.).2

Felmeriilhet azonban a kérdés, hogy a fantdzia szarnyaldsa
hogyan illeszkedik az amerikai farmer 6nellato eszményéhez.

2 Természetesen mashol is voltak taldlékony emberek, de nem mindenki
tamaszkodott rajuk teljesen. A porosz stilus itt is éreztette hatasit. Mas
szbval, ebben az esetben a taldlékonysagot szervezték meg, és erre a célra
egy "mez8gazdasagi képzdintézetet" hoztak létre. Elsé igazgatoja Albrecht
Daniel Thaer volt, akinek munkajarél egyszer azt mondtak, hogy "az Egyesiilt
Allamokban a mezdgazdasagi fSiskoldk és iskolik létrehozasanak alapjaul
szolgalt". Azonban tobb évtized telt el, mire ez megvalosult.
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31 Akereskedelmi expanzios

A mezbgazdasag tudomanyossa valasa korantsem volt elére
eldontott  tény. Crevecceur levelez6 baratjanak, Thomas
Jeffersonnak is észre kellett volna vennie ezt. EmlékeztetGiil, a
szeretetét a természetes gazdalkodo6 irant érezte. "Akik a foldet
miivelik" - dicséri roghoz kotott honfitarsait,

"Isten valasztott népe, ha valaha is valasztott egyet, hogy megérizze
szamara az igaz erényt. Ez a nép 6rzi azt a szent langot, amely
kiildnben eltlinne a fold szinérdl." (Jef- ferson 1975:219)

Szigoruan véve ez azt jelenti, hogy a fejlédés Isten gonoszsaga.

Jefferson nem megy ilyen messzire; legalabbis szereti
kovetkezetesen kijatszani egymas ellen a modernitast és az erkolesot: A
(késdbb tgynevezett) ipari szektorban foglalkoztatottak szama
alapvetéen elég jO barométer az altalanos erkolesi hanyatlas
mértékére. Az, hogy az eurdpaiak hagytak, hogy idaig fajuljon a
dolog, azonban nem kizardlag a vaksag vagy az istenkdromlas
miatt tortént, hanem egy végzetes kényszerhelyzetet is titkrozott:
Ellenkezé esetben a nemzeti gazdasagaik még kevésbé lettek volna
képesek ellatni a tobbletet. Jefferson ismerte Malthust és az & borts
elorejelzését, miszerint a fold terméshozama elkeriilhetetleniil
lassabban fog néni, mint a népesség - amelynek szomort sorsa ezért
az lesz, hogy 6rokké éhségben és szegénységben kell élnie (McCoy
1980). Ezt a pesszimizmust azonban nem akarta -elfogadni
Amerikéara nézve.

Jefferson amerikaijai ugyanis jobban jartak, az 6vék egy hatalmas
orszag volt, amely még sokdig mindenkinek lehetéséget kinalt arra,
hogy tisztességes és foldhozragadt mddon keresse meg a kenyerét:
mindenképpen foldmiivesként, de kiegészitd szakmakban is: "A
mezdgazdasagnak sziiksége van acsokra, kémtvesekre, kovacsokra".
Amire az "altalanos ipari termeléshez" is sziikség van, azt inkabb
"Eurépa mihelyeibdl" kellene beszerezni: "Ez jobb" - szamitja ki
Jefferson,



3. Farmer

"az ellitmanyt és az anyagokat az ottani munkasokhoz juttatjuk el -
ahelyett, hogy a masik iranyba mennénk. A késztermékek
importalasaval jaré veszteséget ellensulyozza a boldogsag és a
politikai stabilitas terén elért nyereség." (Jefferson 1975: 217)

Jefferson szamara van egy masik ok is, amiért tdvol tartja magat a
kiilvilagtol: Ha ott akarsz részt venni, akkor elkeriilhetetleniil haborts
kereskedésekbe keveredsz. Szerinte jobb, ha "minimalizaljuk annak
valoszintiségét, hogy haborukat kell vivnunk”",

"a tengert teljes egészében a tobbi nemzetre bizzuk". Nem szabad
veszélyeztetni a belsé szabadsagot és a kiilsé békét a megtévesztd
fejlédés érdekében.

A valtozds gyorsan bekdvetkezett. Januarbanl5. Thomas
Jefferson (Amerika akkori parizsi kovete) 1787tajékoztatta Crevecceur-
t (akkor mar francia konzul New Yorkban) egy kozveszélyes dologrol:
"A ma reggeli Gjsag szerint egy Gjabb talalmanyt loptak el télink, és
adtak at az angoloknak". A "rablas" targya a fakerekek egy darabbol
valo készitésének modszere volt. A haszonles6 "szabadalmat kapott
ra, és egy vagyont keresett". Valojaban ezt a technikat mar régéta
alkalmazzak a New Jersey-i gazdalkododk, és a legkevesebb, amit meg
kell tenni, hogy kell6 elismerésben részesitjiik éket.?

A tét a becsiilet ("honor") és a pénz ("fortune") volt. Ez meglepd

nyelvezet volt, két ismeretlen inditékkal. Jef- ferson nyilvanvaléan
rajott, hogy a modernitas kifizet6do.
— Idealisan és anyagilag is, ebben az esetben a kétszeres feltalaldi
fizetés formajéban. Ez a fény azonban nem csak a fakerekes lappangas
alkalmaval derengett fel szamdra; 6 maga is lelkesen vett részt a
paradigmavaltdsban. Kidolgozta példdul a haztartdsi hasznélatra
optimalizalt eke koncepcidjat; emellett az iddjaras-, talaj- és
novénytani témak is felkeltették tudomanyos kivancsisagat.
Mindegyikbe szorgalmasan "beleasta” magat, részben sajat maga
kutatott, részben pedig

3 Thomas Jefferson St. John de Crevecceur-nakl5.1., 1787.
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(levelez8) kapcsolatban allt a hasonléan gondolkodd hazai és
kiilfoldi emberekkel (Albertone 2016, McEwan 1991, Oliver 1943).

Altalanosabban fogalmazva: Amerika agrarparadicsomét lépésrdl
lépésre  felszamoltak, és mint hamarosan kideriilt, minél
hatdrozottabban, annal inkabb hattérbe szorult a profit a becsiilet
mogott. Ekkor *fogalmazddott meg a "vallalkozé mint hds" fogalma, még
ha nem is sziiletett meg.

El kellett volna hagynia Jeffersonnak a komfortzénajat, az
istenaldotta farmot, mert az elsé d6ra burkolt modernizaldja volt: a
lelkes kereskedelmi expanzionista (Merril D. Petersen), akinek a
"Az agrarkozgazdasagtan iranti lelkesedés a kezdetektdl fogva
magaban foglalta a kom- merciat' (Appleby 1992: 253)? O maga
masképp latja a szerepét: mint egy mindentuddét, aki enged, mert
kiilonben attdl kellene tartania, hogy a korszellem kikopné. Mert: "Az
egész vilag kommersz lesz".5 Akarhogy is, az amerikai imperativusz
a kovetkezd lenne: Minden erénkkel a (felzarkdzd) modernizaciot kell
folytatnunk, hogy ne késsiink el.® Jefferson kitart amellett, hogy helyes
volt id6t adni a honfitarsainak, hogy a boldogsagra kereskedelmi
szempontok nélkiil gondolhassanak. De ennek mar vége - a kisember
olyan titemben melegszik ra a haladas nytjtotta kényelemre, hogy nem
lehet tobbé megfosztani téle. Eppen ezért Amerika "jol felfogott
érdeke, hogy a vilagkereskedelem tortajabol minél nagyobb szeletet
kaparintson ki".”

"Megosztani a lehet6 legnagyobb részt" - Gj egyensulyt még csak
nem is terveznek; ehelyett az amerikai részesedést kell
maximalizdlni a forrongd vilagkereskedelemben. Magatdl értetddik,
hogy a konfliktusok, beleértve az erdszakos konfliktusokat is,
elkeriilhetetlenek voltak. De akkor mi van? A megélhetési gazdasag
eszménye, amelyet egy redlpolitikai

4 https://core.ac.uk/download/pdf/6934915.pdf
Thomas Jefferson George Washingtonnak, 1784.3.15.; lasd még Miller (1942).
6 Egy évszazaddal késébb ez a motivacios helyzet arra késztette Theodor

(%,

Rooseveltet, hogy valésagos gyarmatositasi Sriiletet robbantson ki.
7  Thomas Jefferson George Washingtonnak, 15.3.1784.


https://core.ac.uk/download/pdf/6934915.pdf
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A reformatus Jefferson végiil is sapadt elmélet volt, igy az amerikai
politikusoknak tjra kellett gondolniuk és megérteniiik, hogy "népiink
onkénteleniil is a kereskedelemre és a tengerészetre kényszeriil". A
nép igazi képviseldi ezért mindent megtennének a vilagkereskedelem
szabadsaganak biztositasa érdekében: "hogy a kereskedelem minden
kapujat kitarjak, és leragjak bilincseit” (Jefferson 1975: 226).

Masrészt, folytatta Jefferson, nem varhato el, hogy Eurdpa allamai
harc nélkiil engedjenek ezeknek a terjeszkedési vagyaknak - ami
elkeriilhetetleniil provokaciés spiralt inditana el, amelynek végén
erdszakos Osszecsapasok is lehetnek: "a haboruknak néha a sorsunk
része kell, hogy legyenek". Ezt nem egyszertien kimondtdk, hanem
rogton részletes szamitasokban is tiikroz6dott: 1800 haditengerészeti
agyu, 18 hadihajo, 12 fregatt, 8 ember agyunként, ez a fenntartasra és
felszerelésre szant évi dollar2.304.000 alsé hatar - ennek elégnek kell
lennie ahhoz, hogy szembeszalljon az angolokkal (Jefferson 1975: 227).
A palya tehat meg volt hatdrozva: Hosszii tdvon Amerikinak olyan
vezetdre lenne sziiksége, aki képes lenne habortkat vivni.

"lead".

A harcos nyitottsag felé vald politikai fordulat egybeesett azzal a
szandékkal, hogy  Amerikanak politikai  alkotmdnyt adjanak.
Gyakorlatilag nem voltak megfelel6 mintak vagy relevans
tapasztalatok. Ahogy az varhato volt, az Osszes lehetséges (tobbek
kozott Anglia, Lengyelorszag, Athén) vagy lehetetlen (Uri, Schwyz,
Unterwalden) modell aproélékos vizsgalata eredményteleniil zarult
(Adams 1787). Ehelyett a helyzetbl fakadd hatasok dontdttek, nem
utolsésorban a haboruk viselésének és finanszirozasanak
gazdasagilag indokolt kilatasa.

Igy a végiil elfogadott alkotmany egy feladatot helyez kiilonosen
az elnok kozéppontjaba: "O az Egyesiilt Allamok hadseregének és
haditengerészetének, valamint a kiilonboz6 allamok milicidjanak
féparancsnoka, amikor az Egyesiilt Allamok tényleges szolgélataba
hivjak". Ez, gy gondoltak, nem igényel sokat: amellett, hogy a
"fénok", akinek a gondolatait néhany irastudo rogzitené, csak azért, hogy
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Al

egy embriondlis kabinet, amelynek tobbsége szintén "katonai jellegli
feladatokkal (kiiliigyek, pénziigyek, habort) foglalkozik. Ennyi.?
Egyébként tgy tlint, hogy Amerika tovabbra is a sorsukat sajat
keziikbe vevd, ratermett épiték menedéke marad. Ha Jeffersont egy
dolog miatt aggodott, az az volt, hogy honfitarsai megrogzott
royalistak lesznek, akik minden osztalyon ativel6en és minden észérv
ellenére vissza akarjak kapni a kiralyukat.
"Meglepett - emlékszik vissza -, hogy milyen mértékben utanoztak a
kirdlyi szertartdst, és még jobban megijesztett, amikor kiilonb6z6
alkalmakkor és tarsasagokban a monarchista szimpatiak vilagaval
talalkoztam. Ez az érzés magas és legmagasabb korokben gyokeret
vert - George Washingtonnal, mint dicséretes, de egyben szinte
egyetlen kivétellel.® Jefferson elnézte vagy elfelejtette, hogy még a
ragyogo fény is megfert6z8dott.

8 https://constitutioncenter.org/media/files/constitution.pdf. =~ Nem  szabad
megfeledkezni az egyes allamokrol, akiknek a feleléssége minden mas -
barmit is jelentett egy adott idépontban a "minden" -. Mindenesetre
bizonyos hidnyossagokat potoltak, anélkill, hogy ez a hozzjjarulas az
altalanos tudatba eljutott volna, vagy tudomanyos érdeklédéssel talalkozott

volna. A kivételek megerdsitik a szabalyt.
9 Thomas Jefferson Martin van Burennek, 29.6.1824.


https://constitutioncenter.org/media/files/constitution.pdf

4. Alapito

41 Ofelsége, az elnok

Osszességében Washington tdbornok egy amerikai szerencsétlenség
volt. Tekintettel a legfelsébb hivatal "militarista” iranyultsagara,
barmelyik civilnek nehezebb lett volna belevagnia.

S6t, ami az allam szerepét illeti, pontosan tigy gondolkodott,

mint az alkotmanyt alkoté foderalista (azaz centralista) tobbség
Madison és Hamilton koriil: "Az egyes allamok vonakodasa, hogy
hatalmuk egy részét atadjak a kdzponti hivatalnak", parosulva azzal a
hittel, hogy mindentudéak és mindenhatoak, valik,
"ha valami nem valtozik, nemzetiink bukasahoz vezet". Szamara ez
"olyan egyértelmii volt, mint az amen a templomban". Egy zsarnoki
ambiciokkal rendelkezd kormany valdban gondot okozna neki, a
maganembernek, de 6 nem latta ezt a veszélyt. A legrosszabb egy
"santa, béna kormany lenne, amely tigy néz ki, mintha mankén jarna,
és minden lépésnél megbotlik".!

Ez nem torténhetne meg egy olyan haborus héssel az élén, mint
6. Az Anglia elleni felszabaditdé harc pedig a koéztudatban
egyértelmiien George Washington habortja volt (Leckie 1992). Egy
névtelen tisztelje szerint akkoriban "egy csapasra nagy birodalmat
teremtett”, és "6rok dics6séggel korondzta meg magat". Visszatekintve
azt lehet mondani, hogy "Washington, noha

| George Washington Benjamin Harrisonnak, 18.1.1784.



34

Trump - egy amerikai alom?

nem volt karizmatikus vezetd, a nemzet valaha tapasztalt
legintenzivebb hésimadatanak targya volt" (Schwartz 1990: 19).

Csak joval késébb, amikor az ember kozelebbrél megnézte,
figyelt fel két furcsasdgra. Az els6: Washingtont mar az els§ 16vés
eldordiilése el6tt haboras hdsként tinnepelték - és az is maradt, még
akkor is, ha parancsnokként egyetlen fat sem rantott ki. Hirneve,
roviden szolva, inkabb a vezetdk és hdsok iranti siirgetd keresletbdl
fakadt, amely nem hagyta magat a kinalat hidnya miatt irritdlni (a
"Hawkins-szindréma"). Masodszor, Washington csillogasa egy
passepartouthoz hasonlitott, azaz a parancsnoktél minden tovabbi
nélkiil atugrott az elnokhoz. Segitette, hogy viselGje id6vel a termetét
is valtoztatta:

"A frissen kinevezett féparancsnokként a nemzet katonai &riiletének
kozéppontjaba kertiilt, és a haboru el6rehaladtaval egyre inkabb annak
erkdlcsi szimbolumava valtozott." (Schwartz 1990: 24)

Minek a szimboluma? Forradalom? Hannah Arendt helyesen jegyezte
meg, hogy nem lenne értelme forradalmi eszmék hianyaval vadolni
az akkori Otletgazdakat: az ilyenek nem voltak sem elvarhatdk, sem
id6szertiek. A felhasznalhaté orokség inkabb az Onkormanyzati
kozgytlés eszkdzével kapcsolatos sokéves tapasztalatbol 4ll - Arendt
szerint "ott alakult ki eredetileg az emberek gondolkodasmoédja". A
jobb érvért folytatott verseny ("emulacio”) olyan erényeket hozott
létre, amelyek egy napon a koztarsasagi jové alapjat képezik (Arendt
1963: 2341ff. pos.). John Adams, az alkotmanyszakérté még odaig is
elment, hogy az "emulaciot" az ember Istentdl kapott és természetes
tulajdonsaganak mindsitette - "a legboOlcsebb és legjobb célok
érdekében" (Adams 1805: 246).

Ami Amerikat a szabalymentes diskurzus paradicsomava tette
volna. Ilyesmi azonban valdszintileg csak egyszer fordult eld:
amikor a leendd 4llamfének a megfelelé cimet adtdk - gyakorlatilag
elfelejtett vagy elhallgatott epizodként -. Ez a keresés meglepéen
nehéznek bizonyult,
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mert egyrészt politikai szempontokat kellett figyelembe venni,
masrészt George Washington rendkiviili személyisége "bedrnyékolta"
a vitakat.
A nagykozdnség szamara Washington felvaltotta a volt Souve-
rian-t, mindenféle ha, és és de nélkiil, és ez leginkabb abban latszik,
hogy a diihos tomegek leromboljak a kiraly (IIl. Gydrgy) szobrait, és a
sajit felségiik szobraival helyettesitik azokat. De Washington
kortarsai sem tudtak vagy akartak mast latni benne. Tekintettel arra,
hogy éppen egy uralkodot tildoztek el, kissé furcsanak tiinnek
gyotrelmes kisérleteik, hogy az elnokot kvazi etikettbdl nemesitsék.
Keresték a megfelel6 modjat annak, hogyan szolitsak meg a HIM-et,
aki természetesen korabban nem létezett (Bartoloni-Tuazon 2014).
Washington tronérokdse, John Adams tisztan taktikai inditékot
hozott fel erre: Egyébként az amerikai nép képvisel8jét "az
orokkévaldsagig" megvetnék, ha nem lenne egy elbivold cime - és a
"Excellencias uram" nem volt elég. De vajon ennyi sziv és lélek kertiilt
volna ebbe a vitdba, ha nem lett volna egy lappang? igény a
behodolasra, amely kielégitést kovetelt? Az Gjonnan
demokratizalddott viszonyokat szem el6tt tartva az egyikiik tugy
gondolta, hogy O Vilaszté Felsége a megfelelé; egy masikuk, hasonld
gatlasok nélkiil, ugy gondolta, hogy a Legragyogdbb és Kivdlobb Elndk
jobban illik a képbe: Ofelsége, az Egyesiilt Allamok elndke, és az O jogainak
védelmezdje, vagy ehhez kapcsoldddan a javaslat, hogy a Legfels6bbet
Ofelsége, az Egyesiilt Allamok elnike, és szabadsdgjogaik védelmezdje néven
szolitsak meg. Valaki, akit bizonydra felbosszantott a cselekmény,
elvégre a legegyszertibb
Megoldas landolt: IV. De ezzel még korantsem ért véget a torténet.
Barmilyen cimeket is talalt volna ki az Osszegytilt képzelet, az
eredmény mindig egy "mas nevii kiraly" lett volna (a kés6bbi
hadiigyminiszter, James McHenry szavaival élve). Maga a kitiintetett
is ebbe az irdnyba igyekezett terelni a személyi kultuszt: Washington
szerint az amerikai elndknek avant la lettre "polgari kirdlyként" kell
uralkodnia (Breen 2016: 43ff., Chernow 2010: 5571f.). Megjelenéseit a
legaprobb részletekig megrendezték, hogy a rendezés ne a "kiralyt"
allitsa a "polgar” mogé.
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eltinne: Washington istallofitiinak fehérre kellett meszelniiik fehér
lovait, és feketére kellett rangatniuk a pataikat (Chernow 2010: 584).

Az ismerés monarchia elemeivel valé kapcsolat csak akkor
meglepd, ha az amerikai forradalmat a szokasos modon értelmezziik,
azaz par excellence republikdnus vagy akar demokratikus
eseményként értelmezziik.

A dontéshozok korében azonban egészen mds vélemény
uralkodott, még ha kevesen is fejezték ki ezt olyan nyiltan, mint
Alexander Hamilton, aki nyiltan kiallt amellett, hogy III. Gyorgyot
tovabbra is "Amerika kirdlyaként" ismerjék el, mivel minden
telepiilést kiralyi védelem alatt és kiralyi engedéllyel alapitottak. Ha
tagadjuk a londoni parlament jogat a gyarmati {igyekbe vald
beavatkozasra, akkor ez a 1épés "semmiképpen sem jelenti a brit
monarchidval szembeni kotelességszegést”. Akik a  kett6t
Osszemossak, figyelmen kiviil hagyjak, hogy a kiraly "a birodalom
legfébb patrénusa”: "E célbél 6 a Genera- lissimo". O "megvédett
minket" - zarul Hamilton ahitatos beszéde - "ellenségeinkkel szemben;
neki vagyunk hiiségre és engedelmességre kotelezve".? Még Thomas
Jefferson, Amerika demokratikus lelkiismerete sem talal semmi
rosszat abban, hogy az angol uralkodét arra kéri, hogy alkalomadtan
és az amerikai allam javara aktivalja 6si blokkold hatalmat:

"Ofelségének most az a nagy feladat jutott, hogy megvétdzzon
minden olyan torvényjavaslatot, amelyet az Em- pire egyik tagallama
terjesztett eld, és amely sérti egy masik tagillam jogait."3

Egy mondatban: amit a gyarmati elit elképzelt, az egy kiralyhoz h
forradalom, "egy royalista forradalom" volt, amely a kiraly ellen
iranyult.

2 Alexander Hamilton in The Farmer Refuted, &c., 1775.2.23. (https://founders.
archives.gov/documents/Hamilton/01-01-02-0057).
3 http://avalon.law.yale.edu/ | 8th_century/jeffsumm.asp
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Angol parlament (Nelson Pocock2014, 1980: 265ff.; Hochgeschwen-
der 2016: 18). A transzcendentdlis elndk eszményét nem
akadalyoztak demokratikus elméleti vagy politikai aggalyok.

Ennek fényében talan még érthetd is, hogy a "titulusok" - kiraly,

kegyelmes ur, fenség, fenség, protektor stb. - miért keltettek akkora
érdeklédést és foglaltak el annyi helyet. Ehhez képest meglepGen
keveset gondolkodtak azon, hogyan lehetne a legjobban kezelni az
otthoni mindennapi problémakat. Végiil is valahogyan meg kell
szervezni - iranyitani - 6ket. De gy tlnik, hogy az alkotméanytervezk
nem érzékelték ezt:
"A vitaikban - vagy akdr az alkotmany szovegében - alig esik sz arrdl,
hogy milyen legyen az allamigazgatas." (White 2017: 25) Végiil is, a
helyreallitott parlamentben iild kirdly mint elndki feliigyeld és legf6bb
hadvezér mellett nem kellett allami szinhazat jatszani; ahhoz tobb
kellett volna, mint egy fészerepld, harom statiszta (kiiliigyminiszter,
hadiigyminiszter, pénziigyminiszter) és két statiszta (igazsagiigy,
posta).* A szereplokon mulik, hogy a szerepek idénként nagyobb
jelentéséget kapnak-e.

Mindenekel6tt a "porosz modellel” szemben ez a szervezeti
feledékenység sulyos esete volt. Anélkiil, hogy Johann Georg Heinrich
v. Justi (1720-1771) kozigazgatasi szakérté példat mutatna (a "legjobb
gyakorlat" értelmében), a vonatkozd, még ha kezdetleges
magyarazatai képet adnak arrdl, hogy mit hagytak akkoriban
Amerikaban egyszertien elintézetleniil:

Az orszag belso ligyeinek intézésére - véli - valdszintileg az a legjobb
mod, ha "egyetlen magas kollégiumot hozunk létre".

4 Ez az ‘intézményi  Onfeledtség" szamokban is  kifejez6dott:  a
Killigyminisztériumban kezdetben mindossze tiz alkalmazott volt, a
hadiigyminiszter kozel 80 asszisztensre tamaszkodhatott, csak a
Pénziigyminisztériumban volt valédi munka. A legtobb alkalmazott azonban
messze a postai osztilyon dolgozott: postasok formajaban (lasd Wilson
1975).
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"A renddrség, a pénziigyek, a pénzverés és a banyaszat, a
kereskedelem és a manufaktirak, a hadsereg gazdasaga, valamint az
igazsagszolgaltatas felligyelete kiilon osztalyokat alkotnak. Ezek az
osztalyok kulon-kilon léseznek, és az eléjik kerild ugyekkel
foglalkoznak, és csak a legfontosabb, az allam egészét érintd és
egynél tobb osztalyt érinté lgyekkel foglalkozik az Ssszes osztily
altalanos tanacsa, amely hetente koriilbelil kétszer ilésezik". (v. Justi
1782: 384)5

Az allamban gyakorlatilag nincs sz6 legfelsébb hatésagrdl, mert az
tobbé-kevésbé elavult. A koriilmények ttlsagosan dsszetettek ahhoz, hogy
egy "cstcs" képes legyen értelmesen cselekedni - amit Hegel tomoren
igy foglal Ossze: a csticson kell lennie egy olyan személynek, aki igent
mond arra, amit az apparatusa kitalal (Hegel 1986a: 451).

"Meg kell szervezédniink" - ezt a "poroszos" imperativuszt
akkor még nem hallottak, nemhogy hirdették volna. Ellenkezéleg: "A
végrehajté hatalom az Amerikai Egyesiilt Allamok elndkét illeti
meg" - mondja ki az alkotmany (IL. cikk). Eppen ezért végsd soron
attol fiigg, hogy a vezet6-elndk személye, okossaga és karizmadja
képes-e kompenzalni a megfelel6 intézmények és eszkozok
hianyat.¢

Az alapité nemzedékbdl csak egy gondolkodott atfogdbban
azon, hogyan kozelitsiik meg a munkahelyi leiras ongyilkossagi
kiildetését: Alexander Hamilton (Green 1990: 2002). Meggy6z6dése,
hogy a feladatok tulsagosan Osszetettek ahhoz, hogy az elndk
egyediil végezze el Sket. Mindazonaltal képzelGereje nem elegendd
ahhoz, hogy azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a kormanyzati
tevékenységet el kell személyteleniteni:

5 Ha itt és késSbb éppen ez a szerzd, és csakis ez a szerzd, mint koronatant szolgal a
Az a tény, hogy a "masképpen" hasznalatos, nem jelenti azt, hogy nem allt
rendelkezésre mas tanu. Volt beldliik tobb mint elég, de egyetlen kortarsa

sem érte el 6t éleslatasban és dvatossagban (lasd Fou- cault 1995).
6 V6. Mashaw (2012).
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"Ha valaki megfeleléen értelmezi a "kormanyzis és igazgatas"
osszetett fogalmat, akkor a kovetkezd tevékenységek tartoznak ide:
A kiiliigyek intézése, a pénzligyi tervezés, a koltségvetés felhasznalasa
a térvényhozas altalanos iranyelvei szerint, a fegyveres erdk iranyitasa,
a hadviselés és egyéb kapcsolodd tevékenységek. Ezért azokat a
személyeket, akiket e tevékenységek végrehajtasaval biznak meg, az
elnok asszisztensének vagy megbizottjanak kell mindsiteni. Ezért Sket
is az elnoknek kell kineveznie vagy legalabbis javasolnia, és az &
felligyelete ala kell tartozniuk".”

Hamilton a pszichés elhajlas és a politikai zlirzavar miatt aggddik,
ami akkor varhatd, ha az elnokséget rosszul szabjak meg. A
szervezetnek tehat egy személyen kell alapulnia.

Ez a szélsGséges fokozas aztan azt is eredményezi, hogy a
metropolisz ("Washington") tobbszor is célkeresztbe keriil; az, hogy
"kint vidéken" hogyan torténik az igazgatas, azaz mi torténik az egyes
allamokkal, vagy mi torténik onkormanyzati szinten, teljesen mas és
teljesen tires lapra keriil (lasd alabb). Ugy t(inik, hogy Amerika alapito
atyai nemcsak az alkotmanyos keretet, hanem a tarsadalom egészét is
"onmagabol kiinduld gépezetként" (Kammen 2006) értelmezték.
Legalabbis addig, amig nem voltak kirivé zavarok. Ez ellen
ovintézkedéseket kellett tenni.

41  Baratsagtalan szenvedélyek

A bajkeverék minden tarsadalomban megjelennek. Természetesen
valtoz6, hogy kik és hogyan harcolnak elleniik. Még Justi sem
keriilheti meg, hogy - az "igazsagszolgaltatas” cimszo alatt -
részletesen foglalkozzon ezzel a klienttraval (v. Justi 1782: 291).
Mas szoval feltételezi a biirokratikus apparatus létezését,

7 http://avalon.law.yale.edu/18th_century/fed72.asp
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akiknek napi feladata, hogy gatat szabjanak az ilyen "veszélyeknek"
(tolvajok, rabldk, gyilkosok, gyujtogatok, de csavargdk és
csavargok is), mert ahol torvénysértések torténnek vagy
lehetségesek, ott a tarsadalmi, kiilondsen a gazdasagi rutin
elvesziti vélt magatdl értet6do voltat. "Feliigyelet és biintetés" nélkiil
nincs kereskedelem és nincs kereskedelem.

Hiaba keresiink hasonlé megfontolasokat az Gjonnan alapitott
Amerikaban. Nemcsak azért, mert az "adminisztracid" ismeretlen
tevékenység volt, hanem mindenekelStt azért is, mert az amerikaiak
"Isten valasztott népeként" (Jefferson) {innepelték magukat, amelynek
szerafi erkélcse immunis a rossz hatasok ellen. A haborti nyoman
azonban olyan zavarok kovetkeztek be, amelyek atmenetileg
megingattak a kegyelem dogmajat.

ron

Kiilonosen a "Shay-lazadas" (1786) volt tanulsagos: néhany ezer
frusztrdlt ember - végil sikertelen - kisérlete az igazsag
érvényesitésére (lényegében: hideg addssagelengedés tervezett
inflaciéval), hogy megmentse a cs6édbe ment szabadsagharcosok
otthonat és gazdasagat (Con- don 2015). A kovetkez6 lazadasra
minddssze nyolc évvel késébb keriilt sor: az ugynevezett
"whiskey-lazadasra", amelyet a farmerek és a szeszf6zok
robbantottak ki a szovetségi adé miatt, amely arra kényszeritette
Oket, hogy elviselhetetlen mértékben csokkentsék a profit- és élvezeti
elvarasokat (Hogeland 2010). Ennek ellenére Amerika j- ralgikus
pontjait,  amennyiben  azokat a  kozponti  kormanyzat
gondoskodasanak targyanak tekintették, gyorsan felsoroltak: "az Unid
torvényeinek végrehajtasa, a felkelések elfojtasa és az invaziok
visszaverése" (1,8. cikkely) - kivételes esetek, ennyi lenne a
kezelendd; amit a mindennapi életben szabalyozni kellett, az messze,
kint, valahol az orszagban tortént, anélkiil, hogy az amerikai
hitvallast megkarcoltak volna.

Egyeseknek még ez is tal sok volt. Amikor Jefferson 1787-ben
meglatta az amerikai alkotmany tervezetét, minden volt, csak nem
lelkesedett a szdvegért, amelyet James Madison irt. Félelme: a pozicid
(centralizalt hatalom) és a politika (nemzeti érdek) olyan
kolcsdnhatasba keriilhet, hogy a végén ismét a legnagyobb rosszat, egy
teljesen kifejlett mo- narchiat kapjuk. Az elsd reakcidja szerint a legjobb
lenne, ha
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az lett volna, hogy egyszertien folytassuk a korabbiak szerint. A "jo, régi
és életképes szovetség", a nagyrészt fiiggetlen gyarmatok vagy egyes
allamok laza szovetsége még mindig idedlis megoldasnak tdnt
szamara.®

Jefferson nem volt egyediill félelmeivel. Fegyvertarsai

latdmezejébe kiilondsen a katonai tervek kertiltek.
— A nemzeti habortis hatalom (nem latvanyos, de ismeretlen)
projektje - érveltek - fiktiv veszélyekre épiilt. Képzeletbeli képekkel
és kisértetekkel kellett a polgarokat fegyveres allapotba csalogatni.
Egy gyanakvo megfigyelé didhéjban fogalmazta meg a kiuszd
gyanut: "A despotizmus karmaiba akarnak minket hajtani". Ahogy
az alkotmany format 6ltott, a szkeptikusok szamara egyre inkabb
fenyegetésnek, "veszélyes tervnek" tint.?

James Madison két allaspontot allitott fel: egyrészt az egyes
allamokra nem lehet tamaszkodni, masrészt a kozosség és a
konfliktus 6sszetartozik.

El8szor is, ahol a politikai hatalmat decentralizaljdk, és ezért a
néphez kozel kezelik, ott mindenféle ostobasigra hajlamos. "A
megosztd erdszak” ilyenkor a napirenden van, igy a koztarsasagi
allamforma minden tamogatéjanak halasnak kell lennie "egy hatékony
ellenszerért, amely nem gyogyitja halalra a beteget".!” Madison ezért
Gjra és Ujra eloveszi azt az idée fixe-jét, hogy szovetségi vétdjogot ("a
negativot") kell bevezetni az allamok felett, mert kiilonben
parlamentjeik azt tennék, ami nekik megfelel, attdl fiiggéen, hogy
éppen melyik helyi csoport van hatalmon. Ez azonban nem volt
meggy6z0.

Masodszor (és még alapvetdbb): Madison felfedez egy strlodasi
feliiletet, amely mindig j6 a dramai fokozasra. Az emberi nem,
allapitja meg, természeténél fogva hajlamos az ellenségeskedésre, de ez
nem mindig van igy.

8 Thomas Jefferson Martin van Burennek, 29.6.1824.

9 A névtelen kommentar a Boston Gazette és Country Journal cim(
lapban26.11.1787 jelent meg.

10 https://avalon.law.yale.edu/18th_century/fed|0.asp
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Ezért van az, hogy még a gyerekes ellentétek is er6szakos csetepatékka
fajulhatnak, ha divatba jonnek. De: A vagyon egyenlétlen elosztasabol
ered§ érdekellentéteket mindazonaltal a veszekedések stabil és fontos
okanak kell tekinteni. Akar

"Fold, kézmlivesség, kereskedelem, pénz vagy barmilyen kisebb
jelentSségli tényezd - ezek mogott mindig érdekek hizédnak meg.
Szamuk elkeriilhetetlenlil megné a civilizalt nemzetekben, ezért a
tarsadalmak kiilonbozé osztilyokra oszlanak, amelyek ellentéteit a

kiilonbozd érzések és perspektivak sulyosbitjak.

Nyilvanval6, hogy nincs értelme a legmagasabb szinti allandé
problémakat megfeleld személyzettel (hésokkel) - akik néha
rendelkezésre allnak, de tobbnyire nem - probalni kezelni. Ezért csak
logikus, hogy Madison az intézményesitett haziasitasra tamaszkodik.
Maéas széval, amikor el3szor meriil fel az 4llamhatalom
megszervezésének gondolata, azt mnegativ formdban teszik, hogy a
"baratsagtalan szenvedélyeket" levezessék.

Madison biztositéka az ostobasag ellen a kdvetkezd: komplikacio
az eljarassal. "Az allamhatalmat - tandcsolja - ugy kell felépiteni,
hogy egyes részei" - azaz a torvényhozas, a végrehajtd és a birdi
hatalom - "kdlesondsen ellendrizzék és kiegyenstlyozzak egymast'.!?
Ezt egymast kiegészit6 sziir6k dsszessége biztositja: tjboli képviselet (a
népnek soha nincs kozvetlen beleszdlasa) plusz diverzifikacio (az
intézményesen széttagolt politikai berendezkedés megneheziti a
kollektiv cselekvést) plus egyiittmiikodés (ha tobbséget kell szerezni,
kompromisszumokat kell kotni) plus terjeszkedés (az észszertitlenség
nehezebb, ha nagy tavolsdgokat kell lekiizdeni). A lényeg az, hogy
Madison és harcostarsai legalabbis érezték a szervezetlenséget.

A mélyre nyuld tantorgasuk ellenére ez a védelmi vonal nem
sziintetett meg minden aggalyt. Ahogy Alexander Hamilton, Madison

Il https://avalon.law.yale.edu/ 18th_century/fed|0.asp
12 https://avalon.law.yale.edu/ 18th_century/fed5 | .asp
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4, Alapitd

Az Egyesiilt Allamok legfébb végrehajté hatalmat' egy "j6
magaviseleti kormdanyzéra kell ruhdzni" (akinek nem kell
négyévente jeloltetnie magat).”® Hamilton "visszariadt attdl, hogy
valédi monarchiat javasoljon - egy olyan kirallyal, aki per- manens,
autondm és Orokletes kivaltsagokkal rendelkezik” (Chernow 2005:
233), de papirforma szerint az amerikai elnokdknek nagyon is
kiralyi rangot kellene kapniuk. Végiil a hatsé ajtéon keresztiil -
minden eljarasi triikk ellenére - jon a kiraly.

"erds ember" keriil a képbe.

5. Hunter
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51 Egy kormany a lathataron kiviil

Hegel igy jellemezte a "porosz elv" végsé szakaszat:

"Az dllamot ugy kell tekinteni, mint egy nagy épitészeti épitményt,
bizonyos értelemben az ész valésagban abrazolt hieroglifajat."

Az, hogy ez az allam "mint onrendelkezd és teljesen szuverén
akarat, a végsé oOnrendelkezés", éppoly nyilvanvald, mint az a
posztuldtum, hogy az allami akaratot egy személynek, az
uralkodénak kell kifejeznie. Hegel nem azt akarja mondani, hogy "az
uralkodé 6nkényesen cselekedhet, hanem a tanacskozasok konkrét

tartalmahoz van "kotve™ - a biirokratikus apparatushoz. Es ha
minden rendben van, "gyakran nincs mas dolga, mint alairni a nevét".
Mindazonaltal az 6 alairdsa fontos, mert "a nem atjarhaté cstcsot"
jelképezi. Mas szoval, az alairas a végsé dontés pontjat jeloli (Hegel
1986a: 449).

A kormanyzas tehat a kozponti kézigazgatas feladata, a szuverén
csak alairja. Ez az aktus szimbolikus jelent6ségti, és - hozzatehetnénk -
a szimbolikat (a "cstics") latvanyos modon kell kozvetiteni az emberek
felé: Koronazasok, kastélyok, felvonulasok, hintdk stb.pp.

Az amerikai esetben a viszony forditott. Ott a szuverén az
marad, aminek lennie kell, mig a (sajat) kozigazgatasabdl
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kevéssé lathatd. E mogott egy olyan munkamegosztas all, amelyet mar
James Madison is javasolt:

"Az egyes dllamoknak fenntartott hatalom kiterjed mindenre, ami
normalis korilmények kozott a polgarok életét, szabadsagat és
tulajdonat érinti; hasonloképpen minden olyan lgyre, amely az
érintett allam belsé rendjével, fejlédésével és jolétével kapcsolatos.
A Szovetség kilonosen akkor hivatott és kiilonosen fontos, amikor
haboruk tornek ki, vagy kiilsé veszélyek fenyegetnek; amikor béke és
biztonsag uralkodik, a tartomanyokat hivjak segitségtl."!

A kdzponti kormany cselekvési teriilete a kiilsé vagy belsé
vészhelyzetekre korlatozédik, minden mas - és ezzel egyiitt a
normalitds megteremtésének oriasi feladata - az egyes allamokra
harul. Ezt az Alkotmany rogziti (10. modositas).

Hogyan lehetséges, hogy egy ilyen igényes és elfoglalt
hatdsagot nem is olyan régen még gyakorlatilag elfelejtettek, még sajat
torténészei is figyelmen kiviil hagytak? Egy kormdny, amelyet nem
latunk, nem is gondolunk, de elméletileg mégis mindeniitt jelen van.?

Bizonyos szempontbdl ez az aramsziinet nem meglepd. Ha
Hegelnek igaza van, és az allamok megsziintetik a hési pillanatot,
akkor ennek két oka lehet: az egyik.

"Porosz" - ami utan a hdsok eltiinnek a rendben; és egy

"Amerikai" - ott vannak eltemetve a kdosz alatt. Konkrétan:
decentralizalt vallasi vagy civil szerveket inditottak, megszervezték a
rabszolga-kereskedelmet, oktatasi intézményeket hoztak létre,
varosokat és megyéket alapitottak, gyarépitéseket tamogattak,
folyokat tisztitottak, utakat és csatornakat épitettek, sziiletéseket és
hazassagokat jegyeztek be, nyilvanoshdzakat engedélyeztek,
biintetdjogot dolgoztak ki, 1ij birdsagokat és

| http://avalon.law.yale.edu/18th_century/fed45.asp

2 Vo. Balogh (2009), aki azonban megforditja a helyzetet, és a kozponti
kormanyzatot figyelmen kiviil hagyott tényezéként kezeli. Mindkét allaspont
mellett lehet érveket taldlni.
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5. Hunter

Kozigazgatasokat hoztak létre, kompokat {izemeltettek,
kozépiileteket kezeltek, foldeket és mas allami vagyont kezeltek,
szegényhdzakat, kdrhazakat és dologhazakat létesitettek, renddri
tigyeket szabdlyoztak, és "sok mas, a polgarok boldogsaga
szempontjabdl rendkiviil fontos dolgot" inditottak el (v6. Gerst-Le
2009: 66). Mindezt valahogyan, valamilyen minéségben és minden
esetben olyan biirokratikus szervezet nélkiil, amely strukturalnd a
konglomeratumot, egyértelmi felel6sségi koroket hatarozna meg,
vagy szakképzett személyzetet alkalmazna.

Hegel szamara a kaotikus helyzet a torténet végét jelentette volna.
Véleménye szerint a szelektiv kezdeményezések nem Iéphetnek kozbe
és nem potolhatnak semmit: Az alamizsnat szivesen fogadjak, de az
nem helyettesiti az alamizsnahazakat, a szentek képei legfeljebb a
korhazakban segitenek, és a jardan barki gyujthat lampat, aki akar - a
miikddé kozvilagitassal nem érnek fel. A két "hasznossag" kozott sincs
allando egyensuly (Hegel 1986a: 388f.).

Ha az amerikai hitvallasbol kiindulhatunk, az "erds ember"
normélis (er6szakmentes) koriilmények kozott is a gyengiilé allamért
léphet a csatasorba. Azonban nem eléfeltételek nélkiil valik aktivva,
hanem csak akkor, ha a kizszellem Osszeegyeztethetd a
profitszerzéssel, akar tényszertien (mint Benjamin Franklin esetében),
akar idében (mint Andrew Carnegie esetében).

Franklint idénként tgy jellemezték, mint "egy intelligens és
kozhasznt emberbaratot” (Weems 1873: 165). Egy masik megfigyel6
a dolgokat a megfelel6 perspektivaba helyezi: "Dr. Franklin
elsajatitotta annak miivészetét, hogy mindent elénydsen csinaljon”
(Franklin 1839: 227). Tehat olyasvalakirél beszéliink, aki senki
mashoz nem hasonlithatéan értette, hogyan kell a kozérdeket
maganiizemmé tenni. A hdstett és a hési motivum szétesik.

Minden egy oktatasi projekttel kezddott: a Poor Richard’s Al-
manack cim@ szines szoveggyUjteménnyel, amelyet 17321758-ig évrol
évre terjesztettek (10 000 példanyban), és amelynek f6 célja az volt,
hogy meggyézze olvasdit az "ipari" élet értékérdl. Ezt a feladatot szamos
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Az 1t a gazdagsighoz cimmel kozzétett, lazan atvett aforizmak.
(Franklin 1848) is kiilon-kiilon kiutasitottak.

A kozprojektek irdnti maganérdeklédés egy bizonyos ponton
jelentkezik, és lassan alakul ki: "Most kezdtem gondolataim egy
részét a koziigyek felé forditani". Ami nem hoz pénzt, az csak
figyelemelterelés. Ha Franklin idénként altalanos aggodalmakkal
foglalkozik, biztosak lehetiink benne, hogy az ilyen kiranduldsoknak
(is) meg kell tériilniiik. A kozjo iranti idénként felébred6 aggodalom
mindig egy vegyes szamitason alapul: minden kezdeményezés az
egészet szolgalja, és maganhasznot is hoz. Az 1;j teriileten tett elsé
kitérGjéért - mint postafénok-helyettes - Franklin "kis fizetést" kapott,
de a dontés, hogy elvallalja a posztot, mason alapult: szamitasai
szerint egy ujsagkiaddnak, aki akkoriban volt, elényére valna a postai
forgalomra val6 kivaltsagos ralatas. A szamitasnak a kovetkezd
eredményt kell adnia
- a puccs késébb "jelentSs bevételt" hozott, ekozben a rivalis lap
folyamatosan lejtmenetbe kertilt (Franklin 1983: 143).

Mig Franklin nyereséges vadaszata egy mar meglévd, els6 latasra
nem vonzé hivatal atvételére korlatozddik, addig mas
kezdeményezések  tovabb mennek, és allami feladatokat
helyettesitenek, vagy akar megel6legezik azokat. Franklin "Junto"
nevii olvasd- és beszélgetOkorének kiilondsen messzire kellett
fejlédnie ebben az iranyban. Az eredetileg a tudasszomjas polgarok
oktatasi intézményének tervezett vallalkozds hamarosan egyfajta
varosi jOléti bizottsagga alakult, amelybdl szamos - koztiik
nagyszabasu - kezdeményezést javasoltak vagy inditottak el:

"A Junto szamos allami projektnek volt a kiinduldpontja. A
talalkozokon javaslatok sziilettek tobbek kozott az  elsé
kolecsonkonyvtar, az Union Fire Company, a Pennsylvaniai
Egyetem, az onkéntes milicia és a Pennsylvania Koérhaz
létrehozasara."

3 www.benjamin-franklin-history.org/junto-club/
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5. Hunter

A kezdeményezé azonban nem felejti el hangsulyozni, hogy
szamara személy szerint tobb veszett oda, mint a jo lelkiismeret,
hiszen ez a kor "jobb lehetéséget" adott neki arra, hogy
megismerkedjen olyan emberekkel, akikr6l késébb kideriilt, hogy
jovedelmez6 ligyfelek lesznek (Franklin 1983: 142).

Franklin egyfajta hullamot inditott el Amerikaban, sok teriileten, de
a leglatvanyosabban az oktatdsban. Szdmos egyetem viseli eredeti
jotevéinek nevét, koztiik a Brown, a Carnegie (a Mellonnal egyiitt), a
Cornell, a Harvard, a Johns Hopkins, a Juilliard, a Rice, a
Rockefeller, a Rutgers és a Stanford.

52 Hogy hoskent talalkozzon a sorsaval

Jefferson, aki 6rémmel1803 véasarolta meg Louisia- na-t a franciaktdl,
és ezzel egy csapasra megduplazta Amerika teriiletét, "kereskedelmi
expanzids”" volt, akinek gondolatai mar nem a farmerek belsd élete
koril forogtak, hanem a novekedés, a civilizacio és a haladas vonzasa
befolyasolta Oket: Carnegie idedlja jobban megfelelt neki, mint
Crevecceur idillje (Appleby 1992: 291-319; Onuf 2005).

Jefferson, akit éppen akkor Iéptettek el6 elnokké, igy
propagalta tervét:

"Mi egy kivaltsagos orszag vagyunk, ahol ezer és ezer generacidonak
van elég hely, ahol mindenki élhet a lehetSségeivel".

A tovabbiakban minden lakosnak az a kivaltsaga, hogy "egy jotékony
vallas altal felvilagositva" van, amely, bar "kiilonb6z6
felekezetekbdl" all, kozds benniik, hogy mind "becsiiletességet,
igazsagot, mértékletességet, halat és emberbarati szeretetet" hirdetnek.
Az amerikai boldogsagot egy "bdlcs és takarékos kormanyzat teszi
teljessé, amely megakadalyozza, hogy polgarai kart tegyenek
egymasban", de egyébként
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senki sem akadalyozza meg Gket abban, hogy érdekeiket érvényesitsék.*

Didhéjban:
"A béviilé Unid teret biztosit a vallalkozo szellem(i embereknek."
(Onuf 2005: 43)

El6re lathaté volt, hogy a tapasztalatok az elvarasok tutjaba
fognak allni. Még Jefferson vizidja is elvonatkoztat attél a
paradicsomtd]l, amelynek megorokitését egykor megigérte a
foldon: A Virginia-himnuszban éppoly kevés sz6 esett vallasi vagy
allami pacifikaciérol, mint a Crévecceurben - ott Isten és a fold
kozvetleniil a harmonikus allapotokat hivatott biztositani. Rdadasul
Jefferson Ggy mutatta be a “fold-allam-egyhdz" revizids képletét,
mintha mar megtalaltak volna az 1j egyensulyt. Err6l azonban sz6
sem lehetett, mint az mar a kiindulépontndl, a térnyerésnél, vagyis
ott, ahol minden reménynek el kellett volna kezd&dnie, kideriilt.

Frederick Jackson Turner (1861-1932), a nem egészen vadnyugat
torténésze szamdra a nyugati terjeszkedés a fajdalommentes
tjjasziiletések folyamatos sorozatanak jellegét oOlti: "visszatérés a
primitiv kortilményekhez egy folyamatosan el6retéré hatarvonalon”
(Turner 1986: 2). Bar 0j lehet6ségekbdl nincs hiany, a természeti
kornyezettel val6 ciklikusan visszatéré kapcsolat biztositja, hogy a
fejlédés hullamai ne mossak el tjra és Gjra az amerikai jelleget:

"Turner képzeletében a keleti partiak és az eurdpai bevandorlok, akik
nyugatra koltoznek, és vad és lakatlan hatarvidékeken telepednek le,
ledobjak magukrol a polgarosodas béklyodit, felélesztik fajuk
természetes energiait, Ujra felfedezik az alulrdl jové demokratikus
intézményeket, Ujra felfedezik belsé erejiiket."

- és igy Ujra atélni azt az eredeti érzést, hogy "mit jelent amerikainak
lenni".

4 http://avalon.law.yale.edu/1 9th_century/jefinaul.asp
5 https://www.williamcronon.net/writing/Cronon_Trouble_with_Wilderness_
1995.pdf
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5. Hunter

Ez a terv mukodott volna, ha minden a terv szerint alakul.
Idénként sikerrdl, Crévecceur régi nyugati vildgdnak ujbdli
felviragzasarol érkeztek hirek, a parasztharcossal mint @jonnan
felfedezett (vagy kitalalt) héssel. Mig - fogalmazott még 1841-ben egy
tipikus agrarapotedzis - "varosaink fekélyek a politikai testen és
magukban egyesitik az allam rossz tulajdonsagait, addig a parasztsag
gondoskodik a test és a lélek egészséges allapotardl”. Erintetleniil

"A vidéki ember csendes és zavartalan életet él, elszigetelve a varosi
élethez allanddan tapadé rosszindulati hatasoktdl és a zsufolt
tomegek izgalmaitol. Béségesen vannak eszkozei és inditékai ahhoz,
hogy mélyen elgondolkodjon a jogokrdl és kotelességekrdl. Az a
tény, hogy a kozos foldbdl a sajat foldjével egylitt meghatarozott
részesedéssel rendelkezik, elegendé ahhoz, hogy teljesitse ezeket a
kotelezettségeket sajat maga és a nemzet irant."

Amikor - igy a felemel6 kovetkeztetés - a nemzet veszélyes id6ket
él at, ezért szamithat ezekre az emberekre - "az § soraikbdl keriilnek
ki a legjobb katonak, amikor a habort borzalmai elboritanak egy
orszagot". (Lanman 1841: 219) A foldre valé vadaszat mas vadaszatokat
készit el6.

Barmi is legyen igaz - és mas, mint Crévecceur idejében -, a nemzet
rosszul fizette meg szunnyado hdseit. Senki sem tudta jobban, hogy
mennyire rosszul, mint egy bizonyos George W. Julian, aki 1863nyolc
éven at elnokolt a Kongresszus Kozteriilet-feliigyeleti Bizottsagaban.
Utdlag visszatekintve nagyon rossz bizonyitvanyt adott a kiilonb6z6
kormanyoknak. Julian szerint a "f6ldet a foldnélkiilieknek" blivos
formula azért nem sikeriilt, mert az allam nem egyszertien el akarta
adni a foldjét az embereknek, hanem ezzel az akcidval az
&llamhaztartast is egyenstlyba akarta hozni. Igy
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Ahelyett, hogy megnyerték volna a hazafiakat, spekulansokat hoztak
be, akik igy olcson jutottak 4j "arukhoz".

Egy masik, egyre mohdbb véasarld a vasuttal keriilt a képbe.
Gyorsan novekvd vastthalézatukhoz foldre volt sziikségiik - és (arra
hivatkozva, hogy szallitds nélkiil a gazdak nem taldlnanak piacot)
ingyen kaptak foldet, tobbet, mint amennyire sziikségiik volt, ezért a
vasuttarsasagok foldkozvetit6ként is miikodtek (vo.
Levinson/Sparrow20 05). 1862 A "Homestead Act" aztan végleg
egyenesbe hivatott hozni a telepitési politikat; ez azonban csak igen
szerény sikert aratott - a jogosult népességcsoport alig egy szazaléka
telepiilt végiil oda, ahol az érkezdk jobb jovére szamithattak (Smith
1978: 190).

Hatalmas foldtertilet, nehézkes adminisztracio nélkiil - erre vartak
ezek az uttor6k (Turner 1986: 26). Ehelyett mindeniitt hatésagokkal
talalkoztak, és sokak szamara ez a kapcsolatfelvétel azzal végzdodott,
hogy f6ld nélkiil maradtak. Batorsaguk karba veszett.

Hdsként taldlkozni a sorsdval (Cooper o.J.(b): 120) - aki szerette
volna megtudni, hogyan valhat valéra ez a vagyalom, annak nem volt
mas valasztasa, mint irodalmi uton kielégiteni igényét. A vad -
lehangolé - vadon mogott egy még "vadabb" - alomszert - Nyugat
(a Mississippin tul) fekiidt. Ezt a régiét kiilondsen azért iinnepelték,
mert (Turner feltételezése szerint) a nemzetnek a legkiils6 peremérél
kellett volna szellemileg megujulnia (Slotkin 19961995,). Azonban nem
sok minden utal arra, hogy a sokezer
A "vadnyugati" flizetek, amelyek mindegyike futdszalagon gyartott
szemét a mindennapi olvasasi sziikségletek kielégitésére, képesek
voltak "felhatalmazni" fogyasztdikat. De tgy tlinik, elég jok voltak
ahhoz, hogy az éhezd emberekben segélyalmokat keltsenek, és
eltereljék a figyelmiiket a mindennapi sivarsagrol.6

6 A teriilet legnagyobb kiaddja, egy bizonyos Erastus Beadle csak 1860 és 1865
kozott mintegy otmillid példanyt adott el (lasd Smith 1978: 91).
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A civilizacié hataran él6 "bérharisnyasok” kiilondsen alkalmasak
erre a célra, ha féktelen hdsiességiiket tarsadalmilag elfogadhato
modon, azaz a tarsadalmi viszonyokon kiviil, az erd6ben vagy a
hegyekben gyakoroljdk, és igy nem az ipari forradalom civilizdlt
vadsagat teszik témava. Ez igaz a radikélis példanyokra, akiknek vad
élete kizarolag természeti régiokban zajlik; még jobban miikddnek az
olyan figurak, mint Cooper "cserkészfitija", akinek hazassagi tervei
meghitsulnak, mert hdsiességét a tarsadalom szamara alkalmatlannak
és ezért alsobbrendlinek tartja (Cooper o. J.(a): 184f). Aki ilyen
hésokrdl almodik hétrél hétre, az nem art senkinek.






6. Megvalto

61  Anéptribunus

"Az amerikai koztarsasag fennallasanak elsé 150 évében nem ismert

"buirokraciat". Amerika "alapitd atyai" alig ejtettek szt a végrehajtd

hatalomrol, az Alkotmany gyakorlatilag hallgat a témardl, és az

Alkotmanyozé Gydilés vitdi is legfeljebb csak érintSlegesen érintik a

témat"."!

Mint ismeretes, Hegel szamara ez az fiires tér egy atmeneti
elmaradottsag jele lett volna, amelynek napjai természetesen el6re
lathatéan meg vannak szdmlalva. Amerika sem lenne képes vagy
hajlandé a végtelenségig kibujni a biirokratikus adminisztrativ
struktirak és eljarasok égbekialtd folénye aldl. Ebben igaza lehet.?
Egyelore azonban tugy tlinik, hogy a biirokracia kényes
novényének nincs esélye a tulélésre: hala Andrew Jacksonnak, akit 1829-
ben valasztottak elndkké - és akit ma nem véletleniil ér az a
megtiszteltetés, hogy Donald Trump irodajat disziti portréja.

Ha a rajongét - Trumpot - mintaként vessziik arra, hogyan
politizdl a balvany, a kovetkezé képet kapjuk: az elndk nem
kormanyoz (szisztematikusan), hanem dént (autokratikusan), és
nem adminisztrdl (folyamatosan), hanem beavatkozik (szelektiven).
Ezeken a

I Erre a kovetkeztetésre jutott James Q. Wilson (siue.edu/
dhostet/classes/50 | /assign/wil- son.htm).
2 Az elsé megkozelitések a fejezetekben jelennek9 meg.
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Ha hinni lehet Tocqueville-nek, a hatalomvaltds tanti mar
megegyeztek ebben a nevezdében:

"Hallani lehetett, hogy Jackson tabornok csatakat nyert, hogy
energikus ember volt, aki természeténél és szokasanal fogva
hataloméhes és hajlamos volt az erdszak alkalmazasara." (Tocqueville
1976: 455f.)

Tocqueville éleslaté magyarazatot ad arra is, hogyan és milyen
kovetkezményekkel alakul at a despota populistava: Jackson "a
tobbség rabszolgaja”, és "miutdn igy lealacsonyitotta magat, Ujra
felemelkedik; aztan olyan dolgok utan megy", amelyek a
tomegeknek tetszenek, és

"minden akadilyt leddnt maga elé. Egy olyan tamogatasnak
koszonhetSen, amely elédeinek hianyzott, minden személyes
ellenségét, ahol csak talalkozik veliik, olyan konnyedséggel tapossa el,
amilyennel el6tte egyetlen elnok sem rendelkezett; olyan
intézkedések felelésségét vallalja magara, amelyeket elétte senki sem
mert volna megtenni; sét gyakran eldfordul, hogy a nemzeti
képviseletet szinte sérté megvetéssel kezeli; megtagadja a
kongresszus torvényeinek jovahagyasat, és gyakran valasz nélkiil
hagyja a nagy testiiletet. Jackson tabornok hatalma tehat folyamatosan
novekszik." (Tocqueville 1976: 456f.)

Trump tehat talalo dontést hozott. Ami kozelebbrél megvizsgalva
megerdsitést nyer.

Tocqueville kritikdja azokra a koriilményekre vonatkozik,
amelyeket Jackson hozott 1étre vagy segitett létrehozni. Ez az elndk
allithatja magarél, hogy 6 az elsé "vezetd", akire politikdja miatt
emlékeznek - és nem azért, mert Washingtonhoz hasonldéan
gyOztes csatdkat vivott, vagy Jeffersonhoz hasonldan fontos
szovegeket irt (vo. Formisano 2008: 65ff.). Jackson volt az egyetlen
komolyan vehetd néptribunus is a hivatalban: a néptribunus (Feller 2013:
567), akinek - nyersen fogalmazva - az volt a feladata, hogy megvédje
anépet a biirokrataktol és megmentse a bankaroktol.
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Az ebbdl ered6 vitak akkor érték el a tetdpontjukat, amikor a
kozponti bank ("Second Bank of the United States") szerepérdl volt
sz0. Neve és kiildetése ellenére ez az intézmény a korai pénzes
arisztokracia maganrendezvénye volt. Tocqueville
nélkiilozhetetlennek  tartotta, a mindennapi kereskedelmi
tigyletekhez mindenképpen, de nem utolsésorban politikai hatasa
miatt is: A bank "az Uni6 nagy monetdris kotelékét" (Tocqueville 1976:
451) alkotta. A washingtoni intézményrendszer ugyanezen a
véleményen volt, bar szovivéi, tapasztalt koztisztvisel6k és a nép
veteran képvisel6i nem akartdk, hogy ezt a "koteléket" a nemzeti
kiildetés vagy a tarsadalmi egyensuly értelmében értsék.

Jackson viszont a pénziigyi intézményeket is a halallistajan
tartotta; végs6 soron azért, mert szamara az iizleti vilag eszkoze volt,
hogy tamogatasukkal elnyomjak és kizsakmanyoljak az atlagembert.
Miutan a szenatus és a képvisel6haz is 1832egyértelml tobbséggel
dontott a banki engedély (id6 el6tti) meghosszabbitasarol, vétojaval
megakadalyozta ezt a projektet. Ez egy olyan politikai mészarlashoz
vezetett, amely "bankhabord" néven vonult be az amerikai
torténelembe. A bank kiiiritése lehetett volna a motto.

A "szocialista" projekthez - a "gazdag polgarok" megfosztasa a
hatalomtol - egy "nacionalista” projekt csatlakozott. A kiilfoldiek
jelentés részesedéssel rendelkeztek a bankban, ezért "az amerikai
népet a kiilfoldiek addsaiva degradaltak’, és ezért keriil évrdl évre
jelentds mennyiségli eziistpénz az Atlanti-6ceanon at "kiilfoldi
kezekbe". Végiil is el6fordulhat, hogy az ilyen részvényesek olyan
nemzetekhez tartoznak, amelyek ellen haborut folytatnak. Ha sziikség
van egy magankézben 1évé kozponti bankra, akkor az ész és az
érzelmek kétségtelentiil amellett érvelnek, hogy azt idegen elemektdl
mentesen kell tartani: Tisztin amerikai volt Jackson szlogenje.?

3 www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=67043.
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A banki csetepatéban is megnyilvanul, hogy ezt a népi hést nem
akarja megfojtani az alkotmany. Ha ez 6t béklydba zarja, Jackson azt
allitja, hogy joga van ugy értelmezni a szdveget, ahogyan 6 jonak latja.
Ami a megfogalmazasat illeti, "a kongresszus, a végrehajté hatalom és
a legfelsébb birdsag sajat felfogasukbdl kiindulhat, s6t, abbol kell
kiindulnia. Minden kézhivatalnok, aki eskiit tett az Alkotmanyra,
eskiiszik, hogy megvédi "az Alkotmanyt, ahogyan azt meggértette".
Ez azt jelenti, hogy az eln6k barmit végrehajthat, amit helyesnek
tart - mert az j6 az embereknek. A parlamenti képvisel6k és a birak igy a
nézdk soraba szorulnak - az "ukazok és rendeletek” (Henry Clay, 1832)
ezredének tobbé nincs sziiksége a "fékek és ellensulyok"-ra.

A személy a minden, a szervezet semmi - ez a hozzaallas a
kozigazgatasi apparatus alsébb szintjein is elterjedt, és az alstrukturat
kis és apro hivatalok gytGjteményévé alakitotta at: "A kozigazgatasi
szervezetet a kozigazgatashoz igazitottak, és nem forditva". (Crenson
1975: 72) Tocqueville megfigyelte ennek a biirokratizalédasnak a
pusztité hatasat:

"Senkit sem érdekel, hogy mit tettek elStte. Az ember nem alkalmaz
egy meghatarozott eljarast; nem készit gyljteményt; nem allit 6ssze
dokumentumokat, még akkor sem, ha ez konnyen megtehetd lenne.
Ha valaki torténetesen birtokolja 8ket, nem torddik veliik."

Az amerikai tarsadalom "Ggy tdnik, hogy kézbdl szajba él"
(Tocqueville 1976: 238).

Természetesen egy szorgalmas és lelkiismeretes személyzet
minimalizalhatta volna a karokat. Ha errél szé sem lehetett, az azért
volt, mert Jackson nemcsak a szervezést hanyagolta el, hanem
arrol is gondoskodott, hogy a személyzet ne legyen sem
kiilonosebben motivalt, sem eléggé kompetens ahhoz, hogy a
hivatali hanyagsagbdl ki tudjon dolgozni. Az "adminisztracio"
szerinte olyasvalami, amit mindenki tud, mintegy természeténél
fogva: "Minden koztisztvisel6 feladata" - hirdeti els6 éves iizenetében
- "a kovetkezok".

- vagy legalabbis lehetne - olyan egyszertiek és vilagosak, hogy
barmely normalis tehetségli ember meg tudja csinalni 6ket. Nem
tudok segiteni, de azt hiszem.
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felmeriil a gyand, hogy a hossza hivatali idével tobbet veszitiink,
mint amennyit nyeriink a tapasztalat gyarapodasaval."* Akinek
Jackson hivatalt ad, annak jézansagot is ad - a néptribunus 5
embereket akar maga koriil latni, nem pedig hivatalnokokat. De még
Trump nepotista dsszetevdje nélkiil is messze van az ember attdl az
idedlis figuratdl, amelyet Max Weber szem elétt tart és a mikodd
allam el6feltételének nyilvanit, nevezetesen az élethosszig
alkalmazott, "vizsgaval megallapitott és oklevéllel igazolt szakmai
képzettséggel rendelkezd" hivatasos koztisztvisel6tdl. (Weber 1972:
127)

A prébat akkoriban nem tették meg: "Tagabb értelemben", ismerte
el Tocqueville, Amerika "nagy koztarsasag"; "azt a néhany tigyet
illetéen, amellyel kormanya foglalkozik", azonban egy kis
koztarsasaghoz  hasonlitott, amellyel a laikus képviselok
nyilvanvaléan megbirkoztak (Tocqueville 1976: 184).

Jackson nem egyszerien hagyta, hogy a hanyagsag
elharap6zzon, hanem - mintegy a tetejébe - gondoskodott arrdl is,
hogy ne alakulhasson ki koztisztvisel6i ethosz. Zsenialis és nagy
jelent6ségli talalmanya az volt, hogy a zsdkmanyszerzé rendszert
vezette be az orszagban.® A rendszer logikaja egyszer(i: ha barki
barmikor "betélthet" barmilyen tisztséget, akkor nincs sziikség allandé
tisztségekre.

"Hivatalos vers"; ekkor a szakértelem kivaltsagga valik, amelynek
eltorlése nemcsak lehetségesnek, de még sziikségszerlinek is tiinik,
mert a demokratikus imperativusz - "a tobbség kormanyoz" (Jackson)
— biztonsdggal Kkiterjesztheté a teljes kozigazgatdsi apparatusra.
Miutdn Jackson hivatalba Iépett, "agy tnik, hogy a hivatali
id6korlatozas gondolata végre meghonosodott: "az indianiigynokok,
a postaligynckok, néhany hivatalnok, az iowai birak - mind csak
négy évig toltotték be hivatalukat™ (Fish 190: 65). (Fish 1905: 65)

4 www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=2947 |

5 https://millercenter.org/president/jackson/impact-and-legacy

6 Ez nem jelenti azt, hogy korabban minden rendben volt. A favoritizmus a
kezdetektd| fogva létezett, de sokkal decentralizaltabb és véletlenszer(ibb volt.


http://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=29471
https://millercenter.org/president/jackson/impact-and-legacy
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fgy minden valasztds utén Gjak koltoztek az irodékba. Jackson
dicsérte ezt a rotacidt, mint a személyzet cseréjét, amely allitdlag
"egészséges volt a rendszer szamara" ’- és minden bizonnyal
felbecsiilhetetlen elénye volt, hogy rendszeresen 1j vazallusokat
helyezett el a kozigazgatas vilagaban (akkoriban mintegy ezret),
akiknek a szolgalatait hivatali idejiikon kiviil és az aktamunka
kivételével mds formdaban is igénybe lehetett venni. Példaul "az
adomanyokat a hivatalnokoktdl egy olyan rendszer szerint
gyljtotték, amely a progressziv addzas mintajara késziilt. A
fizetések szolgaltak mérceként." (Mashaw 2012: 176). Az Osszetett
szervezet miikodésének fenntartasahoz azonban sziikség volt egy
kiegészitd partapparatusra - Jackson kovetkezd djitasara, amely
el6bb-utobb a hivatalos rendszer f616tt egy masodik réteggé valt.?

Kormanyzasi stilusanak szamos értelmezéje, koztiik Trump is,
azzal a benyomadssal maradt, hogy Jackson avant la lettre

n

"bomlaszt6” volt.® Ami kozben elvész, hogy a kdosz - persze
akaratlanul - rendteremté tényezd is volt: mert a "kdzszolgéalatra”
szabalyokat kellett szabni, eljarasokat kellett bevezetni, mert a
tanulatlan, fegyelmezetlen és tapasztalatlan laikusok kiilonben
egyaltalan nem tudtak volna, hogyan kell eljarni. Az, hogy a hivatali
idét be kell tartani, hogy a hivatalban csak aktakat lehet olvasni, hogy
az ajandékok elfogadasa ellentmond a hivatali kddexnek, hogy a
hivatali tigyek egyben hivatali titkok is - ezeket és mas magatol
értet6ddé tényeket a hétkoznapi hivatalnok olyan kevéssé vette
természetesnek, hogy kiilon meg kellett rendelni (Cremson 1975: 72ff.).
Ebben a tekintetben egy ravasz ok mtikddétt: A "biirokracia ellenségei”
egyuttal "foépitészek" is voltak (Wilson 1975: 82). A mindsités
problémajat azonban csak a szazad végén kezdték ilyen modon
kezelni.

7 www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=29471

8 Vo.8.l1.

9Maga  a kifejezés, amelyet Clayton M. Christensen, a Harvard kozgazdasza
talalt ki, csak két évtizede keriilt forgalomba.


http://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=29471

6. Megvalto

Jackson biirokratikus reformja egy populista szociadlpolitika
kozponti elemének is tekinthetd: ha gy tetszik, a kisember retorikai
bekebelezésének intézményi alapjanak. Hogy ez volt-e minden, amit a
korabbi "népjolét" alatt el lehetett kdnyvelni, az vitatott. Egyesek
tobbet akartak felfedezni, példaul fontos Iépéseket tettek egy olyan
joléti liberalizmus felé, amely a gazdasagi ciklus tarsadalmilag
motivalt korrekciojat biztositja (Schle- singer Jr. 1945). Masrészt létezik
az a nézet is, hogy a szimbolizmuson kiviil nem volt sokkal tobb - de
legalabbis ez inspiralta a késébbi reformokat (O'Connor 2004).

Nincs azonban még egy olyan elndk, akiben ennyi Trump
lenne.

62  Lelkeket nyerni

Emlékezés a kezdetekre - a puritan zaszl6shajo telepiilése

"Ha figyelembe vessziik, hogy a politika és a vallds, a polgdri és az
egyhizi, milyen szorosan 0Osszefonddott a kezdetektdl fogva, a
jacksonista demokracia politikai légkore nem sok jot igér a vallasi
élet szamara.

Tocqueville  els6  benyomdsa azonban  reményt ad:
"Kozosségeikben" - foglalhato Ossze - "az amerikaiak gondoskodnak
magukrol: vigyaznak és javitjak utjaikat, gondoskodnak templomaik
karbantartasardl, és soha nem gondoljék, hogy a kormanyhivatalnokok
elvégeznék helyettitk a munkat".’* Ez azt jelenti, hogy bar az egyhaz és
az allamhatalom kozotti kapcsolat meglazult vagy legalabbis
decentralizalodott, a kdzosségi szovet nem sériilt, mert "Washington”
semmilyen erdfeszitést nem tenne annak érdekében, hogy a
kozosségeket mentesitse a politikai labmunkatél. Es Tocqueville
benyomdsa szerint egyéltalan nem voltak erre hajlanddak: "New England
lakéja gy érzi, hogy 6

[0 Isaak Kramnick osszefoglaloja Tocque- ville Democracy in America cimii
mivének Penguin kiadasahoz irt el6szavaban.
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kozdsségével, mert az erds és fiiggetlen; torédik vele, mert hozzajarul
tigyeinek intézéséhez; szereti, mert sorsaban nincs miért panaszkodnia”;
"ebben a korlatozott, szamara hozzaférhet6 korben kezdi el ujragondolni
a tarsadalmat” (Tocqueville 1987: 102). Tehat minden fronton, igy az
egyhaziaknal is, mindentitt tiszta vizet 6ntéttek a poharba?

Amirél Tocqueville beszamolt, azt azonban csak hallomasbol
tudta, és tantja (a meggydzddéses helytorténész, Jared Sparks) egy
megrogzott "kdzosségi ember” volt, aki egy rossz szot sem szolt volna
az Uj-angliai kozosségekrdl. Valdjaban messze nem volt minden
orom. Az dnkormanyzati tisztségeket nem tartottak vonzoénak (nincs
fizetés), sot kellemetlennek (konfliktusok a szomszédokkal); sok jelolt
ezért inkabb birsagot fizetett, minthogy kozszolgalatot teljesitsen; és
az onkormanyzati gytléseken - allitdlag "a demokracia bolcséjén”
(Sparks) - altalaban a férfinép alig egyharmada jelent meg, bar a
birsagok ebben az esetben is esedékesek voltak (Janiskee 2010: 24, 98).

Volt tehat rengeteg bizonytalan kantonista. Eppen ezért az
egyhazkozségek oriilhettek, hogy legalabb idealis esetben a szovetségi
allam jo kezekben tartotta a 1étiiket. Ugyanis az egyes gyiilekezetek
térvényes  feladatkatalogusaban  szerepelt a  nyilvanos
istentiszteletrdl valé gondoskodas is: "a protestans vallas valamely
formdja szerint" (lasd Adams 1898: 19ff.). A rendelet legalabbis
allando emlékeztetGiil szolgalhatott a feledékeny polgarok szamara.

"A protestans vallas valamilyen formaja utan" - a laza formula
azonban arra utal, hogy a puritan ethosz sem volt mar a legjobb
formajaban. Az &nkény szelleme eluralkodott, és a lehetéségek nyitva
maradtak, mert bizonytalansag uralkodott azzal kapcsolatban, hogy
melyik ut vezet a legvaldszintibben a mennyorszagba. Els6 latasra
ugy tlnhet, hogy az {idvosség vildga nemcsak rendben volt, hanem
még viragzott is, az intenziv jAmborsag hatalmas "gomboca" terjedt el
az orszag nagy részein ('Nagy FEbredés"). De ismét sok szakacs
dolgozott.
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Az egyikiik: Lyman Beecher (1775-1863). Azon hitvalld vezetdk
szlik koréhez tartozott, akik rezonaltak anélkiil, hogy felaldoztak
volna az esziiket. Prédikaciéi a Satannal vivott harcot
vilaghdboruként 4abrézoljak, amelyet csak szoros szdvetségben
nyerhetnek meg végiil Isten gyermekei. A vereségek csak még
veszélyesebbé teszik ezt az ellenséget - forditva, az "éberség és az
ima" kiilondsen fontos a jambor sereg szdmara, ha csatakat nyert. Igaz,
hogy nem minden "Isten katonaja" lesz!' képes abszolut tisztan
felismerni, hogyan kell imadkozni és mit kell betartani. De helytelen
lenne emiatt kigyomlalni Oket: A naiv "ébredési tapasztalatok"
elutasitasa, mert azok emberi hidnyossagokkal kiizdenek, a gyengeség
és az alacsony gondolkodas jele. Es arrogins az a célzas, hogy a
Szentlélek munkaja nem nyilvanulhat meg olyan
megnyilvanulasokban is, amelyek artanak a vallasi igynek." A gyavak
és a tétovazok azonban jobb, ha balra maradnak, mert aki rajuk var,
lemaradhat a dontésrél: "Testvérek, rovid az id6, hogy teljesitsiik a
Megvalto iranti kotelezettségeinket”, és "jovére mar a mennyei
sereghez tartozhatunk" (Beecher 1828: 290ff.).1?

De talan mégsem - a szentek utolsé napjai hossztak és egyre
hosszabbak lehetnek. A nyitott id6horizont a prédikator vallalkozas
szamara alig megoldhat6 problémat jelent, mert nincs biirokratikus
— Az egyetlen dolog, amit 6 tud nytjtani, az a hivatalos egyhazban
vald allandoésag, és ezért nem tud hosszabb iddszakokat athidalni.
Beecher "jové évig" halogatja, ugy tlinik, nem engedhet meg
maganak hosszabb id6t, mert az {igyfélkdre annal inkabb
felmorzsolodik, minél tovabb van a piacon.

Ez az orokkévaldsag eldtti orokkévaldsag vezetett ahhoz, hogy
Onjelolt profétak hatasara szamtalan kis, tobbé-kevésbé vagy

Il Eza kifejezés Henry Ward Beecher (1813-1887) nevéhez f(izédik, aki nagy
sikerrel |épett apja nyomdokaiba.

12 Megjegyzés: Itt Amerika "miivelt" északkeleti részérd| beszéliink; a "primi-
tive" nyugati és déli részén a karizmatikus és chiliasztikus elem még
hangsulyosabb volt (Meyer 201 1).
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kevésbé sajatos szektak alakultak ki. Egymasra féltékeny, egymassal
versengd sejtek zavaros képe rajzolodott ki. Minden egyes
kozosséggé valas alkalmat adott a megosztottsagra, igy hamarosan
"szektas rivalizalds tengere" zavarta Ossze a szemtantukat és a
hivétarsakat egyarant (Hatch 1989: 62ff). Amerika "vallasi
melegagy" (Wikipedia) lett. Ahelyett, hogy a modernizacié vagy a
felviligosodas soran fokozatosan aldbbhagyott volna, a
megosztottsag Oriilete gyorsan fokozddott. Még a nagy tiszteletnek
orvendé Lyman Beecher is tetten érte:1835 egy egyhazi eretnekségi
perbe keveredett - 1817-b&l szarmazd eretnekségekkel vadoltak.

A személy volt minden. A szervezésnek nyoma sem volt,
kiilondsen ott, ahol a kozdsségi érzésnek nem lehetett vagy nem
kellett volna foldrajzi hatarokat szabni. Winthrop "hegyi varosa"
csak azért tudta magaénak vallani modellértékii jellegét, mert az
egész vilag ("minden ember") tudta, hogy hova kell néznie, hogy
megtudja: Bostonba. De hol lakik Isten egyhaza? Talan mindenhol,
de sehol sem biztonsagos. Nem véletlen, hogy e vallasi megujulas
(kb. 1800-1840) paradés alakja, a "vandorprédikator" vagy "circuit
rider" I6haton utazott, hogy itt-ott igynevezett "tabori gytiléseket"
tartson: rogtonzott istentiszteleteket a szabadban, szélben és iddben,
allando6an valtozo6 vendégkorrel.

Az egyetlen allandé maga a lélekmentd. Tocqueville kivaltsagos
szemtantja volt egy ilyen eseménynek: "A borzalom harmatos
alakokban - irja le az eseményt - az arcokra volt irva; kétségbeesés és
6rjongés volt a vezeklésiik. Egyes n6k a gyermekeiket tartottak fel, és
szanalmas kialtasokat hallattak, masok a homlokukat verték a
foldhoz; egyes férfiak a padokon fetrengtek, és hangosan sirattak
btineiket, masok a porban hemperegtek" (idézi Kahan 2015: 139).

A taldrado oriilet volt a jellemzdje azoknak az eseményeknek,
amelyek messze Kentuckyban vagy mas vadnyugati
rezervatumokban zajlottak. A "szelidebb" Keleten a latvanyossag
civilizaltabb formakat Oltott, nem utolsdésorban azért, mert a
fesztivalok...
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Az egész kozosség - szamol be egy rochesteri lelkész - izgatott volt. A
vallas mindeniitt beszédtéma volt: otthon, a boltban, az irodaban, az
utcan.” (Hyatt 2002: 126) Otthon, {izlet, iroda, utca

—Ez a teriilet némi felfordulast okozott. Az alkalom Charles
Grandison Finney (1792-1875) el6adasa volt.

Beecher hagyomanyat kovetve Finney is megprdbalta jobban
Osszehangolni a misztikdt és a modernséget, a hitet és az agyat, a
hogyan és a mit (lasd Beecher 1828: 154ff.). De ahol az elébbinek még
mindig koncepcionalis surlddasokkal kellett megkiizdenie, ott neki
sikeriilt megtaldlnia a megfelel6 kombinaciét.

A probléma lényegében az volt, hogy olyan vallasossagot
gyakoroljanak, amely Osszhangban van a "felvilagosult" - varosi -
tarsadalom tudataval.

— kortarsak. Toc- queville is talalkozott ilyen tipusu teologusokkal:

"Nem a hitre, hanem az értelemre apelldl; nem doktrindl, hanem
érvel és meg akar gydzni; nem érdekli a skolasztikus teoldgia
bolcsessége, nem hivatkozik az egyhazatyak irasaihoz, papai
levelekhez vagy zsinati hatdrozatokhoz; tudomanyos érvekre
tamaszkodik, és példait a mindenki szamara hozzaférheté mindennapi
ismeretekbd| meriti".!3

De mi marad egy vallasbdl, ha "titokzatos" kdzpontja megsemmisiil,
és a dogmatikus keret lebomlik? Finney valasza: a hit mint mesterség
- csindld magad.

Mar a kezdetektdl fogva vilagossa valik, hogy az Istennel valo
kapcsolatban nem a szervezett munka szamit, hanem tiszta egyéni
munkara van sziikség:

"Ne gondolkodj mindenféle dolgokon, és ne hidd, hogy csak néhany
talalkozéra kell elmenned ahhoz, hogy az érzéseid rogzitésre

keriilienek. Ge-

13 httpsi//oll.libertyfund.org/titles/tocqueville-democracy-in-america-historical-
critical-edition-vol-3/simple


https://oll.libertyfund.org/titles/tocqueville-democracy-in-america-historical-critical-edition-vol-3/simple
https://oll.libertyfund.org/titles/tocqueville-democracy-in-america-historical-critical-edition-vol-3/simple
https://oll.libertyfund.org/titles/tocqueville-democracy-in-america-historical-critical-edition-vol-3/simple
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szlikség van a jozan eszedre, mint barmely mas munkaban."

A lélek megtisztuldsa nem feliilr6l, nagy ivben és titokban torténik,
hanem tugy, hogy biinkataléogusunkat lelkiismeretesen, biinrél
btinre, lehetéleg "papirral és ceruzaval" dolgozzuk at, ahogy "egy
kereskedd atnézi a konyveit" (Finney 1835: 33ff.).

Minden olyan, mintha valaki Benjamin Franklin profan
jellemiskolajat forditotta volna le vallasi tisztité brevidriumnak -
egészen odaig, hogy a kivant siker (néha jolét, néha iidvosség) az
emberi megitélés szerint garantalt. Nem véletlen, hogy Finneynek
meg kellett mondani, hogy az isteni kegyelmet az emberi cselekvés
reflexévé redukalja. Ami egyébként a sajat részérdl is érvényes. Akik
kovetni akarjak a példajat, azokat ki lehet képezni, mert a lelkek
megnyerése mvészet, és nem titok - a Finney-modszer megmondja a
torekvéknek, hogyan kell csindlni (Finney 1835: 144ff.). Semmit sem
biznak a véletlenre, és semmit sem vesznek természetesnek - még azt
a meglepd esetet is megemlitik, amikor valaki részegen vallja meg
blineit.

"Amerika mar nem ugyanaz, mint Charles Grandison Finney 6ta. O az
amerikai megujulas 6riasa".!4

A koriilmények arra utalnak, hogy ez a himnusz nemcsak a hirnéknek
sz0l, hanem az {izenetnek is: a "siker titkainak" elaruldsa akkoriban
divatos volt.

14 www.christianitytoday.com/history/issues/issue-20/from-editor-father-of-
modern-revivalizmus.html


http://www.christianitytoday.com/history/issues/issue-20/from-editor-father-of-

7. Tanar

11 Sikertitkok

A mennyorszag tavoli cél volt, el6tte meg kellett birkdzni az élet
nehézségeivel - és sokaknak ehhez is j6 tandcsokra volt sziikségiik. Az
illazio, hogy a "Going West" a passepartout lesz, elszallt. Tébb mint
elég hely volt tovabbi sikerreceptek szamara.

Benjamin Franklin mar elkezdte. Az 1947-ben megjelent1758 Az it
a gazdagsighoz Kklasszikusnak szamitott, és a mai napig ugy
hirdetik, hogy idétallé szabalyokat kinal a tanacstalan torekvoknek,
akik végre meg akarnak valtozni: "Az els6 amerikai konyv a
személyes pénziigyekrdl" - hirdetik szemérmetleniil - "még mindig a
valaha irt legjobb és legbdlcsebb pénzkényv".! A New York-i Szovetség a
Szegények Helyzetének Javitdsdért ugyanezt a benyomast kelthette,
amikor Franklin brosurajat az 1848emberekhez vitte, igaz, nem
anélkiil, hogy sajat passzusokkal gazdagitotta volna, hogy potolja a
"vallasos érzelmek és érzések" hianyat (Franklin 1848).

Franklin és Finney ugyanazt a gydgyszert irja fel: az alapossagot.
Semmi sem romolhat el nélkiile; semmi sem romolhat el vele,
ahogyan mindkét préféta biztosit benniinket. Ami még megrontotta a
harmoénidjukat, az ez: Franklin szdmara a jolét jelentette az
udvosséget, mig Finney és tarsai a pénztelenséget mindsitették az
igazi gonosznak. Még a prédikatorok kovetkezd generacidja is,
Beecher vezetésével.

| https://www.goodreads.com/book/show/58480.The_Way_to_Wealth


https://www.goodreads.com/book/show/58480.The_Way_to_Wealth
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Fia, Henry Ward (1813-1887) még mindig teljesen a szigorusag
btivoletében él:

"Ovakodjatok a kapzsisagtol. 'Ne kivand' - ez az a térvény, amelyet Isten
az aldott népnek ad. A sévargas a pénz fiiggésége. A Biblia sulyos
'biintetéseket' igér, 'Isten haragjat' hirdeti, 'szigoru figyelmeztetéseket'

hirdet, 'elitéli' a biindsoket, és 'megtagadja tdlik Isten orszagat'".
(Beecher 1856: 88)

Ennyit az ortodoxiardl. Egyre inkadbb hattérbe szorult a Franklin
"elfoglaltsagahoz" alkalmazkodni hivatott Gij evangéliummal (Hilkey
1997, Weiss 1988).

Russell ~Conwell  (1843-1925), aki  1880-t6l  Lexingtonban

(Massachusetts) volt lelkész, prédikatori hirnevét els6sorban egyetlen
el6adasanak koszonheti:
"Acres of Diamond" - a pasztor tobb mint 6000 alkalommal inspiralta
(vilagszerte) nyajat.2 A formatum a kor uralkodd divatjat koveti:
példaértékii sikertorténetek en suite, amelyeknek a sugara, ahogy az
Istenhez illik, az egész foldgolyodra kiterjed.

A sikeredzé nem all példaképek hijan: Alif Hafedtdl, egy perzsa
utazoé ismerdstdl a névtelen pennsylvaniai farmerig. Ami ezt a vegyes
tarsasagot 0sszekoti, az az ambicid, az okossag é€s a kockazatvallalasi
hajlandosag keveréke. Aki egyesiti ezeket a tulajdonsagokat felfedezi
alatt (mindegyik) a
"Gyémantok" elrejtve a "koszban" - egy olyan élmény, amelyet
senkinek sem kell a priori megtagadni:

"A gazdagsag és a nagy vagyon felhalmozasanak lehetdsége itt és
most van. Gyakorlatilag mindenki, aki ma este meghallgat engem, a
kezében tartja a siker kulcsat, legyen az férfi vagy né." (Conwell
2017a: 11f)

A "ma este", mint mondtam, mar ezerszer megismételték, a
A "Woman" viszont elészor jelenik meg ebben a kdrnyezetben.

2 Utkézben Conwell a philadel- phiai Temple Egyetem elnoke is volt, amely
egyébként ma is ezzel a szoveggel jelentkezik  (https://www.
temple.edu/about/history-and-traditions/acres-diamonds).


https://www.temple.edu/about/history-and-traditions/acres-diamonds
https://www.temple.edu/about/history-and-traditions/acres-diamonds
https://www.temple.edu/about/history-and-traditions/acres-diamonds
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Conwell tizenete kétszeresen is oOromteli volt: Ha akarod,
megteheted - és Istent nem zavarja. A pénzkeresés soha nem volt
még ilyen egyszerd, etikai szempontbol is. Még tegnap is azt
hirdették a bigott "6rok életmiivészek", hogy a gazdagsag az 6rdog,
és hogy maga az irdnta vald vagyakozas vezet minket a rossz utra.
De ma mar jobban tudjuk:

"Az embernek lehet pénze, még a nagy Osszegek sem artanak.
Prédikacidink a kapzsisag ellen iranyulnak; a szoszékrdl és mashonnan
olyan gyakran tombolunk a "gyaldzatos nyereség" ellen, hogy minden
hivének el kell jutnia arra a gondolatra, hogy a pénz birtoklasa
gonosz dolog.".

Semmi sem kevésbé igaz, legalabbis ami a tisztességesen megszerzett
vagyont illeti - ami gyakorlatilag mindig igy van (Conwell (2017a: 12).

Mellesleg teljesen helytelen lenne, ha megrogzotten segiteni
akarnank magunkon, hogy e} segithessen nekiink; mert a helyesen
hasznélt ima kozvetlen médon mozgésba hozza Ot, ha valami igazén
fontos dologrdl van szo. "Imadkozas a pénzért, tudatalatti vallas és
egészség, gyogyitas és hit" (Conwell 2017b): mindez egy kalap ala fér,
mert a hit "éppoly hasznos, mint amennyire vigasztald" (Conwell
2017b: El6sz0).

Jellemz& erre az 4j gondolkodasmodra: a vallasi tigyek,
amelyeket Benjamin Franklin még kotelességtudodan beleszoritott
az id@beosztasaba, most a tudatalattira harulnak, azaz mellette futnak,
és ezért mar egyaltalan nem veszik el az id6t, igy az agy teljes
kapacitasa a kozvetlenre Osszpontosithatd. Ennek ellenére
hatékonysaga minden mast feliilmul:

"Olyan kivansagok valnak valéra, amelyeket masképp nem lehet
megvalositani. Ezt a tényt a hivék mindennapi tapasztalatai is
megerdsitik. Hogy miért és hogyan jonnek létre ezek az eredmények,
az rejtve marad szamunkra. Ez Osszezavarja a kutatot, de lIsten

gondolatai nem hozziférhetdk a mi értelmiink szamara.
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gy a hit végiil is csak kenGanyagként szolgdl a pénzgépezet
szamara, amely fut és fut és fut és fut. A sévdrgds, amely egykor az
olaj betegsége volt, nemcsak tarsadalmilag elfogadotta valik,
hanem mennyei aldast is kap.

Miutan a vallast a tudatalattiba szoritottak, a kovetkez6 csapas
nem maradhatott el: Vegye ki a vészhelyzeti segitd istent teljesen az
onsegélyezd piacrol. Nem lett volna logikus, hogy tavozasa miatt
minden sokkal nehezebbnek, ha nem reménytelennek tlinik, mert a
foldi eredményeknek kell betdlteniitk a mennyei @rt? Nem,
biztositja az ij mantra az ismeretlen kételked6t, mert az ugrashoz
tobb mint elég lehetéség van. Aki sirankozik, az Onmagat
dekuverezi, mert a lustdk, a részegek, a semmittevok, a csavargok,
a bolondok és az antiszocidlisok egyediil csak tulalszanak vagy
elpazaroljak a lehetGségeiket. Azok, akik felemelik a seggiiket,
sikerrel jarnak:

"Csak egyszer tanulj meg végigvinni egy dolgot a maga teljességében
és aranyossagaban, és maris hés leszel". (Swett Marden 2015: 151)

Mindenkiben megvan, ami ahhoz kell, hogy példamutato életet éljen,
tanuljak az emberek Orison Swett Marden (1884-1924), az 6ra gurujatol.
Csak akarni kell. Swett Marden tudja, hogy az "emelés" nem lenne
egyszer(i eljaras. Mivel nem akar istent maga mellé allitani,
pszichologiai triikkét kell bevetni: ok és okozat felcserélédik. Mig a
régi hitvallds szerint a letargia lemondast sziil, az ] tizenet az, hogy a
lemondas letargiahoz vezet. Mert:

"Senki sem ér el jolétet addig, amig tobbé-kevésbé arra szamit, hogy
szegény szerencsétlenként végzi. Aki ebbe a szegénységi csapdaba esik,
és a szegénységi miliében marad, az feladja a j6lét gondolatat.”

Vagy helyesebben, pozitivan megfogalmazva:

"Akinek j6 kedve van, az olyan kreativ energiat fejleszt ki, amit a
pesszimista soha nem fog érezni magaban." (Swett Marden 2017: 40)

Ez a "pozitiv gondolkodas" sziiletése.
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Ami a Crevecceur-generacié szamara magatol értetédonek tint,
ma - egy kevésbé "természetes" kornyezetben - kiterjedt feldjitasi
munkat igényel sajat magunkon. A siker receptje, amely egykor
nyitott koényv volt, mara keresett tanarok {izletévé valt, akik
felfedezték a siker titkait (Swett Marden), és tudasukat (dij ellenében)
megosztjak a tanulni vagyokkal.

Ami az atlagos kortarsak felemelkedési lehetGségeit illeti,
Horatio Alger (1832-1899) kultikus tizforintos regényei némileg mas
hangot {itdttek meg.® Az Encyclopaedia Britannica igy foglalja
Ossze kultartorténeti hozzajarulasukat:

"Alger torténetei szegény fiatalokrdl szdlnak, akik eljutnak a jolétig és
a presztizsig. Ok tették &t hiressé, és gazdagitottik az amerikai
szokincset az Alger-hdssel. Szinte futdszalagon gyartotta a konyveket,
amelyek tartalma - a nevektdl és a szerepldktdl eltekintve - szinte
mindig ugyanaz. Uzenetiik: az 8szinteség, a baratsagos kitartas és a
munka szeretete a végén kifizetédik egy szegény, de tisztességes
embernek. A szerencsének azonban szinte mindig kozre kell
miikodnie. Alger regényei a maguk idejében oriasi népszeriiségnek
orvendtek: tdbb mint hiszmillié példanyban keltek el."4

Alger modellfitinak - mindenekel6tt Ragged Dicknek - van egy almuk,
és ez nem az, hogy mosogatobol milliomossa, "rongyokbol gazdagga”
valjanak. Ambici6ik sokkal szerényebbek: "Uj életet akarok kezdeni,
és megprobalok "spectable” felnéni" - fogadkozik ez a fiatal hés,
tipikusan a tarsai szamara (Alger 1985: 40). A tisztelet gazdagsagot
sziil - Alger hései a boltok pultjai mogé vagy az irodai székekbe
htizédnak, ami nem kis teljesitmény tarsadalmi kornyezetiikben,
lehetSleg kamasz és -bin6z6 cipSpucold fiuk. Megjutalmazott

3 Alger kiadvanyai a Bérharisnya-utddlas "vidéki" népszer(i irodalmanak varosi
megfelelSi. Az a tény, hogy mindkét miifaj egyszerre tudott viragozni, illik egy
olyan "szétszort" tarsadalomhoz, mint az amerikai.

4 https://www.britannica.com/biography/Horatio-Alger
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Dick joszandékai beteljesiilnek, amikor egy jotevé a megfeleld
idében keresztezi az tutjat, és ambicidzus partfogoltjabdl elegans
konyvel6t farag.

Megfelel6 akaraterével, bar mindig kiils6 segitséggel, és ha a
véletlen vagy a sors ugy hozza, ahogy akarja, fel lehet dolgozni a
"rongyokbol a tisztességig". De Algernél minden aspirans
reménykedhet ebben. Ez a remény az, ami szamit, hiszen ez viseli a
motivacio teljes terhét, kiilondsen a hosszu varakozasi idével
rendelkezd fiatal fitik esetében: "Minden fiatal baratunk" - motival egy
batoritd a majusill. Salem Registerben - 1868,atveheti Dick "jo
elhatarozasait és szilard akaratat, hogy becsiiletes, belato és
megbecsiilt ember legyen beldle, akinek nagy haszna lesz". Ez a
"nagy nyereség" nem all masbdl, mint abbdl a kis reménybdl, hogy
mindannak, aminek illeszkednie kell ahhoz, hogy a szamitas
miik6djon, valdban illeszkednie kell. Talan minden egyes elolvasott
kotettel novekszik az ebbe vetett bizalom. Alger gyonyoriien megirt
vilaganak szamos bizonytalansagi tényezéje nem maradt észrevétlen
egy-két kortars szamara sem. Eppen Rutherford Hayes, aki 1881-ig
Amerika elndke volt, mutatott be egy civilizaciokritikus
ellentervezetet: "Az Egyhazban 1877a

che" - jegyezte fel naplojéban,

"Az jutott eszembe, hogy az embereket fel kell viligositani arrdl,
hogy mi az Osszes rossz koziil a legnagyobb rossz az orszagunkban: a
hatalmas vagyon, amelyet néhany ember birtokol vagy ellendriz. A
pénz hatalom - hatalom, amely naprél napra novekszik a
Kongresszusban, az allami parlamentekben és a varosi tanacsokban, a
birdsagokon, a partgytiléseken, a sajtoban, a szoszékeken és a mivelt
korokben. Tulzott gazdagsag kevesek kezében: ez forditva azt jelenti,
hogy a szélséséges szegénység, ostobasag, blin és nyomor a sokak
sorsa."s

Mindenesetre ritka felismerés volt. Ez jelenthette volna a szervezett
jolét felé valé megkésett fordulast. Ehelyett

5 https://goodmenproject.com/featured-content/the-presidency-of-rutherford- b-
hayes-modern-times-gmp/
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tij misszionariusok jelentek meg. Uzenetiik: a személyes jétékonysag
is megteszi. Carnegie a Caritas helyett.

12 Agazdagsag evangéliuma

Az dnsegiték a la Conwell vagy Swett Marden tarsadalmi értelemben a
semmibe prédikalnak: a siker titka - minden - egyes emberbe bele van
irva; vagy megfejti a segitségiikkel, vagy elvész a komlo és a malaszt.
De vajon tényleg tomegesen akartak-e behozni a kis spekulansokat,
akik a gazdagsagot keresik és csodakkal szamolnak? Masfell Alger
lizenete: vajon tényleg annyira vonzé volt-e, hogy a piti blin6z6k
utodait arra 9sztondzze, hogy kihivjak a batrak szerencséjét, hogy
végiil és legjobb esetben is kispolgari boltosként végezzék?

Mint ismeretes, Eurépanak hasonlé tarsadalmi viszonyokkal
kellett megkiizdenie. De Amerikatol eltérden itt az a gondolat, hogy a
"soros" (személyenként torténd) megoldas nem elég, hanem
szervezeti formakat kell talalni a tomeges nyomor kollektiv
kezelésére. Ez a nézet parosult a lazadé Hays-féle diagnozissal,
amely az elérejutas strukturalis blokadjardl szolt: "Akinek nincs
tékéje, az nem érhet el semmit" - allapitotta meg Lorenz v. Stein a
szazad kozepe tdjan (v. Stein 1921: 109). A "boldogsagra vald torekvés"
igy a lakossag tobbsége el6tt zarva maradna.

Annak érdekében, hogy a fesziiltséget elviselhetd hatarokon beliil tartsuk,

javasoljuk, hogy
v. Stein a tarsadalmi kiralysagot tamogatta: a tomegek sorsanak az
uralkodd intézményesitett (és nem pusztan joindulatt1) gondjava kell
valnia, akinek wuralmaval az emberek ezutan megbaratkoznak.
Ekozben Franciaorszagban egy olyan elképzelés keltett nagy port,
amely az osztalyharcot akarta felszamolni, cséstiil, cséstiil: Léon
Bourgeois, aki rovid ideig miniszterelnck volt, és akit egyébként
mindenféle magas tisztségekkel biztak meg, az egész tarsadalmat
fel6leld tarsadalombiztositasi rendszerért dobolt.
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amelyeknek a dolgozé francidkat kellett volna megvédeniiik a
foglalkozasi vagy életveszélyektdl (Bourgeois 2018).

Es Amerika? Ha kivesszik az Onsegit§ konglomerdtumot az
egyenletbél, akkor nem marad mas, mint teleologikus
mesterelbeszélések vegyes kényvtara, amelyek visszatekintve arrol
szamolnak be, hogy "hogyan is volt valdjaban", és hogy valéban
miikodott. Andrew Carnegie féként azért emelkedik ki a rajongok e
seregébdl, mert elgondolkodik azon, hogy tarsai mivel tartoznak a
tarsadalomnak, amiért azza tette G6t, amivé valt, nevezetesen
mocskosul gazdagga.

Ha Carnegie-t (1835-1919) kovetjitkk, akkor a gazdagsdg nem
tanulasi cél és nem is életcél, hanem a kemény munka és a bizonyitott
tisztesség jutalma: "Annyi mindent kell tenniink az életben. Igazan
hasznossa tehetnénk magunkat, és kivivhatnank a vilag tiszteletét,
ha mindig ugy cselekednénk, ahogyan az helyes" - foglalja Ossze
Carnegie a filozofiajat (Carnegie 1920: 38f.).

A készséges léleknek azonban sziiksége van a megfeleld
kornyezet szerencséjére, hogy ne térjen le az utrdl - a hdsi lélek
ebbdl a szempontbol kollektiv. mii. Egyrészt a hasonléan
gondolkodd baratok vagy kollégak segitenek; a kettés konyvelés esti
tanfolyamat példaul négyen veszik fel, mert egyetértés van abban,
hogy a jov6 az 0j mddszeré (Carnegie 1920: 42). Hogy a boldogsag
mértéke teljes legyen, egyik vagy masik harcostars kés6bb
megbizhaté alkalmazottnak vagy megbizhat6 {izleti partnernek
bizonyul.

Mindezek ellenére a torténet nem érhette volna el a happy endet
Alger '"injekcidja" nélkiil. Mas szavakkal: varatlanul, bar nem
sikertelentil, mecéndsok lépnek a képbe, akiknek a kozremiikodése
biztositja,  hogy  partfogoltjaik  atugorjdk a  pillanatnyi
karrierakadalyokat. Car- negie nem csak egyszer volt szerencsés
életében, és nagyon koran élvezhette: "Egy nap jott a lehetdség" - a
munkaadodja elSléptette irodai alkalmazotta. Az triember olyan
nagylelkii volt, hogy azonnal ajanlotta az ifji Carnegie-t masoknak
is, garancidval egybekétve, hogy visszatér, ha az 1j munka
zsdkutcanak bizonyulna (Carnegie 1920: 41ff.). Masok aggodalma
természetesen "seda-" is lehetett.
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De ha olyan j6 anyagbol késziilté], mint Carnegie, akkor nem estél bele
ebbe a jolesd csapdaba: "Rajottem, hogy egy létran allok, és az a
sorsom, hogy feljussak rajta. (Carnegie 1920: 45) Az ember atéli ezt a
pillanatot, ezt az érzést - vagy nem éli at, és akkor lemarad a sors
intésérdl. Itt térnek el el6szor a vélemények.

Azok, akik Carnegie utjat jarjak, megkeresik a pénziiket. Ezért a
vagyoni kiilonbségek a teljesitménybeli kiilonbségeket tiikrozik,
amelyek viszont elengedhetetlenek a tarsadalom fejlédéséhez.
Carnegie, aki a szocidlis dar- winista Herbert Spencer Onjelolt
tanitvanya és rendithetetlen csodédldja, ugyanazt a szelekcids
dith6t mutatja, mint példaképe: a gazdasagi novekedés tarsadalmi
koltségei magasak, a tomeges nyomor az egyik ilyen koltség. Es
senkinek sem szabad akar szanalombdl, akar ridegségbdl arra
gondolnia, hogy "beolvasztja" ezt a vastorvényt - "a tarsadalom alapjat
képez6 alapokkal szembeni ellenvetések nem helyénvaldak"
(Carnegie 1901: 382. 0.).

Ennek ellenére a péalya masodszor is meg van hatdrozva.
Darwinista barataival ellentétben, akiknek szilard meggy6z6dése volt,
hogy "az osztalyok nem tartoznak egymasnak semmivel” (Sumner
1982), a gazdagoknak tehat nem kell rossz lelkiismeretiik legyen, ha
szegény szomszédjaik éheznek, Carnegie a pénzteremtés tirsadalmi
jellegét latja, és ebbdl atfogd tarsadalmi felelGsséget vezet le. Ami
lenyt(igozte az utokort: Sokak szamara "sok szempontbdl egy he- ro"
volt, és egyben "a nagylelkiiség példaképe".® Ez a hozzaallas f6ként az
élet vége felé kertil elétérbe, amikor a gazdagoknak - mivel "semmit
sem vihetnek magukkal” - el kell gondolkodniuk azon, hogy mit
kezdjenek a vagyonukkal.

Meglepé moédon Carnegie nagy ivben elitéli azt a lehetéséget,
amelyet a telitett lelkiismeret eddig a dolgok természetes menetének
tartott: hogy a gazdagsag drokilhetd (vagy Orokolhetd). Aki erre
torekszik, azt még politikailag is meg kell akadalyozni:

6  https://www.bartleby.com/essay/Was-Andrew-Carnegie-a-Hero-P3]JNCYRCT]J;
Kohn 1989: 69.
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"Az dllamnak éreztetnie kell azokkal az emberekkel, akik egész
életiikben nagy Osszegeket halmoznak fel, és megfosztjak a
kozosséget attdl, hogy egy kozosségtél nem lehet megtagadni a
részét."

Hogyan? Carnegie tiltottan magas 6rokosodési adot szorgalmaz - a
gazdagsag evangéliuma nem a gazdagsag feltétlen bocsanatkérése, és
nem is a joléti allam kategorikus kritikdja (Carnegie 1901: 910ff. pos.).

Carnegie alternativaja: A gazdag ember arra torekszik, hogy
vagyonat jotékonyan ossza szét az emberek kozott. Mivel a pénzzel
valé ajandékozas visszaélésekre ad okot, a jotékonysagi projekteket
részesiti elényben. Biografiailag a kozkonyvtarak jutnak elészor
esziinkbe, de a jotékonysagi vagy targyaibdl sincs hiany. Egyetemek,
korhazak és laboratdriumok, kdzparkok és varosi latvanyossagok,
hangversenytermek ("a zene felemeléséhez"), uszodak és templomok
jutnak esziinkbe - ez utdbbiakkal azonban 6vatosan kell banni, mert
a szektassag felé hajléan konnyen egymas ellen forditjak az
embereket (Carnegie 1901: 594. 0.).

Roviden, Carnegie amellett érvel, hogy a jolétet azok iranyitsak,
akik a szitkséges pénz elSteremtésével bizonyitjak felsébbrendt
hozzaértésiiket:

"[gy lehet megoldani a gazdagok és szegények problémajat. A
tSkefelhalmozas és -elosztas tovabbra is az egyén felel6ssége marad.
Ez egy individualista tarsadalmi rend lesz, de a milliomos a szegények
vagyonkezelSjeként fog mikodni. A tarsadalom egy idére rabizza az
altala generalt ndvekedés nagy részét, mert sokkal jobban kihasznalja

azt, mint azt a tarsadalom megtehette volna, vagy megtehette volna."

Mindenesetre, ami a szocidlis allammal Gjra és tjra megtorténik, az
ezzel a kizardlagos elosztod szervvel nem torténik meg: hogy a pénzeket
a

"semmirekellk, részegesek és semmirekell6k", azaz kidobtdk az
ablakon (Carnegie 1889: 662). Az amerikai fil- antropistak szamadra,
mas széval, a pénzbeli jotékonysag "a pénziigyi befektetési
tevékenységiik folytatasa volt, és ezért akartak
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az lzleti életben hasznalt eszkdzoket hasznaljak" (Zunz 2014: 2).

Vajon el6hirnokei annak a Trump-féle 6nhittségnek, amely azt a
posztulatumot allitja, hogy nincs jobb politikus, mint az tizletember,
aki érti a dolgat? Carnegie kétségteleniil hasonléan gondolkodik,
de ugy tlinik, hogy végsd soron egy magasabb tekintélyt tart szem
el6tt, mert a kozosség végsd soron tobb, mint a konyvtarak,
uszodak, parkok, egyetemek - vagy barmi mds, ami
adomanyozhat6 - 0sszege. Mi massal lehetne magyarazni, hogy az
els6 adandé alkalommal elindul a hosszu ttra Kielbe, hogy elfogadja
a német csaszar (II. Vilmos) esti meghivasat? Aki bizonyara nagyon
le volt nytigozve:

"Mar egy ideje az a benyomdsom, hogy a csaszart a sors kildte
hozzank. Beszélgetéseink megerdsitették ezt az érzést. Nagyon
remélem, hogy a jovében valami igazan nagyszeriit és jot fog elérni.
Nagyon is lehet, hogy még eljatszhat egy olyan szerepet, amely
halhatatlanna teszi 6t." (Carnegie 1920: 282f.)

A példakép talalkozott egy vezetGvel.
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8. Vonalzot

81  Boss Tweed

Figyelemre méltd, hogy fél évszazaddal azutan, hogy He- gel
lefokozta az uralkodot jegyz6évé, az ereklye még mindig megdrizte
vonzerejét. A képzeletnek még azt is el kell érnie, hogy Carnegie
segit6jét Chicagdba iranyitsa. Ott Wilhelm magat diszpolgarra avatta,
és ezzel igazolta az egykor romlott varosnak, hogy végre elérte, ami
tisztességes polgarainak nagy célja volt:

"a mocsar lecsapolasa”. A fesztival koreografiaja mindent elmond:

"Varakozé tomeg allt az utcakon, varva a menetet. Harangok
csengtek, és kozben a kikotd elétt horgonyzéd hadihajok Iovéseinek
hangja hallatszott. Eppen ekkor egy elérenyomuld lovasosztag
lovagolt el mellettilk. A német menetzene hangjai betoltotték a
levegdt, és a csaszari kiséret takaros egyenruhdja altalanos
csodalkozast valtott ki. Csillogod kiséretétdl koriilvéve egy csaszari
alakot lattak, amint az utcan lovagolva tiszteleg, a lelkes tomeg
éljenzése mellett. A német csaszar volt az.

Carnegie-hez hasonldan kortarsa, William Thomas Stead (1849- 1912),

a kozosségi politikai esemény angol feltalaloja is megadta magat a
birodalmi kultusz és miivészeti alak varazsanak (Stead 1894: 441f.).
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Nota bene: A csaszar tiszteletét teszi az Snkormanyzatnal az elndk
mellett. Grover Clevelandnek nyoma sincs. A faux pas mogott van
egy lizenet: az embereknek el kell felejteniiik "Washingtont”, és a
megfelel6 helyen kell megoldaniuk a problémaikat - a
kozosségben és mindannak ellenére, ami idékozben Tocqueville
idilljébdl lett.

Chicago nem volt erre rosszabbul alkalmas, mint mas amerikai
nagyvarosok. Mindeniitt az 6nkormanyzati teriilet volt az a politikai
szintér, ahol két fejlodési vonal keresztezte és Osszefonodott: a
kizigazgatisi és a pdrtapparitus felé. Egyfeldl az ipari fejlodést és annak
sokrétl valsagjelenségeit kellett kezelni - a gyorsan novekvd telepiilések
kvazi természetes szintérként kinalkoztak ehhez. Masrészt ez a feladat
igy egy olyan adminisztraciora harult, amely Andrew Jackson dta a

A "kis Bonapartok" a f6ldén zsakmanyként szolgaltak hatalmuk
megszilarditasara. A kozérdekkel kevésbé foglalkoztak. Stead ismerte
Chicago nyomorusagos helyzetét. Sokaig varhattak volna a német
csaszarra - és ha Vilmos tigy dontétt volna, hogy egy nap megteszi a
hossza utat, akkor is csak "bosszuallé udvaroncokkal" talalkozott
volna. Valdjaban egy masik uralkodd tartott udvart a varosban:
"Korrupcio kiralya uralkodik mindenen, ami a szeme el6tt zajlik,
teljesen vitathatatlan." (Stead 1894: 172)

Ennek a rezsimnek a keretében az Onkormanyzati

dontéshozatali ~ és  kozigazgatasi  aktusok  rendszeresen
csereligyletekké valtak.
- aki akart valamit a varostol, annak meg kellett vesztegetnie az
adminisztratorokat. Nincs még egy olyan {izleti teriilet, amely olyan
nagy stilusformdld erét fejlesztett volna ki, mint az (illegdlis)
szerencsejaték. Stead rendSrségi  korokbdl  szarmazd
nyilatkozatokat gyfijt 6ssze, amelyek szerint volt

"nagyszabasGan és nyilvanosan, a varosatyak beleegyezésével, st
védelmében. Alkalmanként kivételt tesznek, ha nem lehet
megegyezni a |6vasarlasokban" (Stead 1894: 235). (Stead 1894: 235)
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Ez csak tiineti volt, de messze nem minden, és egészében véve
"Satan lathatatlan vilaga" (Stead 1894: 171ff.).

Az, hogy New York még nagyobbat szolt, elsésorban a helyi
leviatdn, Boss Tweed (1823-1878) iigyes kezének koszonhetd.
Hasonléan meredek és gyants felemelkedésérdl olvashatunk:

"Tweed, akinek felmendi skot protestansok voltak, tizenegy évesen
otthagyta az iskolat, hogy segitsen apjanak a székgyarté miihelyében.
Az ezt kovetS években elszabadult, és a kornyéken hirhedt lett, mint
egy banda vezetdje, akit "Big Bill" néven emlegetnek - ez a 150
kilogrammos stlyara utal. Tweed késdbb csatlakozott a New York-i
tlizoltosaghoz, és mar néhany évesen a tiizoltosag 27parancsnoka lett.
"Hatos szam( amerikai motoros szazad". 1852-ben Tweedet a
Demokrata Part szineiben varosi tanacsosnak valasztottak, 1853-ban
pedig e part szineiben az amerikai képviseléhiaz tagja lett. "
(Wikipedia)

Réviden: a rongyokbol a tisztességbe valo felemelkedés egyértelmi esete,
bar aligha azért, hogy tarsadalmilag szalonképessé valjon (mint Alger
artalmatlan figurai), hanem azért, mert Tweed hatalmat akart
felhalmozni a hivatalai révén. Es gazdagség: karrierje csticsan tobbek
kozott New York harmadik legnagyobb foldbirtokosa, az Erie
Railroad és a Tenth National Bank igazgatoja, a Metropolitan Hotel
tulajdonosa és a Guardian Savings Bank elndke volt.

A Tweed-birodalom tényleges alapja azonban egy olyan
"politikai gépezet" volt, mint amilyet mas nagyvarosokban, koztiik
természetesen Chicagoban is ismertek. Ez az intézmény
kozvetleniil Andrew Jackson stratégiajara vezetheté vissza, aki
allami poziciokat cserélt (part)politikai szolgaltatasokért.! Id6vel a
portfdlid jelentdsen béviilt - mindenre, amit a

A kartell a varosi korrupcié megtestesitSjévé valt a kozpontja, a Tammany Hall
(Myers 1917) nevével. A vonatkozé gyakorlatok két legendas hollywoodi
filmben taldltak meg filmes megtestesiilésiiket: A nagy McGinty (1942) és Az
livegkulcs (1942).
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gép, vonzd jutalmak voltak: az Onkormanyzati hivataloktol és
kozbeszerzésektdl kezdve az engedélyeken (alkohol, szerencsejaték),
az elakadt birdsagi tigyeken vagy a piszkos pénziigyleteken at a
szén-, burgonya- és lisztadagokig.

Az ember gy gondolja, hogy ezt az Augeai istallot alaposan ki
kell fiistdlni, minél el6bb, annal jobb. Hivalkodd, romlott, bunkd,
blinz6 - az ilyen tulajdonsagok nem illenek a "kozszolgalat"
igényéhez. Konnyli elfelejteni, hogy a tweed-rendszer
"megoldhatatlan” problémakat is megoldott. Ez két, egymassal
Osszefliggd valsagra adott valasz volt: egyrészt a (tobbnyire
bevandorld) proletariatus bizonytalan életkoriilményeire, akiknek
az élete a kiilonb6z6 rosszasagok (munkanélkiiliség, rossz taplalkozas,
rossz higiéniai viszonyok, torékeny egészség) miatt minden volt,
csak nem volt "élhetd"; masrészt a "jobb tarsadalom" makacs
flegmasagara, amelynek sz6sz6l6i tulsagosan gyorsan elfogadtak az
idegen nyomort isteni biintetésként (Callow 1966: 152ff.). Ebben az
értelemben itt nem egyszerlien egy alarendelt kozigazgatas
tevékenykedett, hanem a helyi dllam, amelynek gyakorlata azonban
rendkiviil szokatlan volt.

A teljesség kedvéért meg kell emliteni, hogy még a porosz
kozigazgatas sem keriilhette el, hogy bizonyos mértékig a foldon
"amerikanizalddjon": egyszerien azért, mert a kozigazgatasi
torvénykonyv fellazitasa, bar "az ész és a tudomany birdi padja el6tt"
nem biztos, hogy megallja a helyét, bizonyos koriilmények kozott
"jobb dolgokat hoz" (Eibich 2004: 26521,). Az amerikai gépi
gyakorlat természetesen dramaian nagyobb szabadsagfokokat ismert -
a jogi korlatok soha nem jelentettek szamukra kotelez6 magatartasi
korlatokat, hanem mindig csak bosszantd surlédasi tényezék voltak.
A tipikus fénokre igaz volt, hogy a torvény mindkét oldalan allt, azaz
egyszerre lehetett a torvény megszegéje és 6rzdje. Tweed példaul
bortonben  fejezte be  életét, millios  értéktn  sikkasztasi
btincselekmények miatt bebortonozve; de politikai
multifunkcionalista is volt, aki nagyhatalmi méltosagként teljes
mértékben megfelelt a liberalis méltosagok kdzosségének.
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Még az is megtorténhetett, hogy a nemzeti érdek fiiggott ettdl a
hermafrodita helyzett6l. Tweed orokségéhez tartozik tehat az is, hogy
tigyesen kezelte az ugynevezett "sorozasi zavargasokat" (1863), amelyek
erdszakossaga idénként polgarhabortis méreteket oltott. Akkoriban a
lazadé munkésok - akik koziil minden eszkozzel katonakat akartak
toborozni a polgarhdboruba - és a fegyveres allamhatalom
Osszecsapott. Az, hogy a véres Osszecsapas csak néhany napig
tartott, els6sorban Tweednek volt koszonhet6, aki sajat
kezdeményezésére Washingtonba sietett, hogy kompromisszumot
kosson a kormany képviselbivel (Bernstein 1990).

82 Egy feudalis baro

Ami a William Tweedhez hasonlé politikai machinatorok szamara
a mindennapi kenyér, s6t az élet elixirje volt, nevezetesen a
"szabdlyozd hatalom képtelensége" arra, hogy a helyszinen rendet
teremtsen, mas kortarsakat is arra 6sztonzott, hogy alternativakat
keressenek.

Ebbdl a helyzetbdl sziiletett az a terv is, hogy a varosokat a
természettel valo szandékos Osszevetéssel megbékitsék. A kurat még
ma is ajanljak: Chicago példaul tgy hirdeti parkjait, mint olyan
helyeket, ahol "el lehet tavolodni a varosi nyiizsgéstdl".? Ezek koziil
sokat Frederick Olmstedt, a zoldovezetek vitathatatlan papaja
tervezett, aki a New York-i Central Parkért is felel6s. Nagy igérete az
volt, hogy a természettel vald rendszeres kapcsolat pozitivan
befolyasolja a varoslakok jolétét, és sok varosatya hitt neki (v6. Sutton
1971).

Aki azonban biztosra akart menni, mint George Pullman, a
legendas "Pullman Palace Car Company” ura, annak az adott
koriilmények kozott drasztikusabb eszkdzokhoz kellett folyamodnia:

2 https://www.timeout.com/chicago/things-to-do/the-best-parks-in-chicago
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"|877-ben Chicagdban vasuti sztrijk volt, amelynek nyoman a
sztrajkolok és  szimpatizansaik négynapos csatat vivtak a
renddrséggel. Tizenharom ember meghalt és tobb szazan megsériiltek.
Erre valaszul George Pullman kitaldlta a sajat receptjét az ilyen
zavargasok ellen: egy mintavarost épitett a munkasai szamara a
munkahelyiik kdzvetlen kozelében". (Painter 2008: | 5ff.)

Pullman City épit6jének életnagysagu jatéka volt, komolyan és
részletesen kidolgozva, hogy "6rok béke" legyen.

A kortarsak jol tudtak, hogy itt nem csupan arrél van szo6, hogy
kényelmes szallast biztositanak az alkalmazottaknak: "Project
Pullman" - ezt lehetett olvasni akkoriban a Scientific Americanben,

"sokkal tobbet jelent annal, mint ami: nevezetesen egy nagy ipari
teriilet rovid id6 alatt torténé megépitését. A kezdeményezd terve
ugyanis mindenekeldtt az volt, hogy egy igazi varost épitsen, amelynek
falain beliil egyrészt a lehetS legnagyobb mértékben rendelkezésre
kell allnia mindannak, ami hozzijarul a dolgozé lakossag
egészségéhez, kényelméhez és kényelméhez, masrészt pedig
hatékonyan megel6zi azokat a blinoket, amelyekre ez a kornyezet
altalaban  hajlamos.  Ugyanakkor a  projektnek gazdasagilag
megalapozottnak kell lennie, azaz elegendd és biztos megtériilést kell
hoznia". (Scientific American, 1883. majus 3.)

Maés beszamoldk részletekbe mennek: Pullman City gyodnyort
vasutallomasanak csodalata, a diszes épitészet iinneplése - az
egyetlen

- Hotels am Platze ("a legnagyobb varoshoz mélté"), megesodaljak
a tagas varosi parkot, lenyligdzik a fogyasztasi cikkek kinalata,
tisztelettel ad6znak az impozans szinhaznak, megjegyzik a szolid
lakénegyedeket (téglaépiiletek), és dicséré szavakat taldlnak a
hangulatrdl:

"Az egész varos a tisztasag és az elegancia mintaképe. Mint egy
Pullman-kocsi" (egy ujsaghirbdl, idézi Smith 1995: 347). A
munkahelyen kiviil nem szabad megfeledkezni az ipari kor sotét
oldalarol. Azok, akik varosi latvanyossagokat akartak - barokat,
jatéktermeket,
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bordélyhazak - csalodott volna. Gyari ellendrok jaréroztek az utcakon,
hogy megakadalyozzak a kezdetek kialakulasat. Mint egy feudilis
bdrd®, Pullman is uralkodni akart a népe felett.

— igy tlnt a lenytigozott (kiilfoldi) vilag szamara: Nap mint nap
kiilonvonatok szallitottak a riportereket és a turistakat Chicagdbél az
igéret foldjére (Miller 1996: 234).

A csillogast és a glamurt azonban meg akartak fizetni - anélkiil,
hogy Pullman zsebére esett volna. A terv bevalt. A kezdeményezd
elégedetten allapithatta meg, hogy nem fektetett "Gtven centet" a
projektbe. Nem volt ambiciéja, hogy a munkasosztaly jotevéjeként
legyen ismert - minden kiadasnak meg kellett tériilnie. Az
alkalmazottaknak nem csak a (viszonylag kényelmes) szallasért
kellett magas bérleti dijat fizetniiik, hanem mindenért, amit a négy
falon kiviil tettek, az élelmiszervasarlastol a szinhdzba jarasig,
aprolékosan kiszamlaztak nekik. Szé szerint minden "Pullman” és
alternativ volt, mert Chicago til messze volt. "Pullman-hazban
sziilettiink, Pullman {izleteib6l taplalkozunk, Pullman iskoldjaban
tanitanak, Pullman templomaban katekizdlnak, és ha meghalunk, a
Pullman-pokolba keriiliink" - foglalja 0Ossze egy bosszts
alkalmazott.*

Csak a pokol volt szabad. Ekozben tébb volt a tét, mint a
munkaerd nyereséges OsszegyUjtésének gazdasagi projektje. A
bardnak volt egy latomasa - az 6 népének egy nap
"értékes és kiegyenstlyozott életet élnek" (Green 2010: 31), és
fokozatosan nagyobb szabadsagot kapnak:

"Komoly szandékom egy masodik varos alapitasa, amelyben minden
lakos a sajat elképzelései szerint épit hazat. Egy haz, amely megfelel
az igényeinek és az ové.

3 www.pullman-museum.org/theMan/
4 www.pullman-museum.org/theMan/
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Az ellenbrzott el6készités nélkiil fél6 lett volna, "hogy olyan csaladok
kaptak volna labra, akik nem azonosultak volna kell6képpen a
kivant viselkedési mintakkal, és igy tonkretették volna az egész
projektet". Id6kozben azonban "tiz év tanuléév utan” j6 néhany lakos
készen all a kovetkezd 1épésre. Meg is tették, 6sszegez Pullman,
"olyan erésen internalizaltak a magatartasi kddexet, és olyan pontosan
felismerték annak elényeit, hogy mindenhol el lehetett 6ket helyezni".
Ezt az avantgardot még épitési telket is eladnak, "apranként”, hogy
semmi varatlan ne torténjen (lasd Pierce/Norris 2004: 272).

El6szor a kiképzés, majd a gyakorlas - amint a juhok megértették,
hogy mit akar téliik a pasztor:

"Pullmant az a vagy vezérelte, hogy a lehetd legjobban elkerilje a
munkaiigyi konfliktusokat. Es a jol adagolt paternalizmus tlint szamara
a legjobb eszkoznek arra, hogy a munkasokat és ambicioikat
csendben tartsa. Ami olyan munkabékét biztositana hatalmas

vallalatanak, amilyenre még nem volt példa." (Lindsey 1943: 35)

A "pullmani pokol" sz6 azt sugallja, hogy még hosszu ut allt eldttiink a
foldi mennyorszagig. De a panaszok siiket fiilekre talaltak George
Pullman-nél. Szigortian elutasitotta a panaszok elfogadasét - és a
hajlamos k6zonség az engedetlenség elsé jelére a segitségére sietett,
nem utolsésorban azért, mert azt hitte, hogy olyan kaput lat, amelyen
keresztiil hamarosan gyilkos seregek toérnek ki. Ha valaki enged, és
"nem cselekszik azonnal hatdrozottan" - hagyta magat hallatni egy
zaklatott hang -, "akkor mar nem lesziink képesek trra lenni a
zendiilésen és a lazadason. Akkor" - ebben a sorrendben - "sok
vagyon fog elpusztulni és sok vér fog folyni, és fél6, hogy a békés
évek orokre mogottiink maradnak.” (ldsd Lindsey 1943: 211)

A helyzet, hallani és olvasni lehetett, nem utolsésorban azért volt
ilyen robbandsveszélyes, mert voltak olyan népszerti csabitdk,
akiknek a preferalt célcsoportjat - a bevandorlokat - "még nem

"

hatotta at az "amerikai eszme™'. De a bennsziilétt munkasokat is ugy

tekintették, hogy
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immunisak a lazadas szellemére, nem feltétleniil voltak képesek a
szervezett szolidaritas vonzasara.

Az ilyen félelmek ellenére tovabbra is fennmaradt az a vélemény,
hogy Pullman modellje 6r6k id6kre garantalja az 6rok ipari békét és
ezzel az amerikai boldogsagot:

"A vallalat a téke és a munka kozos végsé korusanak alaphangjat adja
meg. Egyediil is sikeriilt volna az alapitonak megteremtenie a tavozo
A cél egy olyan piramis létrehozasa volt, amelynek szilard alapja az
emberi természet, napfényes zardkove pedig a tarsadalmi béke".
(Kirkland 1892: 400)

De ez a himnusz, amint elhangzott, maris Gjra maku- laturava valt. A
"pokoli" gyarvarosi élet elleni csendes ellenérzés nem tént el a
semmibe, és az els6 adandd alkalommal nyilt ellenalldssa
mutalédott. Ez két, egymassal szorosan Osszefiiggd jelenséget
hozott felszinre, amelyekkel Pullman he- rozik paternalizmusa nem
szamolt, és nem is tudott megbirkdzni: az elkeriilhetetlen valsagokat
és az "nem amerikai" kollektivakat.

Az "1893-as panik", az aranykor vége és a tobb évig tartd
depresszids iddszak kezdete a Pullman vallalatot is mély valsagba
sodorta. Ahogy az varhaté volt, kivéreztette a munkasait, és ezzel -
akar atgondoltan, akar nem - biztositotta a helyi csetepaté
"allamositasat". Az Amerikai Vasutasok Szakszervezete felkarolta a
vitat, aminek kovetkeztében végiil negyedmillié sztrajkolo bénitotta
meg a vasutvonalakat26. Masrészt az iizleti élet képvisel6i sikeresen
probaltak szovetségi csapatokat szervezni a "rémuralom” ellen. A véres
végén ott voltak
15 000 fegyveres allt szemben 6000 fosztogatoval. Legalabb 34 halott
volt.

Nem sokkal késébb George Pullman is meghalt, és nem sokkal
késébb az Illinois-i Legfelsébb Birésag ugy dontott, hogy Pullman
Cityt Chicagoba kell beolvasztani (Schneirow et al. Smith1999, 1995).
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91  Azallam foltozasa

Amikor Goethe 1827-ben arrél beszélt, hogy Amerikanak jobb dolga
van, csak olyan dolgokra gondolt, amelyek nem tlntek szamara
elénydsnek: nincsenek romos kastélyok, nincsenek haszontalan
emlékek, nincsenek értelmetlen vitak.

Nincs "német" allam: Goethe atsiklik ezen az elényon. Egy volt?
Nem volt vita arrdl, hogy a tarsadalmaknak sziikségiik van egy
kozponti szervezd erdre - ez mar a kezdetektdl fogva papirra volt vetve
(az alkotmany), és Pullmanék megbizhatéan szdmithattak egy
fegyveres allamhatalomra, amint tliz ala keriiltek. Mindenre, ami
ezen talmutatott, voltak modellek (Anglia, Franciaorszag,
Poroszorszag, még Kina is), de 6k megeskiidtek, hogy "teljesen
masképp" csinaljak a dolgokat. Ez az dnkorlatozas természetesen nem
volt kébe vésve; vitak alakultak ki, amelyek végiil oda vezettek, hogy
amerikai szakért6k europai tényfeltaro utjait tzték napirendre.!

Tulajdonképpen a szazad nagy amerikai eseménye, az elszakadasi
haboru tokéletes alkalmat adott volna arra, hogy "vagyakozzunk a

https://www.ide-journal.org/article/ellis-golz-mayrhofer-education-in-
|9thcentury-europe-views-of-mann-and-ushinsky-countries-of-the- | 9th-
views-of-mann-and-ushinsky/
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hatalom" (Brewer 1989) a tisztan katonai jellegtieken tul. Valamit ki
kellett taldlni, kiilondsen a hazafias h6sok szamara, legyenek azok
elhunytak, sebesiiltek vagy zavarodott emberek. A statisztikak azt
mutatjak, hogy az eredmény egyfajta joléti allam lett:

"Nem szabad szem el téveszteniink ennek a katonai konfliktusnak a
puszta dimenzidit, mert ezek miatt kerilt sor a nagyvonald
ellaitérendszer kiépitésére. Ez a habord nagyszamu ozvegyet és arvat,
valamint sebesiilt és nem sebesiilt veteranok légi6it hozta létre",

mindannyian erkdlesileg telitett allami tamogatasi igényekkel
rendelkeznek (Skocpol 1992: 104).

Ha a modern allam pusztan fizet6 ligynokként valésulna meg,
akkor Amerika kétségteleniil "megérkezett” volna. De ez nem volt
ilyen egyszer(i, mindenekel6tt azért, mert a rendelkezésre bocsatott
pénzt nem lehetett egyszeriien szétosztani, hanem kezelni kellett.

Ezzel nem a koztisztviselék, hanem az Egyesiilt Allamok
Egészségiigyi  Bizottsagaban  szervezett szocidlis ~munkasok
foglalkoztak. Onkéntes személyzete (orvosok, apolok stb.) mar részt
vett a harctereken végzett karitativ munkaban, és a washingtoni
biirokraciaval ellentétben rendelkezett korabbi orvosi és logisztikai
tapasztalattal.

Ugy tlinik, a munkamegosztas jol miikodott, igy természetes lett
volna annak folytatasa és kiterjesztése. Eleinte azonban az akkori "mély
allam" ellenallt, mert a megallapodasnak volt egy csapdaja. Az a tény,
hogy a segitséget magankézbdl ajanlottak fel, a nyilvanossag
kudarcanak tekinthetd:

"A kormanytisztvisel6k szamara nem volt kellemes, hogy allandéan
emlékeztették Sket [...] hibas ligyintézésiikre". (Stillé 1866: 511)

Magéantigynokségek késébb mashol is végeztek mar kozfeladatokat,
de ebben az esetben minden érintettnek nyilvanvaldan furcsa érzése
volt, és ez egyrészt kompromittald volt.
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Végiil mégis a kézenfekvé megoldas érvényesiilt - a problémat
kiszervezték, és szerz6déses ligyintézés formajaban az "Egészségiigyi
Bizottsagra" ruhaztak at. Konkrétan a feladat az volt, hogy kiilonb6z6
helyszineken "Nemzeti menedékhelyet {izemeltessenek a rokkant
onkéntes katondk szdmara" (Kelly 1997). Visszatekintve az embernek az a
benyomasa, hogy ez volt az amerikai kormanyzati stilus sziiletése,
amely az elszort problémakra ad hoc "testiiletek, bizottsdgok és
bizottsagok" segitségével reagalt? Altalanosabban, "az 4j
kozigazgatasi egységek hullama" - amelyeket mindentitt 1étrehoztak,
ahol Uj feladat kinalkozott vagy kinalkozott - volt Amerika
"leglatvanyosabb hozzajarulasa az allami biirokracidhoz a szazad19.
végén" (Keller 2007: 54). Mas szoval, az dllamépités mint patchwork (vo.
Skowronek 1982: 37ff.), amelynek eredménye az "allami rendetlenség”,
és a leend6 hdsoknek sokféle lehetdségiik van vezet6i kvalitasaik
bizonyitasara.

A veteranok {igye siirgés és szimbolikus jelentéségi volt;
funkcionalisan azonban hamarosan mas problémak keriiltek elétérbe,
elsésorban az orszagos vasuti rendszer megszervezése, amellyel
ismét egy Dbizottsdg ('Interstate Commerce Commission")
foglalkozott (Benson Kolko2014, Martin1965, 1992).°> A gyorsan
novekvd ipari tarsadalomnak "kozlekedési titGerekkel" (szén,
gabona, acél, benzin stb. szallitasara) kellett rendelkeznie, ezért
kiilondsen a teherszallitas valt a gazdasag neuralgikus agazatava
(Kolko 1965). A bizottsagnak meg kellett volna akadalyoznia, hogy ez
a novekedési folyamat kaotikussa valjon; egyelére azonban, nolens
volens, inkabb novelte a ztirzavart.

2 https://www.usa.gov/boards-commissions-committees

3 Hogy pontosan mi tortént, tervezett vagy nem tervezett, az ellentmondasos
vitak targya. Egyesek egy ellendllé tékés frakciot latnak munkaban, amely
ellendllt a politikai beavatkozasi kisérleteknek (Benson 1955), masoknak az a
benyomasa, hogy a vasuttarsasigok még érdekeltek is voltak a
beavatkozasban (Kolko 1965). Megint masok azt akarjak kideriteni, hogy
valojaban a vasuttarsasagok megszeliditésérdl volt szo (Mar- tin 1992).
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A szenveddk kozott volt az Adams-klan egyik sarja is: Charles
Francis Jr, a Union Pacific Railroad 1884vezet6je1890 a (Athearn
1970).

Adams tudta, hogyan kell ezt jobban csindlni, mégpedig tgy,
ahogyan "a német elme" a szeme lattara gyakorolta:

"Akar maguk a német kormanyok mikaodtetik a vasutakat, akar nem,
a befolyasuk mindig is érezheté volt a napi (zletmenetben.
Egyszerlien mindent szabalyoztak, a fuvardijtdl a balesetvédelemig.
Abbdl a német elvbdl kiindulva, hogy az allamnak nemcsak joga,
hanem kotelessége is beavatkozni mindenlitt, ahol a kozérdek sériil,
a kormanyok magatdl értetédden jatszottik ki hatalmukat."

Adams Osszegzése szerint kiilondsen Poroszorszag mutatott jo példat.
Sajnos, ebbdl kevés lenne, mert:

"A vas(ti probléma német megoldisa nem exportilhaté Amerikaba".
(Adams 1878: 111£109,., 206)

Legalabbis ezen a teriileten az amerikaiak nem ugy t{inik, hogy jobban
teljesitettek volna, csak azért, mert nem volt valamijiik. Ellenkezdleg,
altalanos a morgolodas: "A gépezet nem miikodik jol" (Adams). A piac
cs6dot mondott, és az ideoldgia megakadalyozta, hogy az allam
hatékonyan lépjen kozbe. Ezért ismét egy "erés emberre" kellett
tamaszkodni, akinek vezetdi képességei elegendbek voltak ahhoz, hogy
rendet tegyen a dolgok kozott.

Megijelent (némi késéssel) Theodore Roosevelt alakjaban.
Bizonyéra megvolt a megfeleld dnbecsiilése:

"Altalanos az a tendencia, hogy szdz gyenge ember ugyanannyi
vezetést tud nyujtani, mint egy erés ember. Ez helytelen" - mert
"semmi és senki sem helyettesithet egy igazi vezet6t", csak egy
hozza hasonl6t (vo. O'Toole 2012: 114). Ezzel a vilagrol és sajat
fontossagardl alkotott képével felvértezve Rooseveltnek az elnokség
sulyat felhasznalva rendkiviil faradsagos, sok kudarccal tarkitott titon
kellett kezdetlegesen rendet tennie a kaotikus vasuti piacon (Skowronek
1982: 254ff.).
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és tulzasokba esnek: Ismét bebizonyosodott - tudjuk meg -, hogy a
legjobb szandékok is csak ott érnek jobb véget, ahol egy "er6s, elszant
és okos" ember hajtja 6ket el6ére (Marcus/Burner 1971: 182).

Az erés férfiassaggal azonban semmit sem lehetett elérni.
Kiiléndsen a vasuti szabalyozas nehéz szakmajaban kellett valakinek
tudnia, hogy mirdl beszél: Vasttvonalak és tarsasagok, palyaszélesség
és -hossz, fuvardijak és darengedmények, szallitasi strliség és
kozlekedési kapcsolatok (csatorna, kozut) - mindezek, de még sok mas
is teritékre keriilt a targyalasokon. Csak azok tudtak attekintést tartani,
akik képesek voltak szakértelmet mozgodsitani. Ezt talaltak meg az
Allamkozi  Kereskedelmi Bizottsagban, amelynek Csipkerozsika-
almanak végre vége lett.

Az 6 példajuk, mondjak, azt bizonyitja, hogy "a kormanyzati
miikodés régi modellje" atadta helyét "az amerikai allamnak a
modern ipari tdrsadalomba vald visszailleszkedésének" (Skowronek
1982: 248). Adams szemével nézve a kovetkeztetés mas lenne: Ismét
egy "kompetenciaklaszter" alakult ki az dllamon til.

92 Nincs allamérzet

Poroszorszag mintegy 100 évvel Roosevelt elétt szervezte at
kozigazgatasat. A kiilonbség szembetling, és ismét vilagossa teszi a két
rendszer kozotti alapvetd kiilonbséget: Egyrészt elsGsorban a
szervezeti szigorrol van szo, masrészt a személyes mindség keriil
el6térbe.

1808-ban Poroszorszag kiralya bejelentette, hogy elhatarozta, hogy
"a legfébb belligyi “s pénziigyi kozigazgatdsi hatdsagoknak a
korszellem fejlédésének, az allam kiilsé koriilmények kovetkeztében
megvaltozott helyzetének és az allam aktudlis sziikségleteinek
megfelel6, javitott {izleti berendezkedést ad". A reform célja,

4 In v. Justi még mindig "Policey" néven szerepel.

93



94

Trump - egy amerikai alom?

"Az lzleti adminisztracionak a lehetd legnagyobb egységet, erdt és
rendet adni, egy legfébb pontban egyesiteni, és a nemzet és az egyén
szellemi erdit a legcélszeriibb és legegyszeriibb médon felhasznalni az
ilyenek szamara. Végs6é soron a kormanyzati igazgatas ezentul az
allamfének kozvetlenlil alarendelt legfelsébb allaspontrol  fog
kiindulni. Ebbdl a szempontbdl nemcsak az egészet hagyjak figyelmen
kiviil, hanem ugyanakkor az adminisztraciot is kozvetleniil érintik.3

A régensnek megbocsathatd, ha azt hiszi, hogy kormanyoz. Hegel
jobban tudta: az apparatus inkabb elébb, mint utébb leépiti 6t.
Akarhogy is, egészen mas szellem uralkodik, mint az amerikai
kabinetben, amely tobb életet enged és kevesebb rendet ismer.

Az, hogy ez az allamideal nem tudott megvetni labat az
Atlanti-6cean taloldalan, sét, hogy Amerika sem jutott el az
dllamérzetig (H. G. Wells): a demokratizalddas és a biirokratizalodas
egymasutanjat tették ezért felel6ssé (Fukuyama 2015: pos. 888ff.). Az
olyan allamok, mint Poroszorszag, amelyek kozigazgatasi struktiraja
mar a demokratizalédas megkezdése eldtt kialakult, képesek lettek
volna nagyjabol stabil és viszonylag autoném kormanyzati
apparatust létrehozni.® Masok azonban, koztitk Amerika is, elészor
demokratikus vizekre eveztek, és csak joval késébb szembesiiltek
azzal a problémaval, hogy a tarsadalmakat igazgatni is kell.

Kétségteleniil ollézva fejlédtek az allami eszmevilagok. A
legjobb példa: Mig Andrew Jackson arra a nézetre jutott, hogy az
allamapparatus demokratizalhatd, mert barmelyik arra jaré amerikai
képes iigyeinek intézésére, addig Hegel koranak gondolatait ugy
foglalta 0ssze, hogy a kozigazgatas egy

5 https://www.lwl.org/westfaelische-geschichte/que/normal/que818.pdf
6 A porosz esetrdl részletesebb informacio Koselleck (1987: 163ff.)
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Hegel szerint a tarsadalmi rendszer egy kiilonleges osztdly, a
"kozszolgélat", amelynek felsébbrend(i kompetencidja lehet6vé teszi,
hogy iranyitsa a tarsadalmi fejlédés folyamatat (Hegel 1986a: 357).

Mindazonaltal a nyilvanval6 - hogy a szakadék novekedni fog -
nem kovetkezett be. Az ok: az (amerikai) problémak és a (porosz)
megoldasok "atkeltek az Atlanti-6ceanon".’

Amerika esetében ez a folyamat a megfelelé iskolarendszer
kérdésének idején1840 kezddédott. A "Hinz und Kunz" mashol is
problémassa valt, és nem csak akkor, amikor hivatalnokokka kellett
valniuk. Kiilonosen Poroszorszagot és Franciaorszagot tartottak
példaképnek, és ezért amerikai szakértdket kiildtek oda. Mindent
Osszevetve pozitiv megallapitasaik természetesen ellenallasba
iitkdztek - ami helyben csodalatra mélté volt, az tavolrdl fenyegetének
tint:

"Az amerikai latogatok dradoztak arrédl a melegségrél és
lelkesedésrdl, amit az osztalytermekben éreztek. Emiatt az otthoni
kritikusok az amerikai iskolarendszer unalmassa  valasara
figyelmeztettek". (Kaestle 1983: 73)8

Egyelére azonban egyiitt lehetett élni a patthelyzettel, mert sem a
dontés nem tlnt siirgdsnek, sem az egységesség nem volt
kényszerité erejti.

Ilyen koriilmények kozott nem volt varhato, hogy a kdzszolgalat
javulni fog. A régi helyzet folytatédott: Néhany évente tomegesen
koltoztek a kormany székhelyére a munkakeresdk, akik elszantan
gazdagodtak az allami koltségvetésbdl, akar fitnesz, akar nem. Az,
hogy a "félresikeriilt" - "ugyanolyan kiilonb6z6 és haszontalan
képzettségli" emberek - az iroddkba keriiltek, senkit sem lepett meg.
Mig a "porosz stilus" kovetkezetesen a jogdszokra tadmaszkodott,
addig® amerikai megfeleldje egyaltalan nem volt valogatds: 1867

7 Lasd még Rogers (2000).

8 A porosz neheztelés egyébként a mai napig fennmaradt - még mindig
figyelmeztetnek az "abszolutista hatalom kozigazgatasi eszkozokkel vald
folytatasara" (Hamburger 2017: 51).

9 Még az alarendelt poziciokban (titkarok, anyakonyvvezetdk) is lehetett
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A kincstar tisztvisel6i kozott 7 konyvvizsgalo, bankil3 tigyintézd,
konyvel618, irnok27, detektiv volt,1

2 Gyogyszerészek, szerkesztdk1, gazdak, 51taxisof6rok, gondnokok, 11
Széllodai alkalmazott, munkasl6, tigyvédl, gépész1, 1gyartulajdonos, 18
Szereld, keresked614, futar2, lelkész1, inasl, portas,1

1 Postas, eladd2, szobrasz1, diak12, foldmérdl,

24 Tanar, tavirasz2, pénztarosl, pincérl, mosénél,

1 Ejjeliérok és alkalmil12 munkésok (v6. Hoogenboom 1959:

301).

Roviden, az Gsszkép nem valtozott Jackson éta: Amerika -
szamol be egy cinikus megfigyel6 - "szinte két osztalyra szakadt" - az
"egyik Kalifornidba aramlott aranyat keresni, a masik Washingtonba
tartott hivatalokért".® Hogy miért nem kovette ezt a felismerést
fordulat, az nyilvanvalé: még a szdzadl9. végén is minden egyes
kongresszusi tag csak a postai szolgalatban mintegy 200 poziciot
tudott hasznos akolitusokkal betdlteni (Skowronek 1982: 72).

Egy mondatban: A problémat (dilettantizmus) jol ismerték, de a
megoldassal (képzettség) nem lehetett megbaratkozni. A drogistak
vagy szobraszok pocsék koztisztvisel6k voltak, de hasznos valasztasi
munkdsok és keresett partadomanyozdk. fgy tortént, ahogy
torténnie kellett: elszértan €16 maganyos farkasoknak kellett vinniiik
a biirokratikus reform faklyajat.

Koziiliik messze a legfontosabb Thomas Allen Jenckes, Rhode
Island  képviseléje ~ volt  (Hoogenboom  1961).  1868-ban
torvényjavaslatot terjesztett el6, amelynek céljaként azt jeldlte meg,
hogy 'szabalyozza az Egyesiilt Allamok kozszolgalatat és
el6segitse annak hatékonysagat" (Jenckes 1868a). Az ehhez sziikséges
Otletek egy atfogd anyagvizsgalat eredményeként sziilettek. A vilag
minden tajarol kerestek modelleket, és végiil négyen fellebbeztek:
Kina (egy modell), Kina (egy modell), Kina (egy modell), Kina (egy
modell), Kina (egy modell).

és athidaltak a varakozasi idét (fizetés nélkiil) (Bleek Wunder 1972,1981).
10 Egy idézet William Henry Sewardtdl, Lincoln kiiligyminiszterétdl és Andrew

Jacksons; lasd Fish 1905: 121.
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angol reformerek szamara is), Anglia, Franciaorszag és Poroszorszag.
A dokumentumok alapos tanulmanyozasa utan egyértelmtivé valt,
hogy a porosz kozigazgatas, amelynek "vilaghir(i hatékonysaga és
tisztasaga" (Jenckes 1868b: 136) ezentil az amerikaiak szamara
mintaként fog szolgalni, "gy6zott". Ez elsésorban ahhoz a
posztulatumhoz vezetett, hogy a jovében a személyzeti politika
szempontjabol a funkcionalitdson kiviil semmi mas nem szamithat.
Jenckes szerint volt egy elkeriilhetetlen kotelesség,

"csak a legratermettebb és legjobban képzett jeldlteket alkalmazzuk;
azaz azokat, akik sikeresen letettek egy vizsgat és megnyertek egy
palyazatot. Ezek a tisztvisel6k aztan elkeriilhetetleniil a nemzet elitjét
fogjak alkotni." (Jenckes 1868b: |64)

Jenckes erdfeszitései visszapattantak a status quo-rol. Legalabbis
kijelolték azt az utat, amelyen a politikai vita késébb haladni fog: a
kozigazgatasi reform személyzeti reform. E szempont nyilvanvalo
sirgdsségének benyomasa alatt egy masik kérdés ismét teljesen
hattérbe szorult: a modernizacios projekt szervezeti dimenzidja. Az a
tény, hogy a kozigazgatasi hdsok - "a nemzet elitje" - meghatarozhatjak
a dolgok menetét, teljesen elegenddnek kellene lennie ahhoz, hogy az
amerikai dllamrendszert felporgessék.

Az a tény, hogy évekkel késébb valéban megmozdult valami, az
egyéni "erdfeszitésekre” vezethet6 vissza. 1881-ben egy bizonyos
Charles Guiteau leldtte az elnokdt (James A. Garfieldet). Miutan szamos
szakmaban megbukott, és tudta, hogy az alkalmatlansag nem kizaré
ok, ugy dontott, hogy koztisztviseld lesz. Konzuli allasnak kellett
lennie - és csak Bécs vagy Parizs johetett szoba hivatalos tartézkodasi
helyként. Mivel, ahogyan az varhatd volt, semmi sem lett beldle,
fegyvert ragadott, és okot adott a kongresszusnak arra, hogy végre
nekildsson az esedékes személyzeti reformnak. Igy jott létre az 1883-as
Pendleton-térvény, — amelynek  célija  legalabbis a  toborzas
professzionalizalasa volt (Hoogen- boom 1959).
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A torvény két szektorra osztotta a kozszolgalatot: Az egyikben
minden maradhatna a régiben, a "zsdkmanyrendszer",
azaz a parttagok tovébbra is sajat belatasuk szerint itélhették oda
ezeket a posztokat; a fennmaradd posztokat viszont versenyeztetés
utjan kellett meghirdetni és betdlteni: A palyazoknak felvételi vizsgan
kellett részt venniiik, amelynek eredményei hataroztak meg, hogy kit
neveznek ki ("érdemrendszer"). Mivel az allasokrdl nem szivesen
mondanak le, a mindsitési kampany csak szerény elérelépést ért el. A
kezdeti évben, 1883-ban csak minden tizedik munkahelyet lehetett
"kilapatolni". 1900-ra ez az arany egy szazalékra44 emelkedett, de
cserébe az érdemelv sériilt: A lekoszond elnokok, mivel a
biirokraciaban akartak lehorgonyozni "szolgalé" parttagjaikat, bed6ltek
a zsakmany alland¢ allasokka alakitasanak. Hatalomérzet, de "nincs
allamérzet". A helyzet nehezebbé valt, miutan az egyik - az éppen
1étezd, mas-

Az Gtmutat6 egy jol bevalt - és szinte elvarhato - Gtmutatod:
"Roosevelt biztos befolyasos, sSt, talan alapvetd fontossagli volt a

Bizottsag fennmaradasanak biztositasaban és a kozszolgilat
érdemeinek elémozditdsaban." (White 2000: 696)
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01 Anemzet szovivoje

Egy amerikai elndk tandcstalan volt a projektjeivel, ha voltak is neki -
tul sok szerepl6t kellett "bevonni” a "cor- sett” nélkdil. Itt targyalhatott,
ott zsarolhatott, mashol megvesztegethetett, de t6bbrél, mint apré
1épésekrdl a kiilonbozo iranyokba, az adott koriilmények kozott szo
sem lehetett. Néhanyan késébb erényt akartak csindlni ebbdl a
nehézségbdl ("'muddling through"), de mivel nem volt nagy vonal, a
nehézség megmaradt (Lindblom 1959).

Mi adhatott volna neki lendiiletet? Az "emberekhez vald szdlas"
tint a csodaszernek (Ellis 1998). Nem szabad azonban ilyen gyorsan
gondolkodni. Amikor a hivatalban 1év6 képvisel6k beszédet mondtak,
ami elég ritka volt, akkor azt a kongresszus el6tt tették egy adott
alkalombdl - és azért, mert az alkotmany ezt el6irja: Az elndk "id6rél
idére tajékoztatja mindkét hazat a nemzet helyzetérdl, és javaslatot
tesz az altala sziikségesnek és célszertinek itélt intézkedésekre" (II/3.
cikk).

Amerika elnoki vezéresillaga, George Washington is megszabta a
mércét, és évente egyetlen, meglehetésen iinnepélyes beszédet
mondott ("az éves {izenet") - az Osszegyllt kongresszus mint
kivalasztott hallgatosag elott. Jefferson nem is ment el ilyen messzire;
éves lizenetét irasban adta at a képviseldknek (ezzel a hagyomannyal
csak Woodrow Wil- son szakitott szisztematikusan). Ennek a
kizarélagossagnak azonban nem sok kdze volt a
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Ez els6sorban annak volt kdszonhetd, hogy a "kirakatbeszédek" nem
voltak kifizetddéek, amig nem voltak "ablakok", azaz médiumok
(kezdve a napilapokkal), amelyek kell6en széles korti visszhangot
adtak volna az elndk szavanak.

Alighogy véget ért ez az elzarkdzds, maris volt ok az illemre és
6nuralomra szolitani: "Az elnok emberei" - irta akkoriban a New York
Times - "a kongresszus, és amit mondani akar, azt nekik kell
elmondania". (lasd Gamm/Smith 1998: 97) Aki ezt a korlatozast
el6szor torte at, azt a Kongresszus (is) majdnem megbiintette érte. Az
Andrew Johnson elleni (sikertelen) wvidemelési eljards sordn (1868)
felhoztak, hogy ez az elnok "hivatalanak kotelességeire, méltdsagara
és illemére vald tekintet nélkiil" nyilvanosan "mértéktelen, eretnek és
botranyos szidalmakra" ragadtatta magat. A kozonség "tivoltott,
éljenzett és nevetett".!

Woodrow Wilson, Roosevelt utddja az elndki székben aztan végleg
megteremtette az 0j modellt: a reforikus elnokséget (Ceaser Tulis
1981,2017).  Hitvallasa  szerint ~a  polittka  lényegében
véleménymasszazs:

"Ahol nincs abszolut és 6nkényes uralkodo, aki az emberek helyett dont,
ott a politika nem jelent mast, mint a tomegeknek egy allaspontot
sugallni". (Wilson 1897: 340)

De nem minden beszéd "masszirozza" az emberek lelkét; ehhez
olyan retorikara van sziikség, amely egyrészt viziokat fest a tények
kozlése helyett; masrészt az érzelmekre apellal a tudas bemutatasa
helyett; harmadrészt pedig célokat fogalmaz meg a korlatok
allando ismételgetése helyett.

Wilson lehetetlennek taldlta, hogy az alkotmanyozd atyak altal
eldiranyzott keretek kozott hatékony és atfogd kapcsolatot teremtsen
anyilvanossaggal. Az 6 ambicidja tehat az volt,

| https://www.senate.gov/artandhistory/history/common/briefing/
Impeachment_Johnson.htm
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"Ujra feltalalni az elndki hivatalt, hogy a nép felhatalmazasaval felruhazva
megszervezze a jogalkotasi folyamatot - mas széval, a széd valodi
értelmében kormanyozzon, alkotmany ide vagy oda" (Tulis 2017:
ViI).

Természetesen Wilson nem mehetett olyan messzire, hogy
egyszerten félrelokje az alkotmanyt - "6nhatalmat” a jogi és ténybeli
keretekhez kellett igazitania. Ekdzben hamar szemet sztrt neki az
amerikai vezetés szomoru allapota: "Természetesen mindig vannak
valamiféle vezetSink" - jegyzi meg, de

"Jénnek és mennek, mint a fantomok, amelyeket a véletlen helyezett
a helyiikre, ahonnan a mi beavatkozasunk nélkiil tlinnek el Gjra. Az
embernek az a benyomasa, hogy mogottiik minden alkalommal egy
olyan sors ereje all, amelyet mi mint nemzet nem latunk elére és
nem is tudunk ellendrizni: helyi vitak, homalyos politikai valtozasok
valamelyik keriiletben, valasztasi csaldas vagy egy rossz lépés egy
partgylilésen. Ok nem igazi vezetdk, hanem emberek, akik jonnek és
mennek, mintha a kézvéleménynek semmi kdze nem lenne hozzijuk."

Néhany "kor ember, akikrdl alig tudjuk, honnan jonnek, vagy mit
csindlnak", addig emeli ezeket a kartonkamerakat a helyiikre, amig
az ember meg nem unja Gket, "mintha maganiigy lenne". A de-
priming eredmény, a legrévidebb nevezére redukalva: vezetd nélkiili
kormdny (Wilson 1897: 340).

Wilson szamdra a kutya nem az alkotmany egyik vagy masik
cikkelyében van elasva; a politika mogottes, pusztan mechanikus
felfogdsa, amelynek lényege kimerill a hatalmi viszonyok
kiegyensulyozasdban, szerinte tévesnek tlnik: "Az elndk a
Kongresszussal, a Kongresszus az elndkkel, és mindegyik a
birésagokkal szemben van kiegyensulyozva. Ellendrzések és
egyenstilyok - ez volt a régi, szklerotikus filozofia. Wilson ezt "vitalista”
hitvallasaval ellenstlyozta:

"A kormany nem gép, hanem éI6 dolog". (Wilson 2011: 58)
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Az élet - Wilson szamara ez azt jelentette, hogy az emberek, nem
pedig a mechanizmusok iranyitanak. Az elndk szerepe igy
tjraértékelddik - és a lehetd legélesebb kontrasztba keriil Hegellel:

"Wilson a személyt és nem az elndki hivatalt allitja a kézéppontba. A
személy és személyisége a nemzet akaratat testesiti meg". (Pestritto
2005: 168)

"Megtestesiteni”, azonban nem egy "vektorialis" értelmezésben, amely
a kormanyzast egy ereddre higitja, és elvarja, hogy a régens
egyetértéen bdlogasson arra, ami valahogyan mashol mar kialakult
el6tte. Ezzel szemben Wilson "elndke" szinte he- xen mester: "Az
emberek olyanok, mint az agyag egy igazi vezet6 kezében".?

o

Az igazi vezet6" mint Machiavelli tanitvinya? Ami Gt
megkiilonbozteti, az a nagyobb egészbe vald kotelességtudo
beilleszkedése:

"A kormany nem vak erék teste, hanem emberek teste, rendkiviil
differencialt funkcidkkal. Ahhoz, hogy ez az €16 gépezet megfelelen
mukodjon, atfogo feladatot és kdzos célt kell neki adni - ez az elndk
feleléssége: "Ahol nincs vezet§, ott lehetetlen kormanyozni".
Biztositania kell a szoros, szinte "6szt6nds" egyiittmiikodést minden
rész kozott (Wil- son 2011: 32). Ha ezt eléri, semmi sem allhat a

nagysaga utjaba:

"Az elndknek mind a torvény, mind a lelkiismeret szerint
szabadsagaban all, hogy olyan nagy ember legyen, amennyire csak
lehet." (Wilson 201 1: 39)

Mert ezt a herkulesi feladatot még amerikai koriilmények kozott
sem lehet gyilkossaggal és emberdléssel, de még ravaszsaggal és
cselekkel sem teljesiteni, csak retorikusan lehet gytrni az "agyagot".
Mégpedig igy: az elndk "kozvetleniil a néphez fordul a washingtoni
politikai mozgatorugok feje folott, és arra szamit, hogy a
kozvélemény legydzi ellenfeleit" (Stid 1998: 162). Egy "nagy"
vezetonek tehat mindenekel6tt nagy szajra van sziiksége;

2 http://teachingamericanhistory.org/library/document/leaders-of-men/


http://teachingamericanhistory.org/library/document/leaders-of-men/

10. Utmutat6 103

Ha ez hianyzik, minden mas hidbavald. Ezen tdlmenden az elndk
szamara nincsenek politikai korlatok:

"Ha a kongresszuson tullép, az nem az alkotmany atyainak hibaja, akik
egyensulytalansagot épitettek a rendszerbe, hanem az, hogy egy
elndk - ellentétben barmelyik képviselével - tudja, hogy az egész
nemzet mogotte all. Egyediil a kozvélemény segitségével tudja elérni,
hogy a kongresszus az é dallamara tancoljon." (Wilson 201 1: 39f.)

A szazad vége felé az elndk és a sajtd egymas kezére jatszott: az tjsagok
"taldltak egy olyan targyat, amelyrdl a rajuk jellemz6 moédon -
leegyszertisitve és dramatizalva - tudoésithattak”. Az elndknek
pedig rendelkezésére allt egy olyan eszkdz, amelynek segitségével
széleskoriien és hatékonyan hallatta hangjat". (Ceaser et al. 1981: 165)
Ez volt az elndk mint a nemzet szévivdjének megsziiletése (Tullis 2017;
Wilson 2011: 41).

Wilson szamadra az elndk feladata még nem volt teljesitve - egy
dolog az embereket és képviseldiket 6sszhangba hozni, és egészen
mas dolog a zavaros kozigazgatasban (“testiiletek, bizottsagok és
bizottsagok"”) a politikai konszenzus kis munkaban tartasa. A
végrehajtds mindennapjait nem lehet "gytrni", azokat meg kell
szervezni. Amerikaban akkoriban még csak kezdetleges elképzelések
voltak forgalomban arrol, hogyan lehetne ezt megvalositani.

Maga Wilson mar kordbban ramutatott erre a hianyossagra, és a
hatékony igazgatds titkainak tudomanyos vizsgalata mellett érvelt:
"The Study of Administration” (Wilson 1887). Ezzel azonban nem
egy empirikus projektet akart elinditani, hanem csupan egy alapvetd
felismerést akart népszertsiteni (Max Weber, aki azonban emlités
nélkiill marad): A politika és a kozigazgatas kovetkezetes
szétvalasztasa teszi lehet6vé a hatékony kormanyzast.

Ha ezt a tanulsdgot megszivleljikk, akkor Amerika
reformperspektivaja magatol értetddé lesz: a fejlett orszagokbol
(Eurépabol) mikods folyamatok (adminisztracié) importalasa,
amelyek alapjat-
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a szellemi értékeknek (politikdnak) nem kell Osszeegyeztethetének
lenniiik a sajat elképzeléseinkkel.

"Idegen rendszereket boncolhatunk a vérmérgezést6l vald
félelem nélkiil" - igéri Wilson (1887: 220). Az amerikai cél elérése
porosz modon - ez a terv, bar dnmagaban nem befolyasos és nem is
igéretes, legaldbb azt allithatja, hogy megnyitotta a kapukat egy
masfajta megoldas el6tt: Woodrow Wilson igazgatasi tudomanya
helyett Henry Fayol menedzsmenttudominya kinalta az amerikai
biirokracia reformjanak elméleti felépitményét - bar jelentds
késéssel (Reid 1995; lasd még Sager et al. 2018).

Fayol (1841-1925) francia banyamérndkként és menedzserként
szerzett tapasztalatait felhaszndlva alakitotta at Wilson programjat
szervezeti strukturava. Az eredmény javaslatok sziilettek arra
vonatkozdan, hogy hogyan lehet az allami és a vallalati fellépést
egyarant optimalizalni: A kormanyfd

"iranyitja a kormanyzati vallalkozast. Kotelessége, hogy a villalkozas
céliagt a rendelkezésre all6 erdforrasok legjobb felhasznalasaval
valésitsa meg. O a szolgii felettese, és gondoskodik arrél, hogy
minden lényeges munkat elvégezzenek. Minden miniszter egy-egy
munkateriiletért felelés, és iranyitja a neki alarendelt igazgatokat.
Minden egyes igazgato specidlis feladatokért felelSs, és az e célra
alkalmazott személyzet felettese." (Fay- ol 1937: 11)

Maés széval: A politikai, a "jov6 lehetdségeirdl és lehetdségeirdl”
52016 dontés a csticson ("a féparancsnoksagon") Osszpontosul, és
aztan a kozigazgatasi hierarchidn keresztiil csak felaprozodik, egyre
tovabb és tovabb, anélkiil, hogy barmi Gjat hozza lehetne tenni a
tartalomhoz. Ami azt jelenti, hogy forditva: ha a "politika" a sajatjava
akar valni, akkor engednie kell, hogy igy kezeljék.

Fayol meglepd "atlanti atkelése" azzal magyardzhatd, hogy az
amerikai almot dsszekapcsolja egy modern kozigazgatassal.
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kibékiilt. A vezetd pozicidja érintetlen marad, tehat nem aldozodik fel a
hegeli differencialédas és professzionalizalodas oltaran. Az érem masik
oldala: mivel a hatalmi monopdliumok kiilonboznek az tizleti
csoportoktdl, az elnokok inkabb a szervezéssel foglalkoznanak, mint a
programjukkal. Franklin D. Roosevelt talan észrevette - mindenesetre
Amerika elsd elnoke, akinek hasznara valhatott volna a menedzsment
ismerete, mindent gy hagyott, ahogy volt. Mas széval, mindenféle
felhajtas nélkiil kiszervezte a feladatokat. Végiil is tébb mint 40
iigynokség van: Civilian Conservation Corps, Farm Credit
Administration, Federal Civil Works Administration, Federal Deposit
Insurance Corp. (FDIC), Federal Emergency Relief Administra- tion,
Immigration and Naturalization Service, National Labor Board,
National Recovery Administration, Public Works Administration, Ten-
nessee Valley Authority, Bureau of Air Commerce, Export-Import Bank
of Washington, Federal Communications Commission (FCC), Federal
Housing Administration (FHA), National Archives and Records Ser-
vice, Ertékpapl’r— és Tozsdefeliigyelet, Nemzeti Munkatigyi
Kapcsolatok Testiilete, Nemzeti Ifjusagi Igazgatosag, Letelepitési
Igazgatosag, Vidéki Villamositasi Igazgatosag, Szocialis Biztonsagi
Tandacs, Works Progress Administration, Farm Security
Administration, Repiilésbiztonsagi Tanacs, Polgari Repiilési
Igazgatdsag, Polgari Repiilési Hatosag, Szovetségi Termésbiztositasi
Testiilet., Works Projects Administration, Federal Works Agency,
Bureau of the Public Debt, Civil Aeronautics Board, Defense Plant
Corp., National Defense Research Committee, Selective Service
System, Committee on Fair Employment Practices, Office of Price
Administration, Office of Scientific Research and Development, Office
of Strategic Services, Office of War Information, War Manpower.
Bizottsag, Haditermelési Tanacs.
"Format adni az egésznek, és minden részletnek a helyét" (Fayol) -
erre a kompakt megoldasra, ha hihetiink a latszatnak, 1étezett

3 https://www.washingtonpost.com/archive/politics/ | 995/04/12/fdrs-
government-the-roots-of-todays-federal-bureaucracy/c309 |bd5-397 | -4e28-
9a4e-53ea3aeab54f/lutm_term=.7012a3f4039c


https://www.washingtonpost.com/archive/politics/1995/04/12/fdrs-government-the-roots-of-todays-federal-bureaucracy/c3091bd5-3971-4e28-9a4e-53ea3aea654f/?utm_term=.7012a3f4039c
https://www.washingtonpost.com/archive/politics/1995/04/12/fdrs-government-the-roots-of-todays-federal-bureaucracy/c3091bd5-3971-4e28-9a4e-53ea3aea654f/?utm_term=.7012a3f4039c
https://www.washingtonpost.com/archive/politics/1995/04/12/fdrs-government-the-roots-of-todays-federal-bureaucracy/c3091bd5-3971-4e28-9a4e-53ea3aea654f/?utm_term=.7012a3f4039c
https://www.washingtonpost.com/archive/politics/1995/04/12/fdrs-government-the-roots-of-todays-federal-bureaucracy/c3091bd5-3971-4e28-9a4e-53ea3aea654f/?utm_term=.7012a3f4039c

106  Trump - egy amerikai alom?

Erre nincs égeté sziikség. A biirokraciarol mint az "allam
szubsztanciajardl” (Seibel 2016: 61) beszéIni az amerikai esetben nincs
értelme.*

102 Avégso bomlaszto

Ez tgy jott, ahogy elébb-utdbb el kellett jonnie: Roosevelt hatalmi
robbanasa Uj ziirzavart teremtett, amely rengeteg célpontot kinal
kritikusainak. Donald Trump csatakialtasa, a “Lecsapolni a mocsarat!”
ezt a hangulatot tomdriti egy tomegeket vonzo szlogenbe.

Néhanyan azok koziil, akik csatlakoztak a koérushoz, mert
lathatéan nem tudtik elképzelni, hogy az amerikai nyomor amerikai
tragyan terem, attértek arra, hogy a de- bacle-t a gazemberre kenjék,
akit soha nem talaltak meg a tett szinhelyén: Hegel.

"Mindent egybevetve, az alkotmanyos atyak", meg vannak adva,

"Valészinileg j6 munkat végeztek. De egy dolgot kihagytak, és ez az,
ami a gyomrunkban van: a mély dllam, ahogy ma mondjuk. Eredetileg
sokféle kifejezés volt ra. Hegel példaul az "adminisztrativ allamroél"
beszélt, hogy jelezze, hogy a polgiaroknak meg kell mondani, mit
tegyenek. (Lewan- dowski/Bossie 2018: 161)5

Egy masik még azt is latja, hogy az egész vilagot Hegel szelleme
fenyegeti:

4 Hasonlo szervezeti sokféleséget talalunk ebben az orszagban is, de ez nem
szabadon lebeg a térben, hanem a minisztériumok égisze alatt reprodukalja
magat (vS. Schuppert 1981).

5 (Corey) Lewandowski szervezte Donald2016 Trump kampanyat egészen a kozepéig.
siert.
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"Egy olyan id8szakban, amikor minden jogi megfontolds a "mély
allam" hatalmanak tovabbi megszilarditasa felé halad, Hegel szandéka
szerint vilaguralmi istenné valik."é

Azonban legalabb egy kisebbségparti honfitarsunk bi{inds abban,
hogy segitett és felbujtott ebben az aberracioban: Woodrow Wilson.
A vad szerint 6 "felelés azért, hogy Hegelnek az allamigazgatok
objektivitasardl alkotott opti-mistikus véleménye atkeriilt az
amerikai rendszerbe".”

Aztdn beiitétt a bomlaszto Trump?® - épp idében, hogy véget vessen
a veszélyes jatéknak. Ami akar vilagszellemi magassagokba is
katapultalhatja 6t, ahogy Henry Kissinger talalgatja:

"Ugy vélem, hogy & egyike lehet azoknak a torténelmi személyiségeknek,
akik idérél idére felbukkannak, és egy korszak végét jelzik, és arra
kényszeritik, hogy feladja a régi, védelmet nydjté allitasait."?

Még ha ez kissé magasnak is tlnik, el kell ismerni, hogy ez az elnék
semmit sem koszonhet a bomlasztd hirnevének: Trump égisze alatt az
allamapparatus hivatalos jellege és szervezeti szintje olyan
drasztikusan lecsokkent, hogy az amerikai hegemonia végleg
lejatszodott.

Nem lehet allamot csindlni hézagokkal (allasleépitések) és
tetvekkel (kozigazgatasi tisztvisel6k): "Trump hajlandé volt
élethossziglani koztisztviselSket kirtgni. Figyelmen kiviil hagyta a
"washingtoni szakért6k" realis és kiegyenstlyozott empatidjat.
"Oriilt" kiviilallokat vett fel, akik a bevett intézményi bazist tele
hagytak

6 https://dailycaller.com/wp-content/uploads/2017/09/Political-Warfare.pdf. A
szoveg szerzdje Rich Higgins, Trump volt biztonsagi tanacsaddja.

7 https://www.heritage.org/political-process/report/the-birth-the-
administrative-state-where-it-came-and-what-it-means-limited

8 https://www.nationalreview.com/2019/03/donald-trump-disruptor-drain-
washington-swamp/

9 https://thehill.com/opinion/white-house/41 | 535-donald-trump-the-great-
bomlasztd; https://www.newsweek.com/henry-kissinger-trump-russia-putin-
1035017
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szkeptikusan szemlélték. "Megtisztitotta" a progressziv aktivistak
vezetOségét, és - talan a legélesebb szakitds a hagyomanyokkal -
arra lépett, hogy egyaltalan nem t6lt be kulespozicidkat a "mély
allamban"." Ez néha zavardban tortént, de Osszességében véve egy
durva stratégiat kovet: "Altaldban nem veszek fel annyi
koztisztvisel6t, amennyit normalisnak tartanak - egyszertien nincs
rajuk sziikség". Nincs rdjuk sziikség - ez az itélet sokkal keményebb,
mint az a vad, hogy ezek az emberek obstrukcidsok.!®

Néhany megfigyeld6 a "pozitivumok" fel6l érdeklédik, és
kételyeinek ad hangot. Még Kissingert is kételyek gyotrik: "korantsem
biztos, hogy" Trump "valami nagyszert alternativat forgat a fejében",
ezért szamolni kell azzal, hogy ez az epizdd egyszerlien értelmetlen:
"Lehet, hogy csak egy véletlen baleset volt."! Egy torténelmi baleset,
amelynek kovetkezményei vannak az orszagra nézve: "Egy nagy
bomlasztd, aki nem allit fel 4j legitimacios mércét, csak széthtizza a
dolgokat. (Skowronek 2017) Még a tamogatdi korében is, a pusztitasi
6rjongés miatti 6rom ellenére, ott van az elvaras, hogy a végén valami
szamon kérhet6 dolog fog kistiilni beldle:

"Amerika mindig is rajongott a lazadasért és a lazadokért, azokért az
onfejliekért vagy bajkeverékért, akik masképp latjdk a dolgokat. Ok
taldljak fel. Felfedezik. Létrehozzak. Inspiralnak. Megvaltoznak. Ezek
viszik elére az emberiséget."!2

Ezek és a hasonlé himnuszok mind egy és ugyanazon dallam

felismerhet6 variacidi: "teremté" "pusztulasokrol" énekelnek. Amit
Joseph Schumpeter (1972) a folyamat (verseny) hatasanak tekint, azt

masok (Christensen 2013) a fermék (verseny) hatasanak tekintik.

10 https://www.nationalreview.com/2019/03/donald-trump-disruptor-drain-
washington-swamp/

Il https://www.newsweek.com/henry-kissinger-trump-russia-putin-1035017

12 https://thehill.com/opinion/white-house/4 | | 535-donald-trump-the-great-
bomlaszté. Hogy ez a remény mire alapozodott, azt nehéz felismerni.
Elvégre Trump sajat partja volt az elsS aldozata "bomlasztd" chutzpahjanak
(lasd Alberta 2019: 235ff.).
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(technolégia) vagy, mint Ayn Rand (1905-1982) esetében, a személy
(vallalkozo).

Kénnyen megmagyarazhatd, miért akarja Trump, hogy Rand
legyen a "hazi értelmisége"!®: nemcsak a véllalkozoban taldlja meg a
hdsét, hanem a hdésok {inneplését is Isten szolgalatava teszi. E h6sok,
mas néven primer mozgatorugdk nélkiil vilagunk nem maradna fenn,
mert nem tudna "fenntartani” magat (Rand 1999). Az ilyen kalibert
emberek

"egy olyan faj, amely félelmet, irigységet, csodalatot, sét néha
gylloletet is kivalt. Balvanyozzak, kritizaljak és démonizaljak dket. Olyan
termékeket, szolgaltatasokat vagy iparagakat hoznak létre, amelyek a sz6
szoros értelmében megvaltoztatjak a vilagot - és mindannyiunknak
jobb életet biztositanak."

A szuperemberek nem jo szamaritanusok, hanem nagyszera
vallalkozok, akiknek a jotékonysaga mellékhatasként elmarad:

"Millidrdos vagyonokat halmoznak fel, és mindent uralé gazdasagi
birodalmakat épitenek. Roviden, ezek az emberek az emberiség tobbi
része folé emelkednek." (Locke 2000, ismertetd)

Példaképnek nem jok, mert Osszehasonlithatatlanok — és
utolérhetetlenek, de itmutatasuk nélkiil a normalis ember elveszett.
Pontosan ezt kell vilagossa tenni szamadra, aki tul konnyen felejt,
"szocialista" szoszoldival egyiitt, akik ebbdl a feledékenységbdl
profitalnak.

Es az 4llam? Marxban, az antipédusban "idealis totalis
kapitalistaként” miikddik, és atveszi a tékésosztaly politikai
képviseletét. Nyilvanvald, hogy Rand nem tudja haszndlni ezt a
segédprogramot. Az § fényalakja "Atlasz", a vallalkozdi szellem
megtestesitdje (Rand 1996).

A hés egymagdban valldra veszi az egész vilagot, de mar tiirelme
végére ért, és ledobja magarol a terhet. Mi torténik a valo életben

I3 https://www.zeit.de/politik/ausland/20 1 7-02/ayn-rand-donald-trump-
libertarianizmus-bestseller
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azt jelenti, hogy a gyarosok egész klikkje emberrdél emberre,
ismeretlen céllal és ismeretlen iddére tavozik, hogy a halatlan
kortarsaknak megleckéztesse 6ket: egyszer s mindenkorra értsék meg,
mi van a megvetett, sét gylolt kapitalistakban. Ez tgy mtkodik, mint
egy varazslat: egy "romos vilag" bontakozik ki, "teté nélkiili hazak,
rozsdasodo traktorok, kivilagitatlan utcak, egy hasznalaton kiviili
vastutvonal”. Roviden: felperzselt fold, a legjobb hely az
tjrakezdéshez. A hdsok azonnal visszatérnek, a dollar szimbolum
megjelenik az égen (Rand 1996: 1169). Mas szavakkal: a tarsadalom
szenvedett és tanult, most megalazkodik. Vége a politikai dalnak,
egyszer és mindenkorra.

Valaki, mint Trump, hidnyzik ebbél a narrativabol;
mindazonaltal marginalis tisztelgése nem véletlen. O ugyanis Atlasz, a
szuperember, aki lerombolja az (amerikai) allamot, hogy megmentse
az (amerikai) vilagot: az "egyediil én tudom megjavitani" nem azt
jelenti, hogy a problémak katalogusat 1épésrdl 1épésre dolgozza fel,
hanem azt, hogy minden probléma hirtelen eltlinik, amint befejezte a
romboldst.

Talan ez a fantazia nem is olyan fonak, mint amilyennek elsé
pillantasra téinik. Hiszen tigy tlnik, fél Amerika nemhogy elfogadja
az els6 fazist, a tervezett kaoszt, de még akarja is: "a kdosz iranti
igény" latszik terjedni.’* Trump rogton tovabb megy, és azzal vadolja
ellenfeleit, Amerika masik felét, hogy belsé hdboriira torekszik:

"A demokratak el akarjak venni a fegyvereiteket, el akarjak venni az
egészségligyi ellatasotokat, el akarjak venni a szavazati jogotokat, el
akarjak venni a szabadsagotokat, el akarjak venni a biraitokat, el

akarnak venni mindent".

Minden kockan forog, és csak téle fiigg:

14 Pontosabban: kb. 40 % (https://psyarxiv.com/ém4ts/ - amibdl feltételezhetd,
hogy féleg azok az "emberek" vannak ott, akik nem hiszik, hogy szenvedniiik
kell a ziirzavartol.



0. Utmutato

"Meg akarnak allitani, mert érted harcolok. Soha nem fogom hagyni,

hogy ez megtorténjen."!5

Ember ellenem - ez polgarhabort polgarok nélkiil, mert Trump maga
akarja meghatarozni baratot és ellenséget, ahogy neki tetszik. A végsd
bomlaszto .16

Az "idita" mar ma megvéltoztatja az orszagat. Es holnap talén az
egész vilag?

I5  https://twitter.com/realdonaldtrump/status/1 179179573541511176; https:/
twitter.com/realDonaldTrump/status/ | 1780554679872757761s=20. Notabene:
Trump 6nképét jelzi, hogy "polgarhaborut" folytat.

- a polgirok egymas ellen - "coup d'état"-ra (dllamcsiny) rovidiil, amelynek
kozéppontjaban az & személye all.

16 https://www.cnbc.com/2019/10/04/heres-why-trumps-poll-numbers-are-
dacolva az impeachment-mess.html
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11, A nézet: Globalis idiotizmus

Amerika lehet6vé tette Donald Trumpot, és egy kockazattal
gazdagitotta a vilagot: a legnagyobb hatalom és a legnagyobb
téveszme azota egybeesett.

Trump dithongését elsésorban az a meggy6zdédése taplalja,
hogy & egy fenomenalis "targyalo", valoszintileg a legnagyobb, akit
Isten valaha is teremtett, és akit a vildg valaha is latott.
Természetesen a "targyalds miivészete" nem olyan kellék, amelyet 6
vezetett be el6sz0r a nemzetkdzi szintérre. Tudomanyos értekezések
mar régen dokumentaltak, hogy milyen miivészeteket kell elsajatitani
ahhoz, hogy a terepen sikeresek legyiink: Elmésség, ember- és iizleti
ismeretek, vilagméretli mitveltség, folyékony nyelvtudas, a
konvencidk elsajatitasa, személyes hirnév, baratsagossag.! Nem kell
kétszer megnézni, hogy lassuk, Trumpnak ezek koziil sz6 szerint
semmi sincs. Mi t6bb, nem is érdeklik az ilyen tulajdonsagok, mert
az 6 szemszogébdl nézve teljesen és teljesen megakadalyozzak, hogy
azzal az egy kiloval n6jon, ami ellen egyetlen gyogynovény sem tud
noni: "a felsébbrendii génjeivel".2

Ez a szellem villimcsapasként csapott le, és altalanos
bizonytalansagot okozott. Mit kezdjlink egy olyan "allamférfival",
aki szereti a vilagrengetd leszerelési targyalasokat azzal kériteni, hogy
ellenfelét "rakétaemberként” cukkolja és hangstlyozza?

| Ez all a lipcsei politologus, Politz 200 évvel ezel6tt kiadott tankonyvében.
2 https://www.theguardian.com/commentisfree/2017/sep/ | 6/donald-trump-

jemele-hill-espn-fehér-fennmaradd
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hogy képesek legyiink megnyomni a nagyobb "nukledris gombot™?
Jatszik? Megdriilt? Az iigy félvallrdl vétele szoba sem johet, mar csak
azért sem, mert ez az elndk az ilyen eszkabalasokat mubalhéknak
tekinti, és elharit mindent, ami 6t ebben korlatozza: "leszarom" - igy
vag vissza a haziaknak, akik olyan (rogzitett) dolgokkal jonnek neki,
amiket nem lehet elparologtatni (Woodward 2018: 103, 291).

Ha a legnagyobb vezetd szereti jatszani a "vadembert", akkor valami
kovetni fogja. Mindenekel6tt a targyalopartnerei azt a gondolatot
fogjak kapni, hogy egyenld figyelmet kell forditaniuk egymasra,
hogy ‘"egyenranguiak" maradjanak. A 'rakétaember" azonnal
gunyolodott Trumpon, mint "egy mentalisan zavart elméjii dotardon".
Ma még senki sem tudja, hogy az ilyen verbalis mészarlasok normava
valnak-e, és milyen kovetkezményekkel jarnak majd. Mindenesetre
nem kellett sok id6é ahhoz, hogy a mindennapi {izlet, amely el6szdr
tapasztalt ilyesmit, &sszezavarodjon.

A Trump-féle atalakulds azonban nem csupan a diplomaciai
etikettszabalyok eltiprasardl szol. Hosszt tavon tonkreteszi a
kifinomult gondolkodasi strukttrakat és a jol begyakorolt cselekvési
mintakat. Kettds zavarnak vagyunk tanui: a vilagpolitika helyébe a
kiilpolitika 1ép, amely kétoldalit targyalasokra bomlik. A
nemzetkdzi véglil is csak a szinpad, amelyen a nemzeti
szindarabokat jatsszak.

A kovetkezmények kell6 pontossaggal megjosolhatdk: "a
novekvd zlirzavar vilaga"? A bizonytalan esetre mar van egy
megfeleld formula: globdlis idiotizmus.*

Kézben Trump azt hirdeti, hogy az amerikaiaknak végre el kell
kezdeniiik almodni: "Még nem kezdtiink el dlmodni".

3 https://www.theatlantic.com/international/archive/2017/12/america-
abidcation-trump-foreign-policy/549296/. Richard Haass ezt a megallapitast
Trump-elemzése végére teszi. Haass sok éven at (idésebb) Bush elnéknek
adott kiilpolitikai tanacsokat.

4 https://www.cagle.com/steve-sack/2019/09/global-idiocy

5 https://www.washingtonpost.com/politics/2019/02/06/president-trumps-
state-union-transcript-annotated/
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