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Absztrakt

Ez a cikk William Blackstone palyafutdsat vizsgélja, mivel az nagy hatassal volt az
angol jog alakjéra és fejlédésére, valamint az angol jogi reform kérdésére a 18. szdzad
végeén. A cikk célja, hogy egyértelmiien megvalaszolja az olyan fobb kérdéseket, mint
példaul, hogy mi volt Blackstone mogottes filozofidja a joggal kapcsolatban, miért

nem folytatodtak eldadésai a halala utan, és hogy jok voltak-e a kommentarjai.
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Bevezetés

William Blackstone palyafutdsa nagy hatassal volt az angol jog alakjara és
fejlddesére, valamint az angol jogi reform kérdésére a 18. szazad végén. Blackstone
monumentalis Commentaries on the Laws of England cimii miive, amelyet eredetileg
1765 és 1769 kozott a Clarendon Press adott ki, oriasi hatdssal volt nemcsak a jogi
ismeretek elterjedésére Anglidban, hanem mas orszdgokban, példaul a sziilet6ben 1évo
Egyesiilt Allamokban is. A mii szamos kulcsfontossagn jitast kovetett, példaul a
korszakban végrehajtott jogigazgatdsi reformokat. Kiilonésen az Oxfordban tartott
tudomanyos eldadassorozatanak kidolgozasa, amelynek égisze alatt az angol jog
Vinerian professzora volt.

Ez a cikk Blackstone irdsainak, eldadésainak és reformjainak hatterét vizsgalja,
valamint azt, hogy hasznosak voltak-e kommentarjai. Ezutan Blackstone filozofidjat
vizsgalja, és azt, hogy szerepe a jogi oktatds javuldsdhoz vezetett-e. A cikk utolséd
része azt az érvet vizsgalja, hogy bar Blackstone eldadésai jelentdsek voltak, haldla

utdn nem maradtak fenn, és levonja a kovetkeztetést.
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Blackstone eloadasainak, irasainak és reformjainak hattere

Sir William Blackstone pélyafutasat szdmos kozponti szempont vezérelte, és
ezek képeztek egymasra ¢€piild0 munkassaganak, irasainak ¢€s reformjainak
mozgatorugodit. Az egyik f6 aggodalom a lakossadg korében a joggal kapcsolatos
altalanos ismeretek hidnya volt; maga Blackstone is azt allitotta, hogy Anglidban a
jogismeret kiemelkedéen hianyos volt, mint Eurépa mas orszagaiban.' igy a jog
altalanos ismereteinek javitdsanak sziikségessége kulcsfontossagii elem volt a
vincellériai professzorként tartott el@addsaiban és azok irasbeli elemzésévé valo
tovabbfejlddésében. Ez olyan feladat volt, amely a jognak ¢és az ligyvédeknek a tdgabb
kultraban elfoglalt helyével kapcsolatos, mélyen gyokerezd attitlidokbe {itk6zott.
Jellemzd példaként 1758 novemberében 2a koltd William Shenstone megjegyezte,
hogy kevés olyan esetrdl van tudomasa, amikor az Griember, st a férfi ne nyelddne el
az igyvédben.’ Az egyik athato félelem, amelyr6l maga Blackstone is beszamolt, az,
hogy a jogi tanulmanyok oxfordi bevezetése arra késztetheti a nemességet és a
nemességet, hogy e kérdésben korlatozzak tartozkodasukat.* A tizennyolcadik szézadi
Anglia Griemberei ugyanis nemcsak a jogi tanulmanyok terén voltak alkalmatlanok,
hanem még a jogi tanulméanyokkal szemben is ellenségesek voltak.

Kovetkezésképpen ez a korszak olyan korszak volt, amelyben a jog és a jogi
intézmények reformjanak sziikségessége altalanos hattérrel rendelkezett. Ez
Osszefliggott az iparosodasbol eredd szélesebb korli novekedéssel; pontosabban, ez az

a teriilet, ahol a joggal szembeni tudatlansdgra vagy a joggal szembeni ellenséges

magatartasra iranyuld, mélyen gyokerezd tendenciat meg lehetett tamadni.

! Blackstone, W és Burn, R,Williams, J (szerk.), Commentaries on the laws of England.: in four books, A.Strahan
and T.Cadell, London, 1787, 1, 4. o.
2 egy honappal Blackstone székfoglald eléadasa utan.



3 Idézi: Lucas, P (1962) "Blackstone and the Reform of the Legal Profession", The English Historical Review,
(77304), 459. o.

4 Blackstone (ibid) I 30.

3 Lucas, P (1962) "Blackstone and the Reform of the Legal Profession", The English Historical Review, 77
(304), p. 459.



¢s reform. A kozépkortol kezdve voltak elézményei a jog 4ltalanos kifejtésének,
nevezetesen Finch miivei a XVII. szdzad elején, Woodé a XVIIIL. szdzad elején és
Hale-¢ a XVIII®. szdzad végén. Mindazonaltal Blackstone példatlan
eldadéasrendszerbdl fakadd torekvésének mértéke és terjedelme ujszerli volt, és az

akkori szélesebb tarsadalomban fennallé alapvetd hianyossagot kivant betdlteni.

¢ Milsom, S, Studies in the history of common law, Continuum International, London, 203. 0.1985,



Jok-e Blackstone kommentarjai? Mi van a kKommentarjaiban?

A Kommentarokkal kapcsolatban eldszor is a szerkezetiikre kell utalni. Négy
kiilonallé szakaszra oszlanak, amelyek mindegyike a jog kiilonb6zd aspektusainak
megvilagitdsaval foglalkozik, mint példaul a személyhez fiz6d6 jogok, a dologi jogok,
a maganjogi sérelmek ¢és végiil a kozjogi sérelmek. Ez a négy szakasz bizonyos
értelemben ink4bb egy test anatomiai tanulmdnydhoz hasonlitott. Arra torekedtek,
hogy a jog egészének alapvetd csontvazszerkezetét vazoljak fel a kiillonbozd elemek
felépitésének és torténelmi fejlddésének alabontdsan és magyardzatan keresztiil. A
Kommentarok Blackstone kordbbi miivét, az eredetileg 1756-ban megjelent An
analysis of the laws of England cimiit kovették. Ez olyan elézményekre épiilt, mint
példaul Matthew Hale munkaja, amelyet Blackstone a legtermészetesebb,
legtudomanyosabb és legatfogobb miiként jellemzett.” Az Elemzést Prest
mérfoldkének tekintette az angol jog bevezetésében.® Az a torekvés dominalt benne,
hogy a kordbbi miiveket, példaul Glanvil és Bracton, Britton, Bacon, Coke, Finch és
természetesen Hale munkainak legjobb aspektusait atvéve, Osszefogja azokat.
Kovetkezésképpen ez képezte az alapjat a hosszabb és bdvebb Kommentdroknak,
amelyek mélyebbre és részletesebbek voltak, mint az Elemzések. Emellett a
Jusztinianusz 4ltal irt Institutes joval korabbi modelljére is tdmaszkodott.

Ennél is fontosabb, hogy a Blackstone altal a jogrendszer egészének
vazszerkezetét elemezve alkalmazott megkozelités alapvetéen torténeti megkozelités
volt. Az iras nagy része ugyanis nemcsak a XVIII. szazad végi helyzet

magyarazataibdl allt, hanem a XVIII. szazad végén fennalld

7 Blackstone, W, An analysis of the laws of England, Clarendon Press, Oxford, p1771,.vii.
8 Prest, W, William Blackstone: Law and Letters in the Eighteenth Century, Oxford University Press, Oxford,
143. 0.2008,



hogyan alakultak ki és fejlodtek ezek a strukturak és a kiilonbozd jogi személyek
kiilonb6z6 meghatarozasai a torténelem soran. Ez részben Blackstone
vérmérsékletének és politikai nézeteinek erdsen konzervativ elemein alapult. Itt
megfigyelhetd némi paradoxon, hogy ugyanakkor mélyen konzervativ volt, és er6sen
hitt a kortars jogrendszer természetében. Az a tény, hogy Blackstone belevagott ebbe a
munkaba, a jog altalanos felfogasdnak és az emberek jogértelmezésének reformjara
iranyul6 buzgalmarol °tanuskodik. Mindazonaltal az alapgondolat, amely Blackstone-t
vezérelte, a jog '"térképének" megalkotasa volt, és az elemzésben szerepld
precedensekre - nevezetesen Hale-re - vald tdmaszkodas inkabb egy foldrajztudoshoz
hasonlitott, aki korabbi "térképeket" hasznal kiindulopontként egy uj vetiilet
1étrehozaséhoz.

A kommentarok célja az volt, hogy a torvény egészén belil tisztazzédk a
kiilonboz6 részteriileteket, és ezeket a lehetd legvilagosabban megvilagitsak. Mindezt
annak érdekében tették, hogy elérjék azt a célt, hogy ndveljék a jog altalanos ismereteit
¢s szélesitsék ezen ismeretek terjesztését. Példaként a masodik, a dologi jogokkal
foglalkoz6 rész a kezdeti felosztason alapul, amely a testi €s a nem testi 6rokségekre
vonatkozik. Az utdbbiakat ugy kiilonboztetik meg az eldbbiektdl, hogy azok "valamely
(akar dologi, akar személyi) dologbol eredd, azt érintd, ahhoz csatolt vagy azon beliil
gyakorolhat6 jog". '© A testetlen tehat nem maga a "testiileti dolog", hanem valami, ami
"annak jarulékosnak itéltetik, mint az emlitett foldekbdl vagy hézakbol szdrmazo
bérleti dij".!! Ezek az alapvetd felosztasok kovetik az elsd szakasz elemzését, amely az

1degenek, a lakosok és a bennsziilottek kozotti kiillonbségtételt vilagitja meg; a

9 és ahogyan az Oxfordban tartott eléadasaibol nétt ki és kristalyosodott ki, amelyek figyelemre méltdan
ujszeriiek voltak.

10 Blackstone (ibid) I1 1

! Blackstone (ibid) 11 1



a papsag; a polgari allam; a katonai €s tengeri allamok. Valamint az urak és szolgak,
férjek és feleségek, gydmok és gyamoltak stb. kozotti alapvetd jogi kapcsolatok.

Egy masik teriilet, ahol az altaldnos jogi ismeretek hidnya problémékba
itkdzhet, a kiillonb6z6 birdsagok ¢és joghatosdguk kérdése. Ezzel a harmadik
szakaszban foglalkozunk'?, a legmagasabbtdl a legalacsonyabbig terjedd abrazolassal.
Blackstone egyik kozponti filozofiai gondolata természetesen a hierarchidba és a
rangsorolasba  vetett hallgatdlagos hite volt, amely a monarchikus elv
nagyrabecsiilésében érte el csucspontjat. A birdsagokrdl szold rész ezért tovabb
tagolddott a common law és a méltanyossag nyilvanos birosagairdl, valamint az
egyhdzi, katonai és tengeri birdsagokrol és a kiilonleges joghatosagti birdsagokrol
sz016 részekre. Az attekintés részben torténeti jellegii volt. Blackstone példaul leirja,
hogy a szasz idészakban nem tettek kiilonbséget vilagi és egyhazi birdsagok!'® kozott.
Ez a kodifikacios és felosztasi érzék végigvonul a miivon, igy a harmadik részben a
kiilonbozé perfajtak'* elemzése is szerepel.

A torténelmi és a kortars kozotti egyensuly kozponti elem volt a
Kommentarokban. A kozéppontban a XVIII. szazadi intézmények targyalasa, a
torténelmi gyokerek targyalasa all, ugyanakkor kisérletet tesz arra, hogy korlatozza a
jog Okorba veszd aspektusainak emlitését. Blackstone nagymértékben tamaszkodott
Hale el6zményeire. Blackstone azonban nem kovette 6t a lord és bérld, illetve a lord és
a gazda kozotti kapcsolatra vonatkozé kiilon szakaszok 1étrehozaséban.!> Ezt tehat a

hosszu

12 Az abban az id8szakban létez6 deliktumokkal egyiitt.
13 Blackstone (ibid) 111 5

™ Blackstone (1bid) IIT 22

15 Milsom, S, (ibid.), 199. o.




egyrészt a jogi hagyomanyt, masrészt a kortadrsak bizonyos elemeit, hogy olyan
szoveget alkosson, amely egyszerre hagyomany6rzd és a kornak megfeleld, amelyben

irodott.



A Blackstone altal a jogrol alkotott kép mogottes filozofiaja

Blackstone munkéjaval szemben megfogalmazhat6 kritikdk kéz¢ tartoznak azok
a teriiletek, ahol elemzése a meglévd intézmények ¢€s jogi struktardk apologidja felé
hajlik. Ez ugy is felfoghatd, mint egy Panglosszi-féle tendencia, amely a meglévd
rendszert a lehetséges megoldasok legjobbikaként irja le, és amely elkeriili a jog
egészének gyengeségeinek vagy sebezhetd pontjainak értékelését, vagy ramutat azokra
a teriiletekre, ahol meg lehetne reformalni. Ez mésok, példaul Sir Edward Coke
nézeteit kovette, aki a common law-t olyan rendszernek tekintette, amelyet
Blackstone-hoz hasonl6 filozéfiai alapon az ész vezérelt.'® Az uralkodoval kapcsolatos
allaspont példaul olyan, amelyben keveredik a whig-trténelem'” bizonyos eleme a
konzervativ alapszemlélettel, amely Blackstone tory képviseléi palyafutdsanak
kozéppontjaban allt.

Egy ponton Blackstone azt a hagyoményos nézetet képviseli, hogy az uralkodd
nem tévedhet anélkiil, hogy rosszindulati tanicsadék ne vezetnék félre. Ezek a
rosszindulatll tanacsadok "gonosz tanacsadokbol" és "gonosz miniszterekbdl" allnak. '8
Ezt azonban az amerikai fiiggetlenségi habortiban erdsen probara kellett tenni, amely
eseményt bizonyos mértékig befolyasolta Blackstone irasainak a sziileté Egyesiilt
Allamokba valo 4tadasa.'” Nem szabad azonban eltlozni, hogy Blackstone jogi
abrazolasa mennyire whiggista. A folyamatos fejlodést vagy javulast latd torténeti
elemzés helyett bizonyos iddszakokat inkébb visszalépd elemekkel jellemez. Az egyik
példa erre a "dan invazio és hoditas targyalasa, amely

uj, idegen szokésokat vezetett be, [€s] sulyos csapast mért [a] nemesi szdvetre, [ami

16 Lucas, P. (1962) "Blackstone and the Reform of the Legal Profession", The English Historical Review,
(77304), 462. o.

17 a térténelem eszméje, mint a jobb kormanyzéasi formakhoz vezetd progressziv fejlédés.

18 Blackstone (ibid) I 237
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19 Alschuler W, A, "Sir William Blackstone és az amerikai jog formalasa", New Law Journal NLJ144 jalius
896,011994.
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az addig kialakult helyzetet." 2° Késébb, a VIII. Henrikrdl szol6 értekezésben a kiralyi
eléjogok ugy abrazolodnak, mint amelyek a természetes hatarokat tallépve rendkiviil

elnyomo és durva mértéket?!

oltottek. A torténelem és a monarchikus befolyas
abrazolasa tehat ismét inkdbb arnyalt, mint abszolut.

Ugyanez igaz arra az elképzelésre is, hogy a normann jég az értelmes és
megfelelden mikodd angolszasz jogelvek helyeébe 1épett. E felfogas szerint az
elkovetkezé évszazadok soran fokozatosan visszatértek a mogottes angolszasz elvek,
struktardk, és a normann jogrendszerek elhalvanyuldsa kovetkezett be. Valamint a
normannok 1066-os honfoglalasat kovetden felette imbolygd kormanyzasnak.?? Ez azt
mutatja, hogy Blackstone ismét Ugy tekintett a torténelemre, mint egy Osszetett
folyamatra, amely gyakran ciklikus javuldsokon és romlésokon alapul. Ahelyett, hogy
Baz egyvonalas vagy akar teleologikus fejlédés és javulas folyamatanak tekinthetnénk.
Mindazoniltal, e fenntartasoktdl eltekintve, a mi kozéppontjaban alloé alapvetd
narrativa a jog egészének novekvd ovatossaga €s bolcsessége, valamint iddvel torténd
fejlodese. Ismét a gondviselésben és az isteniben gyokerezik, és ez az alaphit hatarozza
meg a mivet. A blackstoni allaspont tehat a torvény megkérddjelezése vagy
megkérddjelezése helyett inkabb annak alapveté megerdsitése és jovahagyasa.
Bizonyos pontokon ez Blackstone-t olyan allaspontok képviseletére vezette, amelyek
erdsen megkérddjelezhetdek. Ez abbol az alapvetd meggy6z0désbdl fakadt, hogy az
angliai jogrendszer alapvetden joindulata €s jol szervezett, €s nem olyan, amely mély

¢s alapvetd reformra szorul.

2 Blackstone (ibid ) TV 33
21 Blackstone (ibid ) IV 33
22 Blackstone, W, 4 Discourse on the Study of the Law, Clarendon Press, Oxford, 220. 0.1758,
2 Whiggish abrazolasban.
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A monarchia bdlcsességenek és elsdbbségének abrazolasahoz kapcsolddnak
mas gondolatok is, amelyek Blackstone jogi jellemzését szinesitik. Kivaldan
illusztralja ezt az a mogottes szemlélet, amely szerint az alkotmany egyensulya
Anglidban Istentdl eredeztethetd.>* Bar a jog ilyen formédban torténd megvilagitisa
hatalmas ismeretanyagot igényel, mindenképpen dicséretes, kiilondsen a jog altalanos
ismereteinek javitdsdnak sziikségessége miatt. Vannak azonban olyan értelmek,
amelyekben ezek a mogottes filozofidk gyakran megnytlnak maganak a Kommentarok
szovegében. Ez foként a negyedik részben fordul eld, ahol Blackstone gyakran érvel
amellett, hogy az Anglidban kialakult biintetdjogi torvények igazsadgosak és ésszerliek.
Ez abban a példaban is testet 0lt, amikor a nemrég a biroi székbe emelt Blackstone
kozvetleniil feliilbiralta Lord Mansfieldet a Perrin kontra Blake® iigyben. Blackstone
ebben az esetben a szabaly védelmében részben abbodl az altalanos nézetébdl fakadt,
hogy a common law-t olyan rendszernek tekinti, amely az ész és a jozan ész elvei

alapjan alakult ki.

24 Blackstone (ibid) 1 48-52
13
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Blackstone szerepe a jogi oktatas javulasahoz vezetett vagy sem?

Lényeges megjegyezni, hogy a Kommentdrok kiadasa eldtt a jogrendszer nem
volt vilagosan kifejtve és a széles és laikus k6zonség szamara nem volt hozzaférhetd.
Ez volt az a hidnyossag, amelyet a Blackstone eldadasaival parhuzamosan megjelent
hianyabdl is adodott, mivel a common law nagymértékben a precedensekre
tamaszkodott, és ezért hagyomanyosan ellenallt az egyértelmii kodifikacionak.?¢

A mi akkori sikere ellenére szamos kiilonb6z6 forrasbdl olyan kritikak jelentek
meg, amelyek megkérddjelezik a mii hosszu tava orokségét. Amint azt korabban mar
targyaltuk a mii azon tendencidja kapcsan, hogy a meglévd intézmények apoldgidjava
valt. Emellett olyan iroktdl is kapott kritikat, mint Jeremy Bentham, akinek 1776-ban
megjelent Fragment on Government cimii miive Blackstone elemzését tamadta. Ezt
azonban nagyrészt a Commentaries bevezetd része alapjan tette, amely a kormanyzas
természetérdl szol altalaban, nem pedig a f6 mii, a jog egészének kifejtése alapjan.?’
Ezt leszogezve, a benthamista kritika olyan, Blackstone-on beliilli hagyomanyos
nézetekkel szembeni kihivasokra is épiilt, mint az angol rendszer kozvetleniil Istentdl
vald levezetése.?® Az ilyen elképzelések - inkabb csakligy, mint a kiralyok isteni
joganak kapcsolodo koncepceidja - hossz tdvon megkérddjelezhetdnek bizonyultak, és
nyilvanvalo intellektualis kihivasoknak voltak kitéve. Ez ismét kiilondsen igaz volt az
angol rendszer hallgatolagos elutasitasara az amerikai fiiggetlenségi habort soran. Ami

tulajdonképpen ahhoz vezetett, hogy mig Blackstone munkassdga novelte a tudast,

addig
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26 Holdsworth, W.S., "Sources and Literature of English Law", 1 v. Oxford: Clarenton Press, 155-160. 01925..
27 Bentham, J., 4 fragment on government, Cambridge University Press, Cambridge, p1988,.vii.
28 Bentham, J. (ibid.), 58. o.
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bizonyos mértékig elditéletei enyhithették, idovel nagyobb és mélyebb hatast
gyakorolva.

A vita nagy megosztottsaga a Blackstone orokségének kérdésén alapul
Angliaban és az Egyesiilt Allamokban egyarant. Az utobbi esetben munkéssaga oriasi
hatéssal volt, és segitette az amerikai jogrendszer fejlédését. Erre példaként az egyik
egymast kovetd vincellér professzor, William Searle Holdsworth azzal érvelt, hogy ha
a Kommentarok nem irodtak volna meg abban az idészakban, amikor irodtak, akkor
Holdsworth-nek kétségei vannak afeldl, hogy az USA és mas angol nyelvii orszagok
"ilyen egyetemesen atvették volna" a common law rendszert.?’ Ez tehat a konyv>°
egyik legnagyobb torténelmi jelentdsége. Ezen kiviil Daniel Boorstin torténész
kijelentette, hogy az amerikai intézmények beszamol6jdhoz a Biblian kiviil csak a
Kommentdrok jarultak hozza ilyen nagymértékben.®! Ennek megfeleléen egy
évtizeddel a Filiggetlenségi Nyilatkozat el6tt az amerikaiak tisztdban voltak azzal, hogy
"mi" az, amit
"megdrzés".>> Eppen ellenkezdleg, Lucas példaul kritikusnak tiinik Blackstone
munkajaval szemben, kiemelve a vita megosztottsagat. 33 Lucas azt allitja, hogy
Blackstone nem érte el egyik céljat, amely a jogi szakma atalakitasa volt, mint a
"kivaltsagos osztaly el6joga".>* Ennek megvan a létjogosultsaga, mivel kiilonboz6
uriemberek nem szereztek formalis jogi képzést, hogy javitsak helyzetiiket a brit

tarsadalomban. 3°

2Holdsworth, W.S. (1928), "Blackstone, Sir William, Sir William Seale Holdsworth", Oregon Law Review, VII.
kotet, 1927-1928, 157. o.

30 Holdsworth, W.S. (1928), Ibid, valamint az a tény, hogy Blackstone a Commentaties talalt egy "jogi
irodalom", és 6 volt az els6, aki azt javasolta, hogy az angol jogot tanitsak az egyetemen. 157. és 160. o.

31 Boorstin, D, 4 jog titokzatos tudomdnya, E18sz6 a Beacon Press kiadasahoz.

32 Ibid., El8sz6 a Beacon press kiaddsahoz.

33 Blackstone and the Reform of the Legal Profession", The English Historical Review, (77304) p. 461

34 Lucas, P (1962) "Blackstone and the Reform of the Legal Profession", The English Historical Review,
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35 Lucas, P, Ibid., 487. o.
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A Blackstone-nak a jogi szakmahoz ¢és annak oktatisi aspektusdhoz vald
altalanos hozzdjaruldsa szempontjabol egy madsik szempontnak maganak a birdi
testiilet tagjakeént betoltott kozvetlen szerepének értékelését is magéaban kell foglalnia.
Ezen a téren - bar nem feltétleniil "brilidns bironak" tekintik - Blackstone-t képes ¢€s
egyenes, tanult, lelkiismeretes és partatlan biroként abrazoljak.® Emellett
Blackstone-nak kival6 memoridja volt, mert amit elolvasott, azt azonnal
megemésztette, és soha nem felejtette el.’’” Ebben az értelemben a jog és annak
torténelmi fejléddésének enciklopédikus ismerete, valamint a jogi hagyoményok ¢&s
azok dontd fontossdganak mély érzékelése a jog egészét tekintve a politeia egészét
tekintve kozponti szerepet jatszott Blackstone biréi munkdjaban. Ezt nem szabad
elvéalasztani munkéssaganak tobbi részétdl a jogi szférdhoz és annak szélesebb korl

fejlodéséhez vald hozzajarulasanak atfogé értékelése szempontjabol.s

36 Odgers, W (1957) "Sir William Blackstone" , The Yale Law Journal 28 (6), 552. o.
37 Ibid. 552
38 Alschuler, A, "Sir W. Blackstone and the shaping of American Law", 3. 0., megallapitja, hogy bar
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Blackstone irasait tisztelték, jellemét megvetés 6vezte. Ez volt az a kozponti tényez6, amely meghatarozta,
hogy dontései fellebbezéskor gyakrabban fordultak vissza, mint ugyanazon birésag barmely mas birdjanak
dontései.
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Blackstone eloadasai jelentosek, de miért nem folytatodtak halala utan?

Blackstone eldadéasai rendkiviil jelentds mérfoldkdnek szamitanak a
jogtorténetben. Az 1753. julius 3-4n™ bejelentett dontése elétt, hogy Lord Mansfield
égisze alatt hozza létre Oket, ilyen eldadasokra még nem volt példa a vilagon.*
Nyilvanvaloan sikeriilt kielégiteniik a korabeli igényeket, hiszen Oridsi
népszeriiségnek orvendtek, és hozzajarultak ahhoz, hogy Blackstone-t az oxfordi
jogtudomany elsd vinerianus professzorava nevezték ki. Ma mar konnyti alabecstilni,
hogy mennyire ujszerliek és uttéréek voltak akkoriban. Ez azért van igy, mert az ilyen
eldadasok és a beldliik kikristalyosodott irdsok tilnyomd tobbsége a polgari joggal,
nem pedig a common law-val foglalkozott. Ez azért van igy, mert a common law az
idék soran a precedensek felhalmozodésa és Osszesitése révén meglehetdsen
organikusan fejlodott.

Ugyanakkor az eldadasok Blackstone haldla utdin sem folytatdédtak, ami
kérdéseket vet fel hosszu tava Orokségével ¢és maganak az eldaddsoknak a
természetével kapcsolatban, hogy képesek-e hosszu tava és fenntarthatdo hatést
gyakorolni. Ennek egyik kozponti oka vitathatatlanul az a tény, hogy Blackstone
megkdozelitése alapvetden akadémiai jellegi volt. Ez nyilvanvaldan nem zérta ki, hogy
még ¢letében nagy népszerliségnek és sikernek orvendett az eldadasok népszerisitése.
De megkozelitését talan tal mélynek €s talsdgosan tiltd jelleglinek tekintették ahhoz,
hogy hossz tava befolydsat a nem jogi teriiletre szakosodott laikusok altalanos
miuveltségét illetden fenntartsa. Blackstone nyiltan "akadémikus magyarazoként"
jellemezte magat, “*%és bar ez azzal az eldénnyel jart, hogy lehetévé tette szamara a

jogrendszer megértését a
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3 Holdsworth, W.S. (1932). "Blackstone és kommentarjainak néhany aspektusa". Cambridge Law Journal
(Cambridge University Press) 4 (3).

40 Lucas, P (1962) "Blackstone and the Reform of the Legal Profession", The English Historical Review,
(77304) p. 461.
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nagy mélység. Vitathatoan ez vezetett ahhoz is, hogy megkozelitése és munkassaga
id6vel kissé hattérbe szorult. Doolittle példaul azt 4llitja, hogy a blackstoni elemzés
erdsen akadémikus hangvétele hajlamos volt arra, hogy zavart keltsen a munka
kés6bbi értékelésében.!

A Blackstone-el6adasok posztumusz hosszu €lettartaméanak kérdésében szerepet
jatszott az is, hogy Blackstone gyakran hajlamos volt a kortarsakkal val6 ellentétre €s
konfliktusra. Ez volt a helyzet példaul Jeremy Benthammel. Ez a Thomas Randolph-
fal*>, az egyetem alkancellarjaval a Clarendon Press adminisztraciojanak
reformkisérleteir6l folytatott levélvaltasabol is kitlinik. Blackstone azzal vadolja
Randolphot, hogy "hauteurral, hanyagsaggal [€s] udvariatlansaggal" kezelte 6t és a

vérségi preferencia tagabb kérdését.*

Emellett talan az egyik f6 oka annak, hogy
Blackstone haldla utan nem folytatoédtak az eldadédsok, az volt, ahogyan a miive a kor
sajatos milidjében felépiilt. Annak ellenére, hogy athaté hatdsuk még a sziiletOben 1évo
USA-ra is kiterjedt, és hogy befolydsoltak a Fiiggetlenségi Nyilatkozat megirasat.
Nagyrészt "kifejezetten a tizennyolcadik szdzadi Anglia foldesurai, kereskeddi és
joghallgatoi szdmara lettek Osszedllitva".** Ez tehat természetszerlileg korlatozta a

hatokoriiket. Kiilondsen azért, mert egy olyan jogrendszer, amely nagymértékben

precedenseken és nem rogzitett kodifikacion alapul, allandé valtozasban van.

4 Doolittle, 1, Sir William Blackstone and his Commentaries, University of Virginia, Charlottesville:VA, 2001,
101. o.

421701-1783.

43 Heaney, H (1957) "The Letters of Sir William Blackstone (1723-1780) , American Journal of Legal History
(Temple University), 1 (4), 365. o.

4 Boorstin, D, The mysterious science of the law: an essay on Blackstone's Commentaries, Chicago University
Press, Chicago, 1941, p.5.
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Ez természetesen ahhoz vezetett, hogy a XIX. szazadban az egymast kdvetd
ir6k megvaltoztattdk az angol jogrendszerrdl szolo fejtegetéseiket. Ez tehat mind a
politikdban**, mind a jog fejlédésében bekdvetkezett atmenetekre hangolt, hogy
alkalmazkodjon az ipari forradalom kovetkeztében hatalmas mértékben megvaltozott
tarsadalomhoz. Az egyik kdzponti analogia, amelyet maga Blackstone teremtett "A jog
tanulméanyozasarol" cimii nyitdéeldadasaban, az a gondolat volt, hogy munkdja inkdbb
egy geografus modjara a jogrendszer térképét kivanta megalkotni. William Jones az
1781-es Esszé az ovadékjogrol cimli miivében azt allitotta, hogy Blackstone
kommentarjai a legpontosabb és legvonzobb vézlat, amelyet valaha is megjelenitettek
barmely emberi tudoméanyrol.*®  Azonban - teszi hozza Jones - nem képesek egyediil
egy jogasz megformalasara, és ennek az érvelésnek a bizonyitdsara egy nagyon
kellemes Osszehasonlitast ad. Azt mondja, hogy ahogyan egy éaltalanos vilagtérkép
nem tud geografust alkotni, gy Blackstone kommentarjai 6nmagukban nem tudnak
jogaszt alkotni.*’ Ebbdl kovetkezik, hogy ezeket bizonyos mértékig kiszoritottak a

késobbiekben mas szerzok altal készitett muvek.

45 nevezetesen a lakossag egyre nagyobb szdmban torténd vélasztojoggal valo felruhazasa, kiilondsen 1867-
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ben1832, és 1884-ben.
46 1dézi: Milsom, S. (ibid.), 206. o.
47 1dézi: Milsom, S. (ibid.), 206. o.
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Kovetkeztetés

Ez a cikk Blackstone eldadasainak, irdsainak €s reformjainak hatterét vizsgalta.
Ezutan azt vizsgalta, hogy Blackstone kommentarjai jok-e, valamint jogfilozo6fidjat.
Ezutan attért annak megvitatasara, hogy Blackstone hozzdjarulasa jelentOs szerepet
jatszott-e a jogi oktatds javitdsdban. Végiil a cikk megvizsgalta, hogy milyen
lehetséges okok miatt nem folytatodtak eldadasai a halala utan. Ezért joggal
allapithaté meg, hogy William Blackstone munkassaganak hossza tava oroksége
a jogi reform teriiletén vegyes képet mutat. Sok tekintetben teljesen ujszeri
megkozelitéseket teremtett a joggal kapcsolatban, és olyan modon kodifikalta és
tisztazta azt, amely mind torekvésében, mind terjedelmében kiilonbozott a
precedensek és elodok torekvéseitol. Blackstone elegansan megirt Kommentdrjai
példaul a jog egészének alapvetd vazszerkezetét igyekeztek felvazolni. Aldosztasok és
magyarazatok utjan, hogy a kiilonbozé Osszetevok hogyan alltak 6ssze €s hogyan
fejlodtek torténelmileg. Egy masik példa Blackstone eldadasai, amelyeket a jogtorténet
rendkiviil jelentés mérfoldkovének tartanak, és amelyek nyilvanvaldan sikerrel
toltottek be a korabeli igényeket, hiszen Oridsi népszerliségnek oOrvendtek, és
hozzajarultak ahhoz, hogy Blackstone-t az Oxfordi Egyetem elsé vineridnus
jogaszprofesszorava nevezték ki.

Masrészt, bizonyos szempontbol az alkalmazott megkozelitést
paradoxonna tette az angol szokasjog természete és a precedensekre valo
nagyfoka tamaszkodas. Ez a kommentarjaiban kifejezetten kifejezésre jut, amikor
Blackstone azt a hagyomdnyos nézetet képviseli, hogy az uralkod6 nem tévedhet
anélkiil, hogy rosszindulatu tanacsadok, példdul "gonosz miniszterek" ne vezetnék
félre. Ez Osszefiigg azzal is, hogy Blackstone nézeteinek nagy része alapvetden

konzervativ jellegli, ugyanakkor az a mod, ahogyan hatalmas befolyasra tett szert az
26



Amerikai Nyilatkozat megirasakor, a
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Fiiggetlenség. Ez arra késztette Boorstint, hogy a Commentaties-t a Biblia mellett
Amerika legjelentdsebb konyvének nyilvanitsa. Ez tehat a masik nagy paradoxon, ami
magat a mivet illeti, €s azt, ahogyan a kortarsak €s az azt kovetd évtizedek emberei
fogadtak és értelmezték. Mint mar targyaltuk, bar el6adasai jelentdsek voltak, halala
utan nem maradtak fenn. Ezért elsésorban két tényezd volt felelds: eldszor is az, hogy
Blackstone megkozelitése vitathatatlanul alapvetden akadémikus volt, valamint
antagonista jelleme, amely konfliktusokat okozott olyan vezetd személyiségekkel,
mint Jeremy Bentham ¢s Thomas Randolph. Az a tény, hogy a korszakot a folyamatos
fejlédés jellemezte, azt jelentette, hogy 1idével Blackstone munkajat a
jogértelmezOknek aktualizalniuk kellett. Ez elengedhetetlen volt ahhoz, hogy
alkalmazkodni tudjanak az datalakuldsokhoz, kiilonosen az iparosodashoz, amely

alapvetd tarsadalmi €s jogi viszonyokat valtoztatott meg.
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