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Absztrakt

Az utébbi idében egyre inkabb terjednek az igazsagligyi szakembereket tdmogatd, mesterséges intelligencia-
technoldgian alapuld eszkdzok. A mesterséges intelligencia algoritmusai kezdik tamogatni az Ugyvédeket
példaul mesterséges intelligencia kereséeszkozokkel, vagy a Big Data szamitasain alapulé prediktiv
technoldgiakkal és (izleti elemzésekkel tdmogatjak az igazsagigyi kézigazgatast. A mesterséges intelligencia
eszkdzeinek bevezetése az igazsagszolgaltatasi dgazatban szamos kdvetkezménnyel jar, mint példaul (1) a
birdsagokrdl és eljarasokbdl szarmazé adatok hozzaférhetésége és a maganélet védelmével kapcsolatos
kérdések, vagy (2) a prediktiv technolégiak alkalmazasa és az adatvédelemmel, a diszkriminacios torzitasokkal és
az atlathatosaggal kapcsolatos kérdések. A magan- és kdzszerepldk egyre inkdbb Ugy kezelk a mesterséges
intelligencia alkalmazéaséaval kapcsolatos kockézatokat, hogy olyan normativ kereteket dolgoznak ki, amelyek
szamos kontextusban fegyelmezik a mesterséges intelligencia alkalmazasat. A legtdbb normativ
keretrendszer azonban nem kotelezd érvényl, és csak a mesterséges intelligencia igazsagszolgaltatasra gyakorolt
hatasaval kapcsolatos szamos aggaly kozll néhanyat kezel. A tanulmény két célt tiizott ki: elészor is a kdzelmultban
kifejlesztett mesterséges intelligencia-eszkézok néhany példajan keresztlil elemezni a mesterséges intelligencia
jogaszok és igazsagiigyi hatdsagok altali alkalmazasaval kapcsolatos fébb kihivasokat; masodszor pedig értékelni a
mesterséges intelligencia alkalmazasat tobb 6sszefiiggésben fegyelmezd legfontosabb keretrendszereket,
amelyeket a nemzetkdzi forumoktodl kezdve a maganvallalkozasokon &t a nemzeti és uniés parlamentekig
kilonb6zd tipusu szereplék dolgoztak ki. Az elemzés elismeri a mesterséges intelligencia
igazsagszolgaltatasban valé alkalmazasaval kapcsolatos szamos kockazatot; tovabba felhivja a figyelmet a
mesterséges intelligenciat szabalyozo atfogo és kotelezd érvényii normativ keretek hianyara.
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1. Bevezetés Az

elmult években egyre nagyobb érdekl6dés mutatkozott a mesterséges intelligencia (Al) technoldgiai
fejlodése, valamint az igazsaglgyi szakemberek munkajat tamogaté eszkdzok fejlesztésére vald
potencialis és hatékony alkalmazasa irant. A mesterséges intelligencia minden olyan technologiat
magaban foglal, amelyet az emberi elméhez kapcsolodd "kognitiv' funkcidk - példaul "tanulas",
"problémamegoldas”, "természetes nyelvi feldolgozas" stb. - gépi utdnzésa jellemez. (Russell és Norvig,
2016).

A mesterséges intelligenciat szamos terileten alkalmazzak, példaul az autondm jarmivek
(dronok, dnvezetd autdk stb.) vagy az orvosi diagnosztika terlletén. Az igazsagugyi agazatban a
mesterséges intelligencia (Al) algoritmusait egyre gyakrabban hasznéljék az igazsagigyi szakemberek
munkdjat tdmogatd alkalmazasokban. A mesterséges intelligencia alkalmazdsa az igazsaglgyi
szakemberek tamogatésara nem szamit igazi ujdonsagnak, mivel a mesterséges intelligenciaval és a
joggal kapcsolatos elsd kisérletek a 80-as évekre nyulnak vissza (Rissland et al., 2005). Napjainkban
azonban az Al-eszkozOk egyre inkdbb elterjednek mind az Ugyvédek szamara készult IKT szabad
piacan, mind pedig egyes igazsagszolgaltatasi rendszerekben, és egyre jelentésebb szerepet kezdenek
jatszani a szakemberek mindennapi tevékenységében. A legtobb ilyen alkalmazast Ugyvédek szamara
fejlesztették ki (Lupo, 2018). Példaként a "Ross" mesterséges intelligencia kereséeszkdzt hasznaljak az
Ugyvédi irodakban az online jogi keresés (itéletek és jogszabalyok) kulcsszavakkal torténd
tdmogatasara. Annak ellenére, hogy a legtobb létezd, mesterséges intelligencian alapuld alkalmazast
az Ugyvédek haszndljak, néhany alkalmazast az igazsagligyi igazgatds is kezd bevezetni (vagy
legalabbis feltarni). Kllénésen a nagy mennyiségli adat (Big Data) kiszdmitadsan alapuld prediktiv
technolégiakra és iizleti analitikéra utalok. Az Egyesiilt Allamokban példaul a "COMPAS" kockézatértékeld
eszkozt a Wisconsini Blntetés-végrehajtasi Minisztérium hasznélja annak megallapitasara, hogy egy
elkdveténél magas vagy alacsony a visszaesés kockazata (Skeem és Louden, 2007).

A mesterséges intelligencia technoldgidk bevezetése az igazsagszolgaltatasi rendszerekbe
szamos kovetkezménnyel jarhat mind az igazsaguigyi szakemberek, mind az eljaras altal érintett polgarok
szamara. Ezek a kdvetkezmények példaul az adatok felhasznalasat, a maganélet védelmét, a rendszerek
kovetkezmények lehetnek, mint a rendszerek megbizhatésaga és a tervezok feleléssége; masrészt a
mesterséges intelligencia bevezetése az alapveté emberi jogi elveket és a jogallamisagot is érintheti.
Mig az aggodalmak latszolag hasonldak az elézetes e-jogi tapasztalatok altal felvetettekhez (Contini és
Fabri, 2003; Velicogna, 2007; Reiling 2009; Contini és Lanzara, 2009; Velicogna, 2018), az Al altal
bevezetett valtozasok hatasai sokkal mélyebbek és kevésbé ellendrizhetbk lehetnek.

A mesterséges intelligencia hasznélatanak lehetséges kovetkezményei jelentés aggodalomra
adnak okot, és szamos kilonbdzé szerepld probal normativ kereteket kidolgozni annak érdekében,
hogy fegyelmezze a hasznélatdt. Ezek a keretek megprébélnak elveket vagy iranymutatasokat
meghatarozni azzal a céllal, hogy megvédjék az alapvetd jogokat és értékeket az Al-technoldgia altal okozott
karoktol. Tekintettel a technolégia és a normativ rendszerek kozotti mélyrehatd Gsszefonddasokra az
igazsagszolgaltatasban (Contini és Mohr, 2008), ez a tanulmany azt elemzi, hogy a normativ keretek hogyan
fegyelmezhetik az Al alkalmazasat szamos kontextusban és kiléndsen az igazsagugyi kontextusban. A cél
egyrészt annak megértése, hogy melyek a f6 kockazatok a mesterséges intelligencia igazsagugyi
rendszerekben vald alkalmazésaval kapcsolatban, masrészt annak értékelése, hogy a keretrendszerek
megfeleléen védik-e a polgarokat, a felnasznalokat és a szakembereket ezektél a kockazatoktol.

E célok elérése érdekében a tanulmany el0szor a mesterséges intelligencia technoldgian alapuld e-
jogi szolgaltatasok egy reprezentativ valasztékanak elemzésére Gsszpontosit (2. szakasz). Az elemzés
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figyelembe veszi mind az Ugyvédek altal hasznalt mesterséges intelligencia-eszkdzoket, mind pedig az
igazsagugyi hatdsagok szamara kifejlesztett vagy altaluk hasznalt mesterséges intelligencia-
alkalmazasokat.! Az igazsagszolgaltatasban hasznalt mesterséges intelligencia-eszkdzok vizsgalata
csak leiro jellegl, és a lehetdség miatt

TEgyes mesterséges intelligencia-rendszereket azzal a céllal fejlesztettek ki, hogy dnsegité eszkdzdket biztositsanak az
Onképviseletet ellato peres felek szamara (Simshaw, 2018). Helysz(ike miatt ezen eszkzdk elemzése nem tartozik e
tanulmany targykdrébe.
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és a tér, nem veszi figyelembe a rendszerek fejlédését és mikddését. Ezt kovetden a tanulmany a
meglévé szakirodalomra tdmaszkodva a mesterséges intelligencia igazsagugyi szakemberek altali
alkalmazasanak fbb etikai és gyakorlati kovetkezményeire 6sszpontosit (3. szakasz). A 4. szakasz
elemzi a mesterséges intelligencia alkalmazasara vonatkozo legfontosabb keretrendszereket, amelyeket
kildonb6zd tipusu szerepldk dolgoztak ki kilénb6z6é kontextusokban, a nemzetkdzi forumoktdl kezdve a
maganvallalkozasokon at a nemzeti és unios parlamentekig. Az elemzés két célt kovet: el6szor is, annak
megallapitdsa, hogy az elemzett keretrendszerek ‘"lefedik-e" a mesterséges intelligencia
igazsagszolgaltatdsban valé alkalmazasaval kapcsolatos, a 3. szakaszban targyalt kovetkezményeket;
masodszor, hogy a keretrendszerek "utalnak-e" az igazsagszolgaltatasban alkalmazott mesterséges
intelligenciaval kapcsolatos egyéb lehetséges kockazatokra, amelyeket a szakirodalom korébban
figyelmen kivll hagyott. A "zar6 megjegyzések" szakasz az elemzés eredményeit targyalja.

Miel6tt a kovetkez0 szakaszban bemutatnank a mesterséges intelligencia alapu
igazsagszolgaltatasi rendszerek elemzését, célszer(i ismertetni az elemzés mddszerét. Az
igazsagszolgaltatasi célu mesterséges intelligencia-rendszerek elemzésével kapcsolatban (2. szakasz)
esettanulmanyos elemzési mddszert alkalmaztam. Ez a vizsgalati mddszer hatékony az igazsagszolgaltatas
teriletén tapasztalhaté nagyméreti IKT-jelenségek vizsgalatara (Rosa, Teixeira és Pinto, 2013;
Velicogna, 2007a). Az esettanulmanyi megkdzelités alkalmazéasa tovabba akkor hasznos, ha a kutaténak
kevés kontrollia van az események felett, és ha a fokuszban egy kortars jelenség all, bizonyos valos
életbeli kontextusokban (Yin, 2003). A jog, az igazsagszolgaltatasi rendszerek szervezete és a
technoldgia (Contini és Mohr, 2008) kdz6tti dsszefonddasok miatt, amelyek az (Al-n is alapuld) e-
igazsagszolgaltatasi rendszereket jellemzik, az itt alkalmazott esettanulmanyi megkozelités
interdiszciplinaris. Ez lehetévé teszi, hogy a rendszereket ne csak technoldgiai szempontbol, hanem a
szervezeti és jogi tanulmanyok szemszogébll is vizsgaljuk. Ami a mesterséges intelligencia
igazsagszolgaltatasban valé alkalmazasanak fébb kdvetkezményeinek leirasat illeti, erre a témaval
kapcsolatos f6 szakirodalom leltdrozasaval és a legfontosabb hivatalos dokumentéciéra, mint az ENCJ
igazsagugyi etikai jelentése (ENCJ, 2013) 0Osszpontositva torekedtink. Végul a mesterséges
intelligencia alkalmazasat fegyelmezd keretdokumentumok elemzési modszere a kvalitativ
tartalomelemzés. LehetGségi és térbeli okokbdl az itt alkalmazott kvalitativ tartalomelemzés nem vezet
a dokumentumok tartalmanak kvantitativ elemzéséhez, ahogy az a tartalomelemzésre jellemzd (Riff et al.,
2006; Rourke és Anderson, 2004). A dokumentumok tartalmanak kvantitativ elemzése nem tartozik e
tanulmany targykérébe, mivel a vizsgalati tevékenység f6 célia a mesterséges intelligencia
igazsagszolgaltatdsban vald alkalmazésabdl eredd fébb elvek és kockézatok bizonyitasa, amelyeket a
kivalasztott keretdokumentumok ismertetnek.

2. Mesterséges intelligencia az igazsagszolgaltatasért
A mesterséges intelligencia igazsagtigyi rendszerekben valé felhasznalasanak elsé kisérletei a 80-as évekre
nydlnak vissza. A kifejlesztett eszkdzok tobbsége Ugyvédek szadmara készilt. Az egyik els6 kifejlesztett
rendszer, a HYPO példaul az amerikai kereskedelmi titokjog teriiletén az tigyek érvelésének modellezésére
szolgald eszkoz volt (Simshaw, 2018; Skeem és Louden, 2007). A projektet Rissland és Ashley fejlesztette ki
azzal a céllal, hogy egy olyan eszkozt hozzon létre, amely a kontradiktorius érvelést haromrétegil
strukturaként, valamint az Ugyvédek altal az esetjog precedenseértéklii elemzése soran végzett
legfontosabb feladatok végrehajtasat szolgalja.

A nyolcvanas évek utan az els6 kisérleti projektek, mint a HYPO vagy a CABARET (Rissland et al.
2003) elkezdtek valddi, a szabad piacon értékesithetd és a jogaszok altal hatékonyan hasznosithato Al-




amilyeneket a mesterséges intelligenciaval és az igazsagszolgaltatassal kapcsolatos korai kisérletek
soran fejlesztettek ki, hanem dokumentum-felllvizsgalati és eredmény-elérejelz6 rendszereket is (Bench-
Capon, 1997).

A szakértdi rendszerek valdban a 80-as évek ota kifejlesztett rendszerek elsé tipoldgiai, amelyek
kisérleti projektekként tesztelték a mesterséges intelligencia bevezetését a jogi szakemberek szamara
(Rissland et al. 2003). Az esetalapu érvelésnek (Case-Based Reasoning, CBR) is nevezett rendszerek
célja, hogy asszisztensként mikodjenek a jogi problémamegoldas folyamataban azaltal, hogy intelligens
kutatasi eszkdzoket biztositanak az adott tigyh6z kapcsolddo esetjog és normak szamara (Susskind, 1987).
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A CBR bizonyitékokat tud bemutatni, amelyek a multbeli Gigyekben hasznosak lehetnek egy tigyvéd tgyében.
A kdzelmultban kifejlesztett szakért6i rendszerek egyik legjobb példaja a ROSS. Ross Intelligence
(https:/Irossintelligence.com/) egy jogi kutatdsi motor, amely mesterséges intelligenciat hasznal a
tevékenységek automatizalasara, mint a jogi keresés, amely altaldban magaban foglalja az ligyvédek és
ugyvédi irodak. A rendszer az IBM Watson technoldgiajat hasznalja, és lehetévé teszi a felhasznalok
szamara, hogy természetes nyelv(i kérdéseket tegyenek fel, valamint hogy jogi informacidkat keressenek és
szolgaltassanak a konkrét idézetektdl kezdve a teljes jogi 6sszefoglalokig. A ROSS szemantika lehet6vé
teszi, hogy a felhasznalok ne csak kulcsszavak, hanem hasonl6 fogalmak alapjan is keressenek. A
rendszer emellett nyomon kdveti az itélkezési gyakorlat alakulasat, és relevans jogi frissitések esetén a
ROSS automatikusan értesitést kild. A Ross technoldgia a kdvetkezd témakra dsszpontosit: 1.
Fogyasztovédelem; Személyi 2.cséd; Addssagatitemezés3; Fizetésképtelenségd; Peres5 Ugyek,
beleértve a hitelezdi feleldsségre vonatkozd keresetekkel, csalard atruhdzasi igényekkel és a felvasarlasok
megtamadasaval szembeni védekezeést.
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Abra 1
Mesterséges intelligencia iigyvédeknek: Lex Machina. Forras: lexmachina.com

A mesterséges intelligencia haszndlata lehetévé teszi a rendszerek funkcidinak bdvitését
egészen az eredmények elbrejelzéséig. A szakértdi rendszerekbdl kozvetlenil levezetett, de mas uton
tovabbfejlesztett mesterséges intelligencia-technoldgia egy masik tipoldgidja az igyvédek szamara nagy
adathalmazokat hasznal az eredmények el6rejelzésére. A szoftverek ezen tipoldgidja, az ugynevezett
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prediktiv analitika adatbanyaszatot hasznal arra, hogy a felhasznaldk szamara el6rejelzéseket adjon egy adott
eljaréds lehetséges kimeneteleir6l, az eredmények, a koltségek vagy az itélet meghozatalanak
tekintetében. A prediktiv analitikai technoldgia érdekes példéja a Lexis Nexis altal kifejlesztett, Lex
Machina nevii technoldgia. A Lex Machina (lasd az abrat 1; https://lexmachina.com )
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azzal a céllal fejlesztették ki, hogy megjésolja az amerikai szabadalmi joggal kapcsolatos birdsagi dontéseket.
A szoftver 0sszegyUjti és kombinalja az Ugyvédek, a birdk és a felek korabbi eljarasokban tanusitott
magatartasara vonatkozd adatokat. Az eldrejelzések elkészitéséhez a szoftver elemzi a birdk dontési
tendenciaira és megkozelitéseire, az Ugyvédi teljesitményre, a felek peres profiljiara, a szabadalmi
peres Ugyek elézményeire, a befejezésig/perig eltelt idbre, a sikeres inditvanyok stratégiajara, az gy
kimenetelére és a kartéritések O0sszegére vonatkozoé adatokat (Campbell, 2012). A szoftver altal
végezhetd f6 miveletek a kdvetkezbk: a. A birdsagi eljaras kimenetelének valdszinliségének megallapitasa
kulonboz6 jogi stratégiak esetén; b. A birak (dontések), Ugyvedek/felek stratégiainak viselkedésének
elérejelzése; c. A valoszinliségi értékelésekkel kapcsolatos informaciokhoz vald hozzaférés egyértelmii
grafikonokon/diagramokon;

d. Hozzéférés az esetfelbontasok adataihoz (Campbell, 2012).

Az Case Law Analytics (lasd a 2. abrat; https://www.caselawanalytics.com/) a prediktiv elemzési
technoldgia tovabbi példaja. Az eszkozt Franciaorszagban fejlesztették ki az INRIA-val (Informatikai és
Automatizalasi Kutatéintézet) egylttmikodésben, jogaszok és matematikusok bevonasaval. Az eszkdz
elemzi a birésagi dontéshozatali folyamatokat, hogy el6re jelezze egy adott tigyre vonatkozd dontéseket, és a
jogi szakemberek szamara becslést kindljon a felmerild kockazatokrdl. Az esetjogi technoldgia a legtobb
jogtertleten alkalmazhato, feltéve, hogy van egy minimalis esetjog vagy ugylettorténet (Lévy Véhel, 2018). A
szoftver lehet6vé teszi az ugyfelek jogi kockazatanak szamszer(sitését, az egyes joghatdsagokra vonatkozé
esetjogi informaciok beszerzését, valamint az Ugyvédi dijazasnak a siker valésziniisége alapjan tortén6
indokolasat. A rendszer tovabba lehetdvé teszi egy megbizhatd és elkételezett "virtualis Ugyvédekbdl" allo
csapat kialakitasat, amely képes jogi kockazatot biztositani a jelenlegi és jov6beli Ugyek szamara, és
értékelni a részek teljes jogtorténetét, mind a peres eljarasok, mind az alternativ vitarendezés
esetében.
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Abra 2
Mesterséges intelligencia igyvédeknek: Ugyvédi analitika. Forras: www.caselawanalytics.com

Egy masik fontos funkcio, amelyet a mesterséges intelligencia technologia automatizalhat, és
amely helyettesitheti egy valddi (gyved erbfeszitéseit, a "dokumentumok felllvizsgalata". A
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dokumentum-fellilvizsgalati mesterséges intelligencia-technologia érdekes példaja a Cambridge-i
Egyetem altal kifejlesztett Luminance nev( technolégia. A Luminance (lasd a 3;
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https://www.luminance.com/) egy mesterséges intelligencia platform a jogi szakma szaméara. A Luminance a
mintafelismerés és a gépi tanulas intelligenciajat felhasznalva olvassa és megérti a szerz0déseket €s mas jogi
dokumentumokat, és mindenféle utasitds nélkil talal jelentds informacidkat és anomalidkat (a
Luminance éltal a hasonld szerz6dések kozoOtt azonositott szerkezeti és tartalmi eltéréseket). A
szoftvert elsésorban atvilagitds, megfelelés, biztositds és szerzédéskezelés céljbdl hasznaljak
(Gandhi, 2017). A Luminance a fellgyelt és a felligyelet nélkuli gépi tanulas kombinacidjat hasznélja a
kulcsfontossagu informéacidk megtalalasara tobb ezer szerzédésen bellil. A zaradékok, dokumentumok,
pénznemek, helyszinek, irdnyadd jogszabalyok stb. automatikusan megjel6lik a gyorsabb navigacio
érdekében, mig az anomalia-érzékelés kiemeli a potencialis kockazatot jelentd terlileteket. A szoftvert a
Cambridge-i Egyetem fejlesztette ki az Egyestlt Kiralysag jogi kornyezetére, és most mas jogi
rendszerekhez is adaptaljak. Olaszorszagban példaul egy ugyvédi iroda (Portolano-Cavallo
http://www.portolano.it/ ) dolgozik a szoftver olasz jogi krnyezetre val6 alkalmazésan (Lupo, 2018).
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Abra 3
Mesterséges intelligencia tigyvédeknek: Luminance. Forras: www.luminance.com

Az lgyvédeknek szant mesterséges intelligencian kivul néhany kisérletet tettek arra is, hogy ezt a
technoldgiat az igazsagszolgaltatasi intézmények, példaul birésagok, igyészségek és rendori szervek
tamogatasara alkalmazzak.2 A mesterséges intelligencia eszkdzeinek alkalmazasa azonban

2 A mesterséges intelligencia birdk és birdsagi alkalmazottak kézotti ritka elterjedtsége miatt az itt ismertetett rendszerek magukban
foglaljak azokat az eszkozoket is, amelyeket az igazsagszolgaltatas mas szerepl6i, példaul a renddrség hasznainak.
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az igazsagszolgaltatasban nem terjedt el az Ugyvédek szamara kifejlesztett mesterséges intelligencia-
technoldgiakhoz képest. Az igazsagszolgaltatdas szamara a mesterséges intelligencia kulonosen érdekes
példai a buntetéjogi kockazatértékelési eszk6zok (Quinsey, 2005). Ezek olyan technoldgiak, amelyek
nagy mennyiségl adatot dolgoznak fel annak érdekében, hogy felmérjék annak kockazatat, hogy az elkdvetd
megismétli-e a blincselekményt (visszaesés). Az Al biinligyi kockazatértékel6 eszkdzok tdmogathatjak a
birak dontését a kilonb6zd tipusu eldvigyazatossagi intézkedésekkel kapcsolatban, a rehabilitacios
programoktdl kezdve a fogva tartasig (Skeem és Monahan, 2011).

A COMPAS |6 példa a biinugyi kockazatértékelési eszkozre. Az eszkdzt egy magantulajdonban
lévé vallalat fejlesztette ki, és a wisconsini és a kaliforniai bintetés-végrehaijtasi minisztérium hasznalja.
A Correctional Offender Management Profiling for Alternative Sanctions (COMPAS) egy kutatason alapul,
kockazat- és sziikségletfelméré eszk6z a bintetd igazsagszolgaltatdsban dolgozok szémara. A
rendszer segiti a szakembereket a k6z0sségi és biztonsagos kornyezetben lévé elkovetok elhelyezésében,
felligyeletében és esetkezelésében. A COMPAS a letartoztatottaknak beadott - az altalanos kockazati
potencial és a kriminogén szikségletprofil meghatarozasara szolgal6 - kérddiv segitségével gydjtott
adatokat dolgozza ki, és feldolgozza a fogvatartott elézményeire vonatkozd adatokat a kabitészerrel vald
visszaélés, az oktatas, a csaladi hattér, a blincselekmények és a szocialis miikodés tekintetében (Brennan és
Ehret, 2009). Ez az eszkdz lehet6vé teszi a kaliforniai és a wisconsini buntetés-végrehajtasi és
rehabilitaciés minisztérium (CDCR) szaméra, hogy bizonyitékokon alapulé elvek alapjan rehabilitacios
programokat nyujtson a magasabb visszaesési kockazatu elitélteknek és feltételesen szabadlabra
helyezetteknek, és mas tipusu programokat az alacsony visszaesési kockazatu elitélteknek és
feltételesen szabadlabra helyezetteknek (Skeem és Louden, 2007). A COMPAS segit a bintetés-
végrehajtasi személyzetnek abban is, hogy az egyéni kockazat- és szlkségletfelmérések alapjan a
megfeleld idében a megfelelé programokhoz rendelje a fogvatartottakat.

Az igazsagszolgaltatasban alkalmazott blinlgyi kockazatértékelési eszkozre tovabbi példa a
HART. Az artalomértékelési kockazati eszkdézt (HART) a durhami rendbrség fejlesztette ki. Ezt a
mesterséges intelligencia rendszert arra tervezték, hogy megjdsolja, hogy a gyanusitottaknal alacsony,
kbzepes vagy magas-e a kockazata annak, hogy két éven belil tovabbi blincselekményeket kvetnek el
(Ariza et al., 2016). Az algoritmust az Egyesdilt Kiralysag rendérségei hasznaljak. Nem arrdl dont, hogy egy
gyanusitottat Orizetben kell-e tartani, hanem a rendéroknek segit kivalasztani, hogy egy személyt
rehabilitaciés programba (ugynevezett "Checkpoint") utaljanak-e vagy sem. A HART 34 kilénb6z6
kategoriabdl szérmazd adatokat hasznal - amelyek kiterjednek egy személy életkorara, nemére,
lakohelyére, csaladi allapotara, biinelkovetési elééletére (Oswald et al., 2018). A Harm Assessment
Risk Tool (HART) adatait a durhami rend6rségi nyilvantartasokbol vették a és2008 kozott A
2012.rendszert ezutan tesztelték, €s2013, az eredményeket - amelyek megmutattak, hogy a gyanusitottak
valéban elkbvettek-e blincselekményt vagy sem - a kovetkezé két évben nyomon kovették. Az
elérejelzések, amelyek szerint egy gyanusitott alacsony kockazatu volt, az esetek 98%-aban pontosnak
bizonyultak, mig a magas kockazatuakra vonatkozd elérejelzések az esetek 88%-aban (Ariza et al.,
2016; Oswald et al., 2018).

Nagyon kevés példa van a birak vagy birésagi alkalmazottak altal hasznalt, mesterséges
intelligencian alapuld szakértdi rendszerekre. Az egyik ilyen példa az olasz TOGA. A TOGA (lasd az abrat
4. https:/ftoga.cloud/) egy mesterséges intelligencia eszkdz, amely a bintetéeljarasokkal kapcsolatos
kilénboz6 tipusu informaciokat nyljt. A rendszert az Ugyészek tdmogatasara fejlesztették ki, de
blntetéigyekre szakosodott tigyvédek is hasznalhatjék.3 Az eszkozt egy IKT-szakértdkbdl, ugyveédekbdl és
birakbdl all6 csapat fejlesztette ki. Az eszkdzhdz szlkséges adatbazis létrehozasa érdekében a TOGA
csapata adatokat gydjtétt az olasz blntetéjogban meghatarozott valamennyi biincselekménytipusrol
(4000 tipologia). A TOGA felhasznéldi az eszkdz kutatési funkcidit kinasznalva szamos informaciohoz
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hozzaférhetnek. A kutatas aktivalhatd egy norma, egy specialis torvény iktatasaval vagy kulcsszavas
kutatassal. A kutatasi funkci6 aktivalasat kdvetéen az eszkdz olyan informéacidkkal szolgalhat, mint:
buntetés, jogi hataskor, elévigyazatossagi és tilalmi intézkedések, letartdztatas, fogva tartas, vadalku
stb. A TOGA tovabba egy vagy tobb biincselekményt tarsit egy adott ligyh6z, és megkapja a hataridék
szamitasait (eljarasi hataridék és az elévdlés).

3 https://toga.cloud/
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Ahogy ez a rovid eladas is mutatja, a mesterséges intelligencia technoldgiakat nemcsak az
ugyvédek, hanem az igazsagszolgaltatas kilonb6zd intézményei is fejlesztik és kezdik hasznalni.
Val6szinl, hogy a kozeljovében egyre tobb és tdbb Al-technoldgiat fognak kifejleszteni és alkalmazni
az igazsagszolgaltatas szamara. Ez a jelenség szdmos gyakorlati és etikai szintli kihivassal jar. Ezeket a
kovetkezményeket és a mesterséges intelligencia igazsagszolgaltatasban valé alkalmazésaval kapcsolatos
kockazatokat a kdvetkez6 szakaszban targyaljuk.

A Home Q Ricerca [ Casi 2 Profilo O]

T‘(%a

Persona/Libertd individuale

atti persecutori
art. 612 bisc. 1 ¢c.p.

vigente dal 25.02.2009 (03.07.2013)

REATO PROCESSO TIPO PENA
Sanzione delitto Fermo no
Tipo h reato autonomo Arresto obbligatorio
Tipo pena reclusione Misure cautelari custodiali e non custodiali
Pena mesi 6-anni 5 Misure interdittive si
Prescrizione anni 6 / anni 7 mesi 6 Messa alla prova no
Fatto tenue si Oblazione no

B Fattispecie

Abra 4
Al az igazsagszolgaltatas szamara: TOGA. Forras: https://toga.cloud/

3. Alazigazségszolgaltatasban, miért kell szabalyozni
Az el6z0 szakaszban elismertik a mesterséges intelligencia egyre szélesebb korli elterjedését az
igazsagszolgaltatas terlletén. Az ilyen tipusu technoldgia szinte ellendrizetlen elterjedése az igazsagugyi
szakemberek tamogatasara, akiknek merev deontoldgiai szabalyrendszereknek kell megfelelniik,
megfontolast igényel a mesterséges intelligencia igazsagszolgaltatasban valé alkalmazéasaval kapcsolatos
fébb kdvetkezményekkel kapcsolatban. Az itt targyalt gyakorlati és etikai kdvetkezmények a kdvetkezd f6
témakra vonatkoznak:

1. Az adatok felhasznalasa;
Bizalmassag;
A rendszerek feleldssége és feleléssége;
Atlathatosag;
Az ugyvédek kompetencigja;
Egyenl6 hozzaférés az igazsagszolgaltatashoz;
Az ugyfelek titoktartasa;
Elszamoltathatosag;
Védelem a megkulonbdztetés ellen.

WoNOOR LN
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Amint azt az el6zd szakaszban lattuk, az igazsagszolgaltatasi Al-technoldgiak mikddésik f6

"Uzemanyagaként" nagy mennyiségli adat rendelkezésre allasara tamaszkodnak (Lupo, 2018). Az olyan
szakértéi rendszerek, mint a Ross és a Doctrine (lasd az 2) szakaszt), az esetjogra és a normakra
vonatkoz6 adatokat hasznaljak fel annak érdekében, hogy kulcsszavas keresések alapjan frissitett
informaciokat nyujtsanak az Ugyvédeknek. Ezenkivll az olyan prediktiv elemzd eszkdzok, mint a
COMPAS, értelmes adatokat szereznek és hasznalnak fel a letartoztatottakrol annak érdekében, hogy
felmérjék a visszaesés valdsziniiségét. Az Al for justice "lizemanyaganak" kulcsfontossagu elemei tehat a
nyilt és a nagy adatmennyiség.* A nyilt adatok olyan adatbazisba szervezett adatokra utalnak, amelyek
szabadon letdltheték és uUjra felhasznalhatdk anélkil, hogy mikodési engedélyt kellene fizetni
(Huijpoom és Van den Broek, 2011). A nyilt adatok olyan nyers adatokbdl alinak, amelyek altalaban
nem olvashatok 6nmagukban minden polgar szamara, hanem fel kell 6ket dolgozni ahhoz, hogy
bemutatasra és érthetévé valjanak. Masrészt a big data olyan nagy adathalmazokra utal, amelyek
szamitdgépes feldolgozas targyat képezhetik (nyilt adatok vagy nem ingyenes mikodési engedéllyel
felnasznalhatd adatok, elektronikus tzenetek, kapcsolati nyomok, GPS-jelek stb.). A Big Data definicidja
hasonlit a jelentésen nagy adathalmaz meghatarozasahoz. Ami azonban megkulonbdzteti a big data-t az
adathalmazoktol, az harom elem (harom V szabaly): a. nagy "adatmennyiség"; b. nagy "valtozatossag";
c. nagy "sebesség" (Hoffman és Podgurski, 2013). A nyilt adatoknak a maganfejlesztésli mesterséges
intelligencia technoldgidk altali felhasznéldsaval kapcsolatos f6 kérdés az algoritmusok és az
adatvédelmi elvek 0Osszeegyeztethetésége. Egyrészt a kozintézmények atlathatosédganak és
elszamoltathatésaganak javitasa érdekében egyre nagyobb tendencia, hogy a kdzintézményektdl
szarmazd adatokat (beleértve a birdsagi dontéseket is) szabadon letdltheté adatbazisok formajaban
tegyék hozzaférhetdvé. Az igazsagszolgaltatasi rendszerek kilondsen kétféle esetjogi adathoz
biztosithatnak hozzaférést:
a. nyilvanos esetjogi adatok; b. a birsagok tigyviteli rendszereib8l (CMS) szadrmaz6 strukturalt maganadatok.
Az esetjogi adatokhoz vald nyilt hozzaférés aggalyokat vet fel a maganélet védelme, az érzékeny
adatok (név, cim stb.) védelme, valamint az adatok harmadik felek altali felhasznalasa és visszaélése
tekintetében (Lupo, 2018; Huijpoom and Van den Broek, 2011). A polgarok adatainak védelme a titoktartas
kérdéséhez is kapcsolodik, amely egy olyan deontoldgiai szabaly, amelynek az tgyvédeknek meg kell
felelnilik. Az olyan rendszereknek, mint a Ross vagy az Case Law Analytics, az Ugyfelek informacidit
ossze kell gydijtenilik, adattarolniuk, formazniuk és felhasznalniuk kell ahhoz, hogy mikédhessenek. Ezért a
rendszert hasznalé Ugyvédnek tudnia kell, hogyan védje meg Ugyfelei titoktartasat a mesterséges
intelligencia rendszerek hasznélata soran (Lupo, 2018; Martyn, 2002). A rendszerek felhasznalasa
soran a titoktartas védelme érdekében az ligyvédeknek (1) hozzaértéen meg kell értenilik, hogyan
mikddnek az Al-rendszerek; (2) kommunikalniuk kell az Ugyfelekkel és a korabbi ugyfelekkel az
elvarasok és preferenciak megértése érdekében; és (3) biztositaniuk kell, hogy a felhasznalt rendszer
képes legyen megvédeni az Ugyfelek titoktartasat azaltal, hogy megtagadja a nem kivant hozzaférést a
felhasznalt adatokhoz (Martyn, 2002).

A mesterséges intelligenciaval és az igazsagszolgaltatdssal kapcsolatos masodik kihivas a
rendszerek felelésségével és a hiba esetén felmerild felelésséggel kapcsolatos kérdésekkel
kapcsolatos. A birak, ugyészek, rend6rok és Ugyvédek altal hasznalt mesterséges intelligencia
rendszerek nagyon érzékeny feladatokat latnak el, amelyeknek jelents kovetkezményei lehetnek az
eljaras jovébeli kimenetelére. Az ugyvéd bizhat a mesterséges intelligencia hatékony képességében, hogy
Rossként megtalalja a megfeleld itélkezési gyakorlatot, amely egy per felvdzoldsahoz szilkséges; tovabba
egy olyan rendszer, amely hozzajarul egy bironak egy allampolgarral kapcsolatos dontéséhez vagy
befolydsolja azt, sulyos kovetkezményekkel jarhat ra nézve. Ezért a rendszerek felel6sségének és
biztonsaganak kérdése alapvetd fontossagu. A mesterséges intelligencia technoldgiakat informatikusok
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fejlesztik, akik - mint gyarl6 emberek - nem biztos, hogy elkerllhetik a hibakat és a sebezhetGségeket
(Abney és Bekey, 2011). Mig ez altalaban nem okoz jelentés karokat mondjuk irodai alkalmazasok
esetében, addig egy gép, példaul egy autd vagy egy mesterséges intelligencian alapulé robot hibaja végzetes
kdvetkezményekkel jarhat. 5 Mint bizonyitott, ez a helyzet az ligyvédek és birak altal hasznalt Al-technoldgiak
esetében is.

41tt a nagy adatok és a mesterséges intelligencia altali felhasznalasuk bemutatasa csak leir6 jellegl, és nem megy bele a
rendelkezésre &ll6 adatok kilénbdz6 formainak mélyebb vizsgélataba, mint a statisztikai adatok, strukturalis adatok
vagy metaadatok.

5 Augusztusban példaul az 2010,amerikai hadsereg toébb mint egy percig 30és 23 mérféldig tartd tesztrepiilés soran elvesztette az
iranyitast egy helikopteres dron felett. A dron Washington DC felé kanyarodott, megsérive a Fehér Haz és mas kormanyzati
eszk6zok védelmére szolgald légtérkorlatozasokat (Bumiller, 2010; Lin et al., 2011).
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és ez a kérdés kozvetlenll kapcsolodik a rendszerek biztonsaganak és feltorésének kérdéséhez. A
mesterséges intelligencia rendszerek nagy mennyiségli érzékeny adatot tarolnak, ezért a blindzék vagy
egyszeriien csak rosszindulatl személyek altal elkovetett visszaélésekkel szembeni biztonsaguk kérdése is
alapvet6 fontossagu.

A felelésséghez és a biztonsaghoz kapcsolédik a mesterséges intelligencia rendszerek hibas
mikodéséért vald felelésség kérdése. Mint korabban emlitettiik, a mesterséges intelligencia rendszerek
meghibasodasa veszélyes kovetkezményekkel jarhat a felhasznalok vagy az (gyfelek szamara (az
ugyvédeknek szant technoldgiak esetében). Ugyanakkor az ilyen rendszerek dsszetettsége miatt nem biztos,
hogy egyértelm{, hogy a rendszerek elfogultsaga és hibai esetén ki a felel6s, az igyvéd vagy a bird, aki
az alkalmazas mellett dont6tt, vagy a rendszert kifejleszté harmadik fél (Lupo, 2018). Ez a kérdés az
ugyvédek és az ugyvédeknek szolgaltatast nydjté harmadik felek kdzotti kapcsolatot érintheti. Minden
ugyvédnek (barmely igazsagszolgaltatasi rendszerben) be kell tartania a szakmai magatartasi szabalyokat
(deontoldgia). Ezért azéltal, hogy harmadik felek mesterséges intelligenciat fejlesztenek ki az Ugyvédek
szamara, fennallhat annak a veszélye, hogy befolyasoljak az ligyvédek deontolégidnak valdé megfelelését
(példaul érzékeny személyes adatok nyilvanossagra hozatala). Ebbdl kdvetkezik, hogy egyrészt a
harmadik feleknek figyelembe kell vennilk annak lehetéségét, hogy a kifejlesztett rendszerek nem
felelnek meg az Ugyvédi magatartdsi szabalyoknak. Masrészt az Ugyvédeknek a rendszerek
megvasarlasa vagy hasznalata el6tt ellendriznitk kell, hogy azok nem befolyasoljak-e a deontoldgianak vald
megfelelésiiket.

A felelésség szempontja azokra a polgarokra is vonatkozik, akiket egy elhibazott, hibas vagy elfogult
rendszeren alapuld birésagi dontés érint. Ebben az esetben a polgaroknak joguk van a "hatékony
jogorvoslathoz".8 Ez azonban kilondsen nagy kihivast jelent a mesterséges intelligencia technoldgidkkal
tamogatott dontés altal érintett személyek szamara, a dontés atlathatatlansaga és a hibakért valo
felelésséggel kapcsolatos bizonytalansagok miatt (Contini, 2019; Abney és Bekey, 2011).

Ezek a szempontok elismerik, hogy a mesterséges intelligencia rendszereket alkalmazé igazsagugyi
szakembereknek képesnek kell lennilik ellenérizni azok miikddését és az eljarasi szabalyoknak val6
megfelelését. Ezen ellenrzések elvégzéséhez azonban az igazsaglgyi szakembereknek meg kell
értenilk a rendszer mikodését, és kovetkezésképpen olyan szintli technoldgiai ismeretekkel kell
rendelkeznitk, hogy azok ne szorddjanak szét az uUgyvédek és a birdk kozott. Ez az
igazsagszolgaltatdsban a mesterséges intelligencia alkalmazasanak egy tovabbi kdévetkezményét
vezeti be: "kompetencia".

Az ugyvédi magatartasi szabaly egyik alapelve a "kompetens képviselet": ez megkdveteli, hogy az
ugyvedek rendelkezzenek a képviselethez ésszerilen szikséges jogi ismeretekkel, készséggel és
felkészlltséggel (Davis, 2009). Ezen tdlmenden az Ugyvédeknek lépést kell tartaniuk a jog véltozasaival.
Ezért valoszinlsithetd, hogy a kompetencia elve kiterjedhet a mesterséges intelligencia hasznalatara is, igy
az Ugyvédeknek nemcsak az altaluk alkalmazott technoldgia technikai aspektusait kell megértenilk,
hanem a kapcsolddd etikai kdvetkezményeket is (beleértve a mesterséges intelligencia esetleges
elfogultsagat és korlatait, valamint a titoktartasi aggalyokat). Tekintettel arra, hogy az Ugyvédek kozott
nincs elterjedt tudas a mesterséges intelligenciaval kapcsolatban, az olyan tudésok, mint Simon (2018)
azt javasoljak, hogy az lgyvédeket olyan szakért6kkel kell tdmogatni, akik ellendrzik a rendszert, és
kétszeresen is ellendrzik a mesterséges intelligencia technoldgia kimeneteit a rendszer segitsége
nélkul folytatott eljarasok kimeneteivel dsszehasonlitva. A kellé szakértelem szempontja kapcsolédik az
6szinte tanacsadas elvéhez is, amelyet az igyvédeknek az Ugyfeleknek kell nyujtaniuk (Lupo, 2018;
Simon, 2018). Az lgyvédi deontoldgia azt irdnyozza eld, hogy az ugyvéd vilagosan és érthetéen kozli
az Ugyféllel egy Ugy vagy eljgrds minden szempontjat, beleértve a kockazatokat, a lehetséges
kimeneteleket és a szamldzast. Ez tekintetbe veheti a mesterséges intelligencia technol6giak
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hasznalatanak az ugyfélre gyakorolt visszahatésat is. EbbOl kovetkezik, hogy a mesterséges
intelligencia technoldgiakkal tamogatott Ugyvédnek képesnek kell lennie arra, hogy 6szinte tanacsot
adjon az Ugyfélnek a mesterséges intelligencia alkalmazasaval kapcsolatos elényokrél, hatranyokrdl és
kockazatokrol.

6 Az Emberi Jogok Eurdpai Chartajanak 47. cikke rogziti a hatékony jogorvoslathoz és a tisztességes eljarashoz valo jogot:
"Mindenkinek, akinek az Uni6 joga éltal biztositott jogait és szabadsagait megsértették, joga van ahhoz, hogy az e cikkben
meghatérozott feltételek mellett birésag eldtt hatékony jogorvoslattal éljen. Mindenkinek joga van ahhoz, hogy a térvény éltal
elézetesen létrehozott fiiggetlen és partatlan birdség ésszerl id6n beliil tisztességes és nyilvanos targyalast tartson. Mindenkinek
lehetésége van arra, hogy tanacsot, védelmet és képviseletet kapjon" (Eurdpai Unié Alapjogi Chartaja).
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A mesterséges intelligencia technoldgiak hasznalatanak masik kdvetkezménye a polgarok
"igazsagszolgaltatashoz  vald egyenlé hozzéférése". Az egyenld hozzaférés alapvetd
igazsagszolgaltatasi érték (Cappelletti, 1978; Sandefur, 2011; Sherman, 2013; ENCJ, 2013). Az
l|gazsagszolgaltatasi Tanacsok Eurdpai Haldzata szerint a birdknak és a birdsagoknak gy kell folytatniuk
tevékenységuket, hogy minden polgar szamara garantaljak az egyenlé hozzaférést (ENCJ, 2013). Ebbél
kovetkezben az  igazsagszolgaltatdsi rendszereknek nem szabad megakadalyozniuk az
igazsagszolgaltatdshoz valé hozzaférést, példaul nem, szexualis iranyultsag, foldrajzi elhelyezkedés,
vallas, képviseleti jog, fogyatékossag stb. alapjan. (Staats et al., 2005). Egyes tudosok arra helyezik a
hangsulyt, hogy a DoNotPayhez’ hasonlé dnsegitd jogi szolgaltatdsokat tdmogatd mesterséges
intelligencia csokkentheti a jogi képviselethez vald hozzéférés akadalyait (Prillaman, 2000). Az
onképviseletet ellaté peres felek szamara a mesterséges intelligenciaval kapcsolatos technoldgiak
kevésbé koltsegesek lehetnek az “"emberi" Ugyvédhez képest. A technologiai miiveltség hianyos
elteriedése azonban akadalyozhatja az ilyen tipusu technoldgiak fejlesztésével kapcsolatos elénydket.
Masrészt az dnképviseleti peres felek szamara készlilt mesterséges intelligencia-technologiak az eljarasoknak
csak korlatozott hanyadat fedik le (mivel elsésorban olyan egyszerii eljarasokra 6sszpontositanak, amelyek
nem igényelnek igyvédi tdmogatast, mint kdzigazgatasi birsagok).

Mas szinten, egyes tudosok szerint az itt targyalt, lgyvédeket tdmogatd mesterséges intelligencia
technolégiék is pozitivan befolydsolhatjdk az igazsagszolgéltatdshoz vald hozzaférést a képviselet
koltségeinek csokkentésével (Morgan et al., 2018). Azaltal, hogy az Al felgyorsitja az Ugyvédi munkat, és
olyan id6igényes tevékenységeket végez, amelyeket altalaban "emberi" Ugyvédek végeznek, hozza kell
jarulnia az ugyfelek koltségeinek csokkentéséhez. Az Al-technoldgiak azonban nem kénnyen hozzaférhetbek
az Ugyvédek szamara, mivel e rendszerek hasznélatdhoz sziikséges kompetenciak tipusa és mennyisége
miatt. E kompetenciak megszerzése az Ugyvédek szamara koltséges, és ez inkdbb a nagy Ugyvédi
irodaknak kedvezhet, mint az egyéni tigyvédeknek (Lupo, 2018; Moss, 2016). Kovetkezésképpen az
ugyvédek szamara "koltséges" mesterséges intelligencia rendszerek kifejlesztése ahelyett, hogy pozitiv
hatéssal lenne az igazsagszolgaltatdshoz vald hozzaférésre, inkabb akadalyozhatja a hozzaférést (Brescia et
al., 2014).

A mesterséges intelligencia rendszerek igazsagszolgaltatasban valé alkalmazasaval kapcsolatos
néhany kovetkeztetés csak a birak vagy mas igazsagszolgaltatasi intézmények, példaul a rendérség altal
hasznélt rendszerekre vonatkozik, és a jogallamisag altalanos értékére utal.

Az egyik kovetkezmény az elszdmoltathatésag alapveté jogéllami értékét érinti. Az
elszamoltathatdsag az a mechanizmus, amellyel a birdsagok és az igazsagszolgaltatas tevékenységét a
jogallami értékek tiszteletben tartasa és a hatékonysag szempontjabdl ellenérzik (Waterman és Henshon,
2008). Az elszdmoltathatdsag azt jelenti, hogy a birdknak feleldsséggel kell tartozniuk tetteikért a birdi
hatalmat ellensulyozé jogi és politikai intézmények el6tt (Contini és Mohr, 2008; Latour, 2002; Simon et
al., 1961). Tekintettel az igazsagszolgaltatasban alkalmazott mesterséges intelligencia rendszereket
érintd fébb problémakra, valdszinisithetd, hogy a mesterséges intelligenciat is szamon kell tartani.
Ez magaban foglalhatja példaul egy fliggetlen harmadik fél bevonaséat, amely az ellendérzés és a
megfigyelés kilonb6zd tipusait mikodteti annak érdekében, hogy megvédije az igazsagszolgaltatast és
az érintett polgarokat a rendszerek hibaitdl, elfogultsagaitdl és a biztonsdg megsziinésétél.

Tovabba az igazsagugyi intézmények altal hasznalt mesterséges intelligencia is befolyasolhatja
az atlathatésagot. Az atlathatdsagot a jogallamisag egyik alapvetd értékének tekintik (Lupo, 2019). Az
atlathatosag a felek és a nyilvanossag szamara az igazsagszolgaltatasi eljarasokkal, jogokkal és normakkal
kapcsolatos informaciok terjesztésére vonatkozik (Lupo, 2019; Wallace, 2003). Az informaci6terjesztés tobb
csatornan keresztl torténhet, példaul nyilvdnos meghallgatasok, a média, jelentések, az informéaciok
felnasznélasa és a kommunikaciés technoldgiak révén. Az atlathatosag azt is magaban foglalja, hogy a
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normakkal és eljarasokkal kapcsolatos informaciok hozzaférhetéek-e, ami a bonyolult jogi szakzsargon
miatt nem mindig valésul meg (Sherman, 2013). Mindezek alapjan a mesterséges intelligencia eszkozein
alapul6 igazsagugyi dontéshozatalnak az érintett allampolgarok szamara egy

7 A DoNotPay egy ingyenes chatbot, amely mesterséges intelligencia alapl jogi tanacsadést és szolgaltatasokat kinal. A
chatbot ugy miikadik, hogy egy sor alapvetd kérdést tesz fel (mint a kdvetelés leirdsa). A szolgéltatas elkésziti a szikséges
dokumentumokat, és elkildi azokat a birdsagra. Kezdetben az USA egyes allamaiban a parkoléjegyek vitatasara hozték létre,
idGvel azonban egyre dsszetettebbé valt, hogy tébb allamban (az USA mind az 50 allamaban tdmogatott) és tobbféle kérdésben -
példaul ingadozé replljegyarak, adatvédelmi incidensek, késedelmes csomagkézbesités és tisztességtelen banki dijak - jogi
tanacsadast nyujtson (Morgan et al., 2018).
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megfeleld mennyiségl informacié az eljarasrdl és a dontés meghozataldnak maodjardl. Kérdéses
azonban az ilyen tipust informaciok hozzéaférhetésége, mivel azok nehezen értheté technoldgiai
el6irasokat tartalmazhatnak.

A mesterséges intelligencia igazsagszolgaltatdsban valé alkalmazasanak tovabbi kdvetkezménye
kilénésen az olyan prediktiv elemzd eszkdzok, mint a COMPAS, amelyeket a kockazatértékeléshez és a
vadlottat érinté dontések tdmogatadsahoz hasznalnak. A szakirodalom szerint az Al kockazatértékelési
eszkdzok javithatjak a dontések partatlansagat, mivel az emberi dontéshozatalt befolyasolé szokasos
torzitadsok (pszicholdgiai vagy kornyezeti torzitasok) hidnyoznak (Simshaw, 2018). Ettél eltéréen a
kockazatértékelésre szolglé mesterséges intelligencia alapu prediktiv analitika az etnikai és faji hattér
tekintetében nagymértékben elbitéletes lehet (Chouldechova, 2017). Ezeket a rendszereket a multbeli
dontések és a meglévd rendOrségi és igazsagugyi adatbazisok archivélasaval "képzik". Ennek
kovetkeztében a rendszerek szandékos vagy nem szandékos rendszerszintli emberi elfogultsagokat
tartalmazhatnak. Ezenkivil a prediktiv analitikat befolyasolhatjdk az eredményeiket befolyasold
tényezOk. Egyes prediktiv technoldgidk a binlgyi kockazatot a lakcimhez, az életkorhoz, a csaladi
szarmazashoz, a kisebbségi csoporthoz tartozashoz kapcsolodoé tényezdékkel hozzak 6sszefliggésbe; ezért
valészinlsithetd, hogy a magas biiniigyi kockazatot a kisebbségekhez valo tartozashoz tarsithatja (Hall és
Gill, 2017). A Pro-publica tanulmanya értékelte az emlitett eszkdzok képességét a jovébeli biincselekmények
elérejelzésére és a binlgyi kockazatok felmérésére: a tanulmany szerint az eszkdzok rendkivil
megbizhatatlanok, és elfogultak a kisebbségi csoportok felé (Chouldechova, 2017).

Ez a szakasz elismeri a mesterséges intelligencia igazsagszolgaltatasban vald alkalmazasaval
kapcsolatos szamos etikai és jogallami kovetkezményt. A mesterséges intelligencia lehetséges hatasai
az olyan értékekre, mint az elszamoltathatdésag és az atlathatdsag, vagy a jogaszok deontoldgiai
szabadlyaira, mint a "megfelel6 kompetencia", azt sugalljak, hogy olyan normativ keretekre van szikség,
amelyek tamogatjak a mesterséges intelligencia igazsagszolgaltatasban val6 alkalmazasat fegyelmezd
igazsagugyi értékek tiszteletben tartasat.

A kovetkezd szakasz a magan- és kozintézmények szamos kisérletét targyalja a mesterséges
intelligencia altalanos és az igazsagszolgaltatasi rendszerekre vonatkozd alkalmazasanak fegyelmezésére.
A szakasz elismeri, hogy az allamoknak és a nemzetk6zi intézményeknek intenzivebb eréfeszitéseket kell
tennilk a mesterséges intelligencia igazsagszolgaltatasban valé alkalmazasanak kotelezd fegyelmezésére,
ezaltal korlatozva az alapvetd igazsagszolgaltatasi értékekre gyakorolt lehetséges kdvetkezményeket.

4. Aifegyelmezése az igazsagszolgaltatasban

Mint lattuk, a mesterséges intelligencia bevezetését az igazsagszolgaltatasi rendszerekben és az
igazsagugyi szakemberek altali hasznalatat nem lehet elemezni anélkil, hogy figyelembe ne vennénk a
jogéllamisag alapjaul szolgald normak és értékek Osszetett infrastrukturajara gyakorolt hatdsukat. Az
igazsagszolgaltatasi eljarasok digitalizalasara vagy az Ugyvédi rutinok tdmogatasara szolgéld "egyszer("
IKT-eszkdzok bevezetése is 6sszefonodik a normakbol, eljarasokbdl, rutinokbdl, szereplékbél, készségekbdl
allé komplex szociotechnikai kontextussal (Velicogna, 2007; Contini és Mohr, 2008). A normativ keretekre, a
szociotechnikai infrastruktirara és potencialisan a jogallami értékekre gyakorolt hatdsuk miatt az IKT-k
bevezetése az igazsagszolgaltatdsban altaldban normak bevezetésével vagy a meglévd normak
mddositasaval parosul (Contini és Mohr, 2008). A mesterséges intelligencia esetében, mivel csak a
kozelmultban és alig terjedt el, nincs olyan sok normativ keret, amely fegyelmezi e technoldgiak
alkalmazasat szamos kontextusban és az igazsagszolgaltatasi rendszerek sajatossagai kozott. Mindazonaltal
a mesterséges intelligencia elterjedésének lehetséges negativ kovetkezményei biztositjak, hogy a kilonbozé
szereplok - nemzetkozi szervezetek, kutatokozpontok vagy akar magancégek - megprobaljak athidaini a
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normativ (rt a mesterséges intelligencia alkalmazaséara vonatkozé normativ keretek kidolgozasaval.

Annak vizsgalata érdekében, hogy a mesterséges intelligencia igazsagszolgaltatasi rendszerekben
valé felhasznalasat hogyan fegyelmezik, ez a szakasz a normativ keretek széles skélajara 6sszpontosit,
kilénds tekintettel arra, hogy az el6zé szakaszban felsorolt és targyalt értékek és elvek kdzil melyek
azok, amelyek védelmet nyujtanak a mesterséges intelligencia lehetséges elfogultsagaival szemben. Az
elemzett keretek kozott szerepelnek maganvallalatok altal kidolgozott keretek, nemzetkdzi szervezetek,
tudomanyos férumok, bizottsagok és konferenciak, uniés és tagallami
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parlamentek (a vizsgalt keretek listajat lasd az 1. tablazatban). Az elemzés nem korlatozodik kifejezetten a
mesterséges intelligencia igazsagszolgaltatasban vald felhasznalasat fegyelmezé keretekre. Ennek
célja, hogy szélesebb spektrumot nyujtson a mesterséges intelligencia szabalyozasanak témajaban, mivel
csak kevés keretrendszer késziilt kifejezetten az igazsagszolgaltatasban alkalmazott mesterséges
intelligencia fegyelmezésére.

Harom elemzett keretrendszer egy nemzetkdzi forum vagy szdvetség keretében folytatott vita
eredményeként jott 1étre:

1. A mesterséges intelligencia etikéjarol és adatvédelmérél sz6l6 40t nyilatkozat;?

2. Az ACM etikai és szakmai magatartasi kodexe;?

3. A barcelonai nyilatkozat.0

Az elséként emlitett keretrendszer az adatvédelmi biztosok 40. nemzetkdzi konferenciajanak
eredménye, amelyen harom f6 testllet mikodott egyltt: Commission Nationale de ['Informatique et des
Libertés (CNIL), Franciaorszag; Eurépai Adatvédelmi Biztos (EDPS), Eurdpai Unid; Garante per la
protezione dei dati personali, Olaszorszag. A masodik emlitett keretrendszert az Association for
Computing Machinery (ACM) dolgozta ki, amely egy olyan oktatasi és tudomanyos szamitastechnikai
tarsasag, amely a szamitastechnikat mint tudomanyt és szakmat elémozdit6 forrasokat biztosit. Végiil a
barcelonai nyilatkozatot a "B-Debate" nemzetkdzi tudomanyos vitakdzpont (Catalufia, Spanyolorszag)
altal szervezett nemzetk6zi tudomanyos vita eredményeként dolgoztak ki.

Ami a mesterséges intelligencia lehetséges hatésait illeti a szakaszban bemutatott értékekre, a
barcelonai nyilatkozat kivételével3, az idézett keretrendszerek az adatok és a maganélet védelmét
ajanljak. Kalonosen az etikardl és az adatvedelemrél szold nyilatkozat értékeli, hogy a mesterséges
intelligencia megvaldsitdsa soran "a kifejlesztett rendszer tipusaval arényos technikai és szervezési
intézkedéseknek és eljarasoknak biztositaniuk kell, hogy az érintettek magéanéletét és személyes adatait
tiszteletben tartsak, mind a feldolgozas eszkbzeinek meghatarozasakor, mind az adatfeldolgozas
pillanataban". Mind az etikai és adatvédelmi nyilatkozat, mind az ACM-nyilatkozat az atlathatdésag és az
elszamoltathatdsag elveinek védelmét irja eld; tovabba olyan szempontokat is figyelembe vesznek, mint a
felhasznalokat és altaldban a polgarokat érintd elfogultsagok elleni jogorvoslatok sziikségessége, valamint
a titoktartas szempontja (lasd a 3. szakaszt). A barcelonai nyilatkozat ettdl eltéréen figyelembe veszi az
elszdmoltathatdsagi intézkedések fontossagat és a rendszerek megbizhatésaganak szempontjait,
valamint a tervezék és a gyartok felel6sségét az elfogultsagok vagy hibak esetén. Az igazsagszolgaltatas
szempontjabol is érdekes modon a barcelonai nyilatkozat hangsulyozza a munka automatizalasanak és a
kllonbdzé agazatokban a munkahelyek ebbdl kdvetkezé potencidlis megszlinésének lehetséges
kockazatait. Ez a szempont az igazsagszolgaltatasi rendszereket és kulonOsen az Ugyvédeket is
érintheti. Az Ugyvédi mesterséges intelligenciat alkalmaz6 rendszerek tébbsége ugyanis olyan
rutinfeladatok ellatasara szolgal, amelyek nagy mennyiségli adat és dokumentum feldolgozasaval
kapcsolatosak. A Luminance Al-technoldgiat példaul féként atvilagitashoz hasznaljak, vagyis ahhoz a
vizsgélathoz, amelyet egy véllalkozés altalaban egy megallapodas vagy szerz6dés megkotése el6tt végez
(Roodman, 2012). Ez a feladat a dokumentacio elemzését iranyozza el6, amelyet altalaban az tgyvédi
irodakban gyakornokok végeznek. E feladat elvégzésével a gyakornokok korabban elsajatitottak a
szakma gyakorlasahoz szikséges készségeket (mindenekel6tt az atvilagitas terlletén). Ezért a
gyakornokok munkajat helyettesitd mesterséges intelligencia-technoldgiak, mint példaul a Luminance
elterjedése csokkentheti ezeket a fontos képzési alkalmakat a jog tertletén.

A vizsgalt keretrendszerek kozul harmat tudomanyos egyesiletek vagy kutatokozpontok
dolgoztak ki:

1. Asilomar Al alapelvek; "
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9 https://www.acm.org/code-of-ethics
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2. A Japan Mesterséges Intelligencia Tarsasag etikai iranyelvei; 2

3. Az EPSRC robotika alapelvei.'?

Az Asilomar Al-elveket a 2017-es Asilomar-konferencia keretében dolgoztak ki, amelyet az Elet Jovéje
Intézet szervezett, és amelyen az akadémiai és ipari Al-kutatok, valamint a kézgazdasagtan, a jog, az etika és
a filozéfia vezetdi vettek részt. A Japan Mesterséges Intelligencia Tarsasag etikai iranyelveit a tarsasag
etikai bizottsédga dolgozta ki, amelyet szakérték egy csoportja alkotott azzal a céllal, hogy feltarja a
mesterséges intelligencia kutatdsa/technolégidja és a tarsadalom kdzétti kapcsolatot és annak
lehetséges kdvetkezményeit. Az EPSRC robotikai alapelveit az EPSRC (a Mérndki és Fizikai
Tudomanyos Kutatasi Tanacs) dolgozta ki a technoldgia, az ipar, a mivészetek, a jog és a
tarsadalomtudomanyok vilagabdl érkezd szakértbk bevonasaval. Mindharom keretrendszer
hangsulyozza az elszamoltathatésag fontossagat, és a rendszerek milkodése feletti ellendrzés formait
irdnyozza el6. Az Asilomar-elvek és a JSAI etikai irdnymutatésai a mesterséges intelligencia elfogultsagai
elleni jogorvoslatok fontossagat is értékelik. Ezenkivil mindkét keretrendszer az atlathatosagra
osszpontosit: az Asilomar charta kilondsen két alapelvet értékel: 1. A kudarcok atlathatésaga: Ha egy
mesterséges intelligencia rendszer kart okoz, meg kell tudni allapitani, hogy miért; 2. |gazsagugyi
atlathatdsag: Az autondm rendszer igazsagugyi dontéshozatalban val6 barmilyen részvételének kielégitd, az
illetékes emberi hatdsag altal ellenérizheté magyarazatot kell adnia.

Erdekes modon az Asilomar-elvek és az EPSRC-elvek is aggodalmakat fejeznek ki a munka
automatizalasaval és a munkavallalok vedelmének szikségességével kapcsolatban a munkahelyek
esetleges megsziinésével szemben. A harom keretrendszer kozil csak a JSAI irdnymutatésai
dsszpontositanak az adatok és a maganélet védelmével kapcsolatos szempontokra. A JSAI bevezet
egy masik szempontot, amelyet korabbi elemzésiinkben (3. szakasz) nem vettink figyelembe, és amely a
szellemi tulajdon védelmére vonatkozik: "a mesterséges intelligencia fejlesztése nem okozhat kart masoknak
masok tulajdonat képez6 informaciok vagy tulajdonsagok megsértésével”. A szellemi tulajdon
megseértésének szempontja nyilvanvaléan vonatkozik az igazsagugyi szakemberek altal felhasznalandd
mesterséges intelligencia-rendszerek fejlesztésére is.

A mesterséges intelligencia fejlesztését és hasznalatat szabalyozé normativ kereteket olyan
emberi jogi nemzetk6zi nem kormanyzati szervezetek is kidolgoztak, mint a Human Rights Watch. Ez a
New York-i székhely(l szervezet orszagos szakertOk, jogaszok, ujsagirok bevonasaval kutatast és
érdekérvényesitést folytat az emberi jogokkal kapcsolatban. A szervezet kidolgozta a Torontdi
Nyilatkozatot14 ("Az egyenl6séghez és a megkulonbbztetésmentességhez valo jog védelme a gépi tanulasi
rendszerekben"), egy olyan iranymutatast, amely felhivja a figyelmet a nemzetkdzi emberi jogi jogszabalyok
és normak vonatkozd és jol bevalt keretére, és célja, hogy feltarja a mesterséges intelligencia és a gépi
tanulasi technoldgia altal okozott karokat az egyének megkulonboztetés elleni védelme, a befogadas, a
soksziniiség és a méltanyossag elémozditésa, valamint az egyenléség védelme érdekében. Az el6z6
szakaszban targyalt értékeket érintd lehetséges karok kozul ez a keretrendszer elsésorban az adatok
és a maganélet védelmeére, valamint a rendszerek elfogultsagai elleni jogorvoslatokra 6sszpontosit. Ezen
tulmenden a keretrendszer bevezeti az egyenld hozzaférés és a megkulldnboztetésmentesség elvét is, olyan
értékeket, amelyeket - mint lattuk - érinthet a mesterséges intelligencia bevezetése az
igazsagszolgaltatadsban (lasd a COMPAS-ligyet a 3. szakaszban). A keretrendszer kimondja, hogy "az uj
technoldgiak alkalmazéasa soran mind az allami, mind a maganszektor szerepldinek valoszinileg Uj utakat kell
majd talalniuk az emberi jogok védelmére, mivel az egyenlGség és a képviseleti csoportok Uj kihivasai
meriilnek fel. Ezen tdlmenGen a strukturalis megkiilénbdztetés meglévé mintdi megismétiédhetnek és
sulyosbodhatnak olyan helyzetekben, amelyek e technologiak sajatossagai - példaul a gépi tanulas -
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13 https://epsrc.ukri.org/research/ourportfolio/themes/engineering/activities/principlesofrobotics/
14_https://www.accessnow.org/cms/assets/uploads/2018/08/The-Toronto-Declaration ENG 08-2018.pdf
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A mesterséges intelligencia tervezésével és fejlesztésével foglalkozd maganvallalatok is azon
dolgoznak, hogy iranymutatasok és iranyelvek kidolgozasaval fegyelmezzék e rendszerek hasznalatat. Az itt
elemzett keretrendszer a Phrasee's Al Ethics Policy's, amely egy "gyakorlatias, konkrét és explicit" etikai
elvekbdl allo lista, amely a mesterséges intelligencia alkalmazésaval kapcsolatos lehetséges kérdésekkel
foglalkozik. Azon értékek koziil, amelyeket elemzésiink szerint befolyasolhat a mesterséges intelligencia
igazsagszolgaltatasban valo alkalmazasa, az emlitett keretrendszer csak az e rendszerek hasznalatabol
szarmazo lehetséges diszkriminacidval foglalkozik: a vallalat vallalja, hogy "eltavolitia az elditéleteket az
adathalmazaibdl, és biztositja az altalanositott modellt". A keretrendszer - és ez az igazsagugyi kontextus
szamara is fontos fogalmat vezet be - a dokumentumban megfogalmazott elvek alkalmazasanak nyomon
kovetésére szolgald mechanizmusok kidolgozasanak fontossagara is sszpontosit.

Bar az EU-ban nincs kifejezetten a mesterséges intelligencia tervezésére és fejlesztésére vonatkozo
kotelez§ szabalyozas, tobb unids intézmény is dolgozik a kérdés fegyelmezésén, kiilénb6z6 eredményekkel
és formakkal.

Az Eurdpai Parlament és kulondsen a Jogi Bizottsag 2016-ban elkészitette az Eurdpai polgéri jogi
szabalyok a robotikaban' ciml tanulmanyt, amely jogi és etikai szempontbdl értékeli és elemzi a robotikara
vonatkozd szamos jovébeli eurdpai polgari jogi szabalyozast, és javaslatot tesz az e rendszerek
alkalmazasara vonatkozé elvekre és ajanlasokra. A dokumentum a Jogi Bizottsagon belil 2015-ben
létrehozott munkacsoport tevékenységének eredményekent készilt, amelynek elsédleges célja az volt, hogy
"eurdpai" polgari jogi szabalyokat dolgozzon ki ezen a teriileten (lege ferenda). A keretrendszer harom olyan
szempontot vesz figyelembe, amelyek alapvetd fontossaguak lehetnek a mesterséges intelligencia
igazsagszolgaltatasban vald alkalmazasa szempontjabdl (lasd a 3. szakaszt), vagyis az adatok és a
maganélet védelmét, a rendszerek megbizhatésagat és a felhasznalok egyenld hozzaférését. Ami az
utébbi ajanlast illeti, a dokumentum kimondja, hogy "a technologiai elény6knek mindenki szémara
nyitva kell allniuk, mivel az eurdpai jogszabalyok a szolidaritas, az egyenl6ség és a méltanyossag elveiben
régzitik". Erdekes, hogy a keretrendszer ravilagit a mesterséges intelligencia rendszerek alkalmazasa altal a
szabadsaggal kapcsolatos kockazatokra. A szerz6k szerint az Eurdpai Unid 2000. december 7-i Alapjogi
Chartajanak 6. cikkére tekintettel, amely kimondja, hogy "mindenkinek joga van a szabadsaghoz és a
szemelyi  biztonsaghoz", meg kell akadalyozni az ilyen rendszerek altal okozott
szabadsagkockazatokat. Egy masik ajanlas a "gondozés megtagadasara” vonatkozik. A keretrendszer
legtobb szakasza az egészségugyi elldtdsban alkalmazott mesterséges intelligenciara és robotokra
dsszpontosit, és ezért hangsulyt fektet annak fontossagara, hogy a betegnek biztositani kell a jogot, hogy
visszautasithassa az ellatast, ha mesterséges intelligenciaval mikodé rendszer vagy robot Uldozi,
tiszteletben tartva a szabadsaghoz és a méltésaghoz valo jogot. Ez az elv atvihetd az igazsagszolgaltatasra,
értékelve, hogy egy allampolgarnak vagy egy vadlottnak joga van visszautasitani, hogy egy mesterséges
intelligenciaval miikddd rendszer altal kdvetett automatizalt dontés befolyasolja az eljarast.

A mesterséges intelligencidra 6sszpontositd keretrendszerek kdzil csak néhany foglalkozik kifejezetten
az igazsagszolgaltatasban alkalmazott mesterséges intelligenciaval. Emlitésre méltd keret a CEPEJ (az
Eurdpa Tanacs igazsagszolgaltatas hatékonysagaval foglalkozé eurdpai bizottsaga) altal 2019-ben
kidolgozott keret: "A mesterséges intelligencia igazsagligyi rendszerekben és azok kérnyezetében
térténd felhasznalasanak eurdpai etikai chartaja™’. A charta a jogtdl a technolégién at a filozdfiaig
kllonbozé terlletek nemzetkdzi szakértbinek bevonasaval készilt, és célja, hogy olyan elveket
javasoljon, amelyeket az emberi jogok europai egyezményével és a személyes adatok védelmérdl
sz0l6 egyezménnyel 0sszhangban tamogatni kell a mesterséges intelligencia igazsagszolgéltatasban
valo alkalmazasa soran. A dokumentum 6t alapelvet hataroz meg:

1. Az alapvet6 jogok tiszteletben tartésa;
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A megkiilonbdztetésmentesség elve;
A minGség és a biztonsag elve;
Az atlathatésag elve;

5. "Felhaszndldi ellen6rzés alatt" elv.

Nyilvanvald, hogy a charta figyelembe veszi a 3. szakaszban targyalt, a mesterséges intelligencia
igazsagszolgaltatasban vald alkalmazasanak kockazataival kapcsolatos szinte valamennyi szempontot (lasd a
tablazatot1). Ugyanakkor kihagyja az elszamoltathatdsagi mechanizmusok fontossagat, a rendszerek
hibdja elleni jogorvoslatok sziikségességét, a titoktartds tiszteletben tartdsat (az Ugyvédek altal
alkalmazott mesterséges intelligencia rendszerekkel kapcsolatban), a rendszerek hasznélatahoz szikséges
megfelelé szakértelem fontossagat, valamint az egyenlé hozzaférés értékét.

wn

Tab.1.a Framework Documents and Principles
Declaration | ACM Code of | Barcelona Asilomar CEPEJ
on ethics | Ethics and | Declaration | principles CHARTER
and Data | Professional
Protection in | Conduct
Al
Institution that drafted | 40th Association B-Debate Asilomar Council of
the document International | for Computing conference Europe
Conference of | Machinery European
Data (ACM) Commission
Protection for the
efficiency of
Justice
Type of document Declaration Code of | Declaration of | List of | Charter and
Ethics principles principles study on Al in
justice
Privacy and Protection of X X
data
Remedies against biases | X X
Transparency X X X X
Confidentiality X
Accountability X X X X X
Competence X X
Reliability X
Responsability X X
Safety X X
Discrimination X
Equal Access
Other Human rights Protect Human rights | Human rights
against
automatizatio
n
Note: Framework documents, institutions that drafted the document, principles.
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Tab.1.b Framework Documents and Principles
European The Phrasee EPSRC Toronto
Civil Law | Japanese Ethical Ethical Declaration
Rules in | Society for | Guidelines Guidelines
Robotics Artificial
Intelligence
Ethical
Guidelines
Institution that drafted | EU parliament | Japanese Phrasee Al | Engineriing Human Rights
the document (Committee Society  for | company and Phisical | Watch
on Legal | Artificial Science
Affairs ) Intelligence Research
(Ethics Council
Committee)
Type of document Study and set | Ethical Ethical Ethical Declaration
of rules Guidelines Guidelines Guidelines
Privacy and Protection of X X
data
Remedies against biases
Transparency X
Confidentiality
Accountability X
Competence
Reliability
Responsability X X X
Safety X
Discrimination X X X
Equal Access X X X
Other Refusal  of | Intellectual Monitoring Human rights, | Human rights
care property application, protecting
respect from harm
vulnerables
Note: Framework documents, institutions that drafted the document, principles.

Az eléz6 vita elismeri, hogy szdmos intézmény foglalkozik a mesterséges intelligencia névekvé
alkalmazasanak fegyelmezésével szamos terlleten, nem kotelezé érvényl keretdokumentumokkal,
amelyek fedezik a norméak hianyat uniés és nemzetkézi szinten. Erdemes azonban elmondani, hogy a
nemzeti kormanyok és parlamentek fokozatosan figyelembe veszik a mesterséges intelligencia
fejlesztésével és alkalmazasaval kapcsolatos potencialis kockazatokat, az e kérdéseket fegyelmezd
torvények kidolgozasaval és jovahagyasaval. Franciaorszagban példaul egy torvény2016 a mesterséges
intelligencia alkalmazasaval kapcsolatos egyik alapveté szempontra, az adatvédelemre Osszpontosit. A
digitalis koztarsasagrol szolo 2016. évi torvény elbirja, hogy a birésagi dontéseket minden
esetben nyilt adatok formajaban, ingyenesen és az érintett személyek maganéletének tiszteletben
tartasa mellett kell terjeszteni. A térvény azt is el6irja, hogy az adott személyre vonatkozo adatok nyilvanos
hozzaférhetdségét elemzésnek kell megel6znie.
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az érintett személy Ujbdli azonositasanak kockazata. Olaszorszagban egy torvényerejii rendelet
18szabalyozza a mesterséges intelligencia eszkdzeinek a birdsagi dontéshozatalban vald hasznélatat, és a
kovetkez6 norméakat allapitja meg:

1. A kizarélag automatizalt feldolgozason alapulé dontések, beleértve a profilalkotast is, tilosak,
kivéve, ha az Eurdpai Unio joga vagy kiilon jogszabalyi rendelkezések ezt engedélyezik;

2. A jogszabalyi rendelkezéseknek megfelelé garanciakat kell nyujtaniuk az érdekelt fél jogai és
szabadsagai szdmara. Minden esetben garantalt az adatkezelé emberi beavatkozashoz
valé joga;

3. Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartajanak 21. cikkében foglalt tilalom sérelme nélkil tilos a

természetes személyekkel szembeni, 9az unids rendelet cikkében emlitett személyes
adatok egyes kategoriai alapjan torténé megkulonboztetés céljabol torténd profilalkotas.

5.Zaré megjegyzések az elemzés eredményeirdl

Az ebben a tanulmanyban nyujtott elemzés lehetévé tette, hogy feltarjuk a mesterséges intelligencia
alkalmazasanak fébb kdvetkezményeit az igazsagszolgaltatasban dolgozok tdmogatasara, megmutatva,
hogy ezek eredendden etikai jellegliek, és hatassal vannak a polgarok alapveté jogaira és a jogallamisaggal
kapcsolatos alapvet6 igazsagszolgaltatasi értékekre. Ez a szempont egyrészt azt jelenti, hogy a mesterséges
intelligenciat illetéen az Ugyvédek esetében nem kivanatos a szabad piacra bizni a mesterséges
intelligencia rendszerek fejlesztésének és hasznalatanak szabalyozasat; masrészt pedig azt, hogy a
mesterséges intelligenciat illetéen az igazsagszolgaltatdsban meg kell védeni azokat a polgarokat,
akiknek felperesként vagy alperesként kell foglalkozniuk az igazsagszolgaltatassal, és akiket a mesterséges
intelligencia rendszerek altal kiilénb6z6 mértékben befolyasolt dontések érinthetnek. Amint lattuk, ezek
a kérdések jelentés aggodalomra adnak okot tdbbféle szerepld szdmara, a maganvallalatoktdl a nemzetkézi
férumokig, a kutatokdzpontoktdl a nonprofit nemzetkozi szervezetekig, amelyek megprébaltak szabalyozni a
mesterséges intelligenciat és megel6zni az alkalmazasaval kapcsolatos kockazatokat szamos
kontextusban, nem kotelez0 erejli, chartdkba, elvekbe vagy iranymutatasokba foglalt normak
kidolgozasaval. E szabalyozasi kisérletek nyilvanvalo tévedése, hogy a keretrendszerek nem kotelezé
érvényliek, és csak ajanlasokat jelentenek, amelyeket a szereplék szabadon kovethetnek vagy nem
kovethetnek. A 4. szakaszban ismertetett normativ keretek elemzése lehetéve teszi tovabba annak
megallapitasat, hogy minden egyes keretrendszer csak a mesterséges intelligencia felhasznaldsanak
kockazataival kapcsolatos szempontok egy részét veszi figyelembe, mig mas szempontokat, amelyekre
mas keretek Osszpontositanak, figyelmen kivll hagy. Ez azt jelenti, hogy hianyzik egy olyan atfogé
normativ keret, amely a mesterséges intelligencia alkalmazasanak valamennyi lehetséges kovetkezményét
figyelembe veszi. Az elemzés tovabba azt mutatja, hogy hidnyoznak a kifejezetten a mesterséges
intelligencia igazsagugyi rendszerekben valo alkalmazasara kidolgozott kotelezd érvényl normativ
keretek. Mindazonaltal legalabb nemzeti szinten néhany orszag egyre inkabb foglalkozik a mesterséges
intelligencia igazsagugyi szabdlyozasanak kérdésével: lasd példaul a 2016-os francia térvényt a digitalis
koztarsasagrdl, amely szabalyozza a polgarok nyilt adatainak terjesztését, vagy az olasz torvényerej
rendeletet, "9amely fegyelmezi a mesterséges intelligencia eszkdzeinek alkalmazasat a birdsagi
déntéshozatalban. Annak ellenére, hogy az Al fegyelmezésére iranyulé nemzeti eréfeszitések alapvetd
eldrelépésnek tekinthetk az Al-eszkdzok igazsagugyi szakemberek szamara torténd szabalyozasanak
iranyaba, érdemes két kérdést megvizsgalni. Elészor is, a ROSS-hoz hasonld rendszereket fejleszté
vallalatok globalizalt perspektivaval rendelkeznek, és nem csak egyetlen nemzeti piacra
osszpontositanak. Masodszor, az egyre intenzivebb kereskedelmi tranzakciok, valamint az olyan
gazdasagi és politikai unidk létezése miatt, mint az Eurdpai Unid, a polgarokat nemzetkozi szinten
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érdekld, hatarokon atnyuld eljarasok jelentés mértékben elterjedtek. Kovetkezésképpen kivanatos, hogy az
olyan nemzetkozi intézmények, mint az EU, kotelez0 érvényil normativ keretekkel dsszpontositsanak a
mesterséges intelligencia igazsagugyi agazatban torténd alkalmazésanak szabélyozasara. Igaz, hogy
nehany meglévé normativ

18 A majus n182018,. térvényerejii rendelet az EU (EU) 2016/680 iranyelv 51,alkalmazasaban.
19 A méjus n182018,. térvényerejli rendelet az EU (EU) 2016/680 iranyelv 51,alkalmazaséaban.
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Az EU dltalanos adatvédelmi rendelete 20foglalkozik néhany olyan szemponttal, amely szorosan kapcsolodik a
mesterséges intelligencia igazsagugyi rendszerekben valo alkalmazasahoz, mint a maganélet és a személyes
adatok védelme; azonban a mesterséges intelligencia alkalmazasaval kapcsolatos szamos kockazat még
mindig nincs szabalyozva. Ez a tanulmény bizonyitja, hogy atfogd és nemzetkdzileg megosztott jogi
keretre van szilkség, amely megvédi az emberi jogokat és az alapvetd igazsagligyi értékeket az igazsagugyi
szakemberek dontéseit befolyasold mesterséges intelligencia fegyelmezetlen alkalmazasatdl.
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