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A NAGY SZAKADAS: HOGYAN ALAKITJA AT A
GEPI INTELLIGENCIA AZ UGYVEDEK
SZEREPET A JOGI SZOLGALTATASOK

NYUJTASABAN

John O. McGinnis* & Russell G. Pearce**

BEVEZETES

A jog informdciés technologia - a tarsadalmi életet szabalyozo kod.
Korunkban az informacios technologia gépezete exponencialisan ndvekszik,
nemcsak a hardver, hanem a szamitégépeken futdé programok szoftveres
kapacitasa is. Ennek eredményeképpen a jogi szakma nagy torésnek néz
elébe. Az informacios technoldgia mar most is oOriasi hatassal van a
hagyomanyos Ujsagirasra: az elmult nyolc évbenl a bevételek mintegy
harmadaval csokkentek, a foglalkoztatottak szama pedig mintegy 17 000
fovel csokkent, és az Ujsagok piaci értéke is nagyon jelentésen csokkent.
Mivel a jog sokkal specializaltabb és személyre szabottabb informaciokbol
all, az 0jsagiras utan a jogban is megkezdddik a szakadas. De a hatasai
ugyanilyen széles kortiek lesznek. S6t, végsé soron még nagyobbak is
lehetnek, mivel a jogi informaciok altalaban nagyobb értéket képviselnek,
mivel kozponti szerepet jatszanak az egyének életének €s vagyonanak
védelmében.

A zavarok mar megkezdddtek. A felderitésben példaul a szdmitasalapu
szolgaltatasok mar most is felvaltjak az ligyvédek altal korabban végzett
dokumentum-ellendrzési feladatot. De a szamitogépes szolgaltatasok
hamarosan mas jogi feladatokat is helyettesiteni fognak - a jogi
dokumentumok generalasatol a peres ligyek kimenetelének elérejelzéséig.
Es amikor a gépi intelligencia olyan j6 lesz, mint az tigyvédek valamilyen
szolgaltatds vagy egy szolgaltatishoz hozzajaruld termelési tényezd
kifejlesztésében, akkor nem all meg a fejlodés. Az intelligens gépek egyre
jobbak lesznek, mind a teljesitmény, mind a koltségek tekintetében. Az
emberekkel ellentétben pedig ¢éjjel-nappal, alvas és koffein nélkiil is
képesek sziinteleniil dolgozni. A szamitasi teljesitmény ilyen folyamatos
technologiai gyorsuldsa a kiilonbség a jogi szolgaltatisok korabbi
technologiai fejlesztései és a gépi intelligencia altal vezérelt fejlesztések
kozott. Ez a kiilonbség teszi a legfontosabb
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1. Ldsd Jesse Holcomb, News Revenue Declines Despite Growth from New Sources,
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jelenség, amellyel a jogi szakmanak az elkovetkezo évtizedekben meg kell

kiizdenie.

Ezek a fejlemények oriasi hatdssal vannak a jog minden teriiletére - a
joggyakorlatra, a jogtudomanyra és a jogi oktatasra. Itt most egy fontos
kovetkezményre Osszpontositunk: az tigyvédek piaci erejének gyengiilésére
a jogi szolgaltatasok nyujtasa terén. Azt allitjuk, hogy ezek a fejlemények
altalaban véve ndvelni fogjak a versenyt. A jogi szolgaltatasok arucikké
valnak, lehetové téve az Tligyfelek szamara az arak konnyebb
Osszehasonlitasat. Emellett j belépok is megjelennek majd a piacon, mind
a szolgaltatasok kozvetlen szolgaltatoiként, mind pedig az iligyvédi
szolgéaltatasokhoz sziikséges inputok alacsony koltségli szolgaltatoiként.

Ezek az 1 technologidk alapvetden fel fogjak razni az ligyvédi szakmat,
sok tligyvéd gazdasagi kilatasait rontva, de masok szamara elényoket
biztositva. A gépek kiilondsen kétféle iigyvédnek segithetnek. Eldszor is, a
szakma szupersztarjai kdnnyebben azonosithatok lesznek, és a technologiat
felhasznalva kiterjeszthetik hatokoriiket. Masodszor, azok az {igyvédek,
akik ugy tudjak atalakitani gyakorlatukat vagy szervezetiiket, hogy
kihasznaljak a gépek altal elérhetévé tett alacsonyabb koltségii inputokat,
képesek lesznek kiszolgalni a kozéposztalybeli maganszemélyek és
kisvallalkozasok jogi szolgaltatasainak boviilo piacat, kielégitve a korabban
kielégitetlen jogi igényeket.

A gépek - legalabbis kezdetben - nem segithetnek és nem is karosithatnak
jelentésen mas tigyvédi osztalyokat és azok egyes funkcioit. El6szor is,
mivel a gépek belathaté idon beliil nem fognak beszélni a birdésagon, a
szobeli ligyvédek tovabbra is jovedelmezo rést fognak élvezni, bar a gépek
csokkenthetik a jogvitak szamat azaltal, hogy a peres felek kozelednek
egymashoz az iigy értékét illetden. Masodszor, azok az iigyvédek, akik a
gyors jogi valtozasoknak Kkitett, erdsen specializalt teriileteken - mint
példaul a Dodd-Frank szabalyozas - tevékenykednek, viszonylag kevéssé
lesznek érintettek, mivel a gépek a rutinosabb és rendezettebb teriileteken
fognak a legjobban miikddni. Harmadszor, a tanicsaddknak, akiknek meg
kell gy6ézniik a vonakodé tigyfeleket arrdl, hogy azt tegyék, ami a sajat
érdekiikben all, szintén megmarad a szerepiik, mivel a gépek nem lesznek
képesek a sziikséges érzelmi kotddést kialakitani az tigyfelekkel.

De az iigyvédek - példaul azok, akik rutinszertien végrendeleteket irnak,
hazakat zarnak le, szabvanyos szerzodéseket irnak, €s dokumentumokat
vizsgélnak feliil - sokkal sotétebb jovo elé néznek, mivel a gépek sok ilyen
rutinszert jogi feladatot fognak elvégezni. Mig tehat a fogyasztok szdmara a
gépek megjelenése altalaban véve kedvezd lesz, az iigyvédek szamara
sokkal vegyesebb a kép.

Az ligyvédek szamara a legbiztosabb modja annak, hogy megoérizzék régi
piaci erejilket, az, hogy a kamarai szabalyozassal késleltetik ¢és
akadalyozzadk a gépi intelligencia alkalmazasat. A kamarai szabalyozas
azonban altalaban nem vezet eredményre. El6szor is, az ligyvédek szamos
gép altal létrehozott terméket hasznalhatnak majd arra, hogy sajat
munkajukat koltséghatékonyabba tegyék. Igy a gépi inputok hasznélata
megfelelhet a kamarai szabalyozasnak, mikdzben a koltségek csokkentése
¢s mas lgyvédek segitségének igényének csokkentése révén
versenykényszert is teremt. Masodszor, még ha az Egyesiilt Allamokban a
jogosulatlan iigyvédi tevékenységre vonatkozé térvények nem is valtoznak
ugy, hogy lehetévé tegyék a jogi szolgaltatasok eldallitasaban a gépi
intelligencia széles kori alkalmazéasat, ezek a torvények tovabbra is
hatastalannak fognak bizonyulni a gépi ligyvédi tevékenység széles kori
elterjedésének megfékezésében ¢és az iligyvédek monopoliumanak
megOrzésében. Ezen tilmenden a gépi intelligencia globalis jellege
tovabbra is nyomast gyakorol majd az amerikai piacra a kdvetkezOk
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jogi szolgaltatasok, fliggetleniil az Egyesiilt Allamok torvényeitdl. Az

iizenet az, hogy a gépek jonnek, és a kamarai szabalyozas nem fogja Oket

tavol tartani a szakmatol, vagy nem sokat fog tenni érkezésiik késleltetése

érdekében.

Ez a cikk két részbol all. Az 1. rész a szamitdgépek teljesitményének
konyortelen novekedését irja le a hardver, a szoftver és az adatgytijtési
kapacitas terén. Ez a rész hangsulyozza, hogy a gépi intelligencia nem
egyszeri esemény, amelyhez az {igyvédeknek alkalmazkodniuk kell.
Ehelyett ez egy gyorsul6 erd, amely egyre nagyobb teriiletre fog behatolni,
¢és egyre szilardabb uralmat gyakorol e nagyobb teriilet felett. Ezt kdvetden
0t olyan teriiletet irunk le, ahol a gépi intelligencia a jelenleg az ligyvédek
altal nyujtott szolgaltatasokat vagy termelési tényezoket fogja biztositani: a
felfedezés, a jogi keresés, a dokumentumgeneralds, a beadvanyok
generalasa és az ligy kimenetelének eldrejelzése. A 1. rész azt targyalja,
hogy ezek a fejlesztések hogyan teremthetnek példatlan versenykényszert
az ligyvédi munka szamos teriiletén. Ez a rész azt is bemutatja, hogy a
kamarai szabalyozas nem lesz képes megallitani ezt a versenyt. Mivel a
kamarai szabalyozas hatastalan lesz, a jogi szolgaltatasok terén a paratlan
innovacié kora varhato, mivel a startupok versenyeznek a jogi feladatok
fontos elemeinek 1j modon torténd ellatasaban.

I. A GEPI INTELLIGENCIA SZAMOS MEGJELENESI FORMAJA A JOGBAN

Ebben a részben el6szor a gépi intelligencia altalanos fejlodésével
foglalkozunk. Masodszor azt vizsgaljuk meg, hogy ez az emelkedés hogyan
érintheti a jogi gyakorlat 6t teriiletét. Harmadszor, azt sugalljuk, hogy
idovel ezek az atalakulasok megvaltoztatjak a jogi gyakorlatot, és a
szupersztarokat segitik a kezdo6 ligyvédek rovasara. Negyedszer valaszolunk
néhany lehetséges ellenvetésre azzal az allitassal kapcsolatban, hogy a gépi
intelligencia alapvet6 valtozast fog hozni a jogi szakmaban.

A. A gépi intelligencia felemelkedése és felemelkedése

A szamitogépek teljesitménye a "Moore-torvény" szerint egyre gyorsul.
Ez a torvény azt a szabalyszertiséget tiikrozi, hogy a szamitégépes chipre
illeszthet tranzisztorok szdma masfél-kétévente megduplazodik2 3 A
szamitogépek tobb mint negyven éve hasonldoan exponencialis iitemben
ndvekednek.* A szamitogépek a huszadik szazad végén és a huszonegyedik
szazad elején azt jelentik, amit a gbézgép jelentett a tizenkilencedik
szdzadban - a fejlédés els6dleges dinamojat és szimbolumat.>

A kozelmultban kutatok megerdsitették, hogy a Moore-torvény tovabbra
is pontos, €s megjegyezték, hogy hasonld exponencidlis ndvekedés
tapasztalhato a tavkozlésben és az informacio tarolasaban is.® Egy cikkben
két2011

2. Lasd Dan L. Burk & Mark A. Lemley, Policy Levers in Patent Law, VA89. L. REV.
n.1575,1620147 (2003).

3. Lasd Moore térvénye, INTEL CORP . http://www.intel.com/content/www/us/en/silicon-
innovations/moores-law-technology.html?wapkw=moores+law (utolso latogatas 201426,.
aprilis).

P 4. Lasd Burk & Lemley, Supra note, 2,1620 n.147.

5. Lasd HENRY ADAMS, THE EDUCATION OF HENRY ADAMS 379-90 (Henry Cabot
Lodge szerk., 1918) (a Sziizr6l mint a kdézépkor szimbolumardl és a gdézgéprél mint a
tizenkilencedik szdzad szimbolumarol beszél).

6. Lasd Martin Hilbert & Priscila Lopez, The World's Technological Capacity To
Store, Communicate, and Compute Information, SCIENCE, 2011. aprilis 1., 60. o., 60. o, 64.
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kutatdk kiszamitottak, hogy az informacid szamitasi kapacitasa - amelyet 6k
ugy hataroznak meg, mint az informacié téren és idén keresztiili, algoritmus
altal vezérelt kommunikaciojat - évente koriilbeliil 58 szazalékkal n6 - ami
nagyon kozel van a Moore-torvény altal feltételezett masfél éves
megduplazodashoz.” Az informacid id6beli kommunikécios aspektusa, mint
példaul a szélessava kapacitas, évente 28 szazalékkal nott, ami koriilbeliil
harmincnégy honap alatt megduplazodik.® A térbeli tarolokapacitds évente
23 szazalékkal nétt, a megduplazodasi id6 koriilbeliil negyven hénap.® Ez
utobbi kapacitasok biztositjdk az infrastruktirat a "big data" - vilagunk
egyre pontosabb digitalis formaban torténd abrazolasa - novekedéséhez.

Altalaban linearisan gondolkodunk. De ha megértjik az erejét, az
exponencialis novekedésnek meg kell kovetelnie a figyelmiinket. Egy
mobiltelefonban 1évé szamitasi teljesitmény ma ezerszer nagyobb és
milliészor olcsoébb, mint az MIT-ben 1965-ben elhelyezett 6sszes szamitasi
teljesitmény.!0 Feltételezve, hogy a szamitogépek teljesitménye tovabbra is
megduplazodik, csak a hardveres dimenzidjuk tobb mint kétszazszor
erésebb lesz a kovetkezd években 2030.11

Az biztos, hogy tovabbra is kérdéses, hogy meddig tart a Moore-térvény.
Az Intel, a legnagyobb chipgyartd cég elérejelzése szerint a Moore-torvény
legalabb addig fog tartani, amig a mai gépeket milkodtetd chipek
megjelenése  el6tt  is2029.12  exponencialis  litemben  nétt  a
szamitastechnika.!> Mdas modszerek, mint példaul az optikai
szamitastechnika vagy a kvantumszamitastechnika, amelyek tovabbi gyors
novekedést biztosithatnak, tanulméanyozas alatt allnak.14

A hardverkapacitas exponencialis ndvekedését vizsgalva valdjaban két
szempontbdl is aldbecsiiljik a szamitasi kapacitas valtozasat. Egy
tanulmany, amely egy szamitdgépes feladat javuldsat vizsgalta, egy tizenot
éves 1dOszak alatt a szamitogépek sebességének mérésére szolgald
referenciaértéket hasznalt. !> Azt sugallta, hogy a feladat végrehajtasanak
sebessége a hardverkapacitas novekedése révén 1000-szeresére javult. A
szoftveres algoritmusok fejlodése azonban még nagyobb mértékben novelte
a szamitogép sebességét.10

A szamitdégépek 0Osszekapcsolodnak egymassal és az emberi
intelligenciaval. A legkiemelkeddbb ¢és legnyilvanvalobb mechanizmus az
internet. De ez

7. Lasd id.
8. Lasd id.
9. Lasd id.

10. Ray Kurzweil, Making the World a Billion Times Better, WASH. POST, 200813,.
apr., B4. o.

P 11. Lasd HANS MORAVEC, ROBOT: (71999).

12. Jeremy Geelan, Moore torvénye: "Pat Gelsinger, SYS-CON MEDIA (20081,. majus),
http://java.sys-con.com/read/557154.htm.

13. Id.

14. A kvantumszamitas hasznos bevezetését lasd GEORGE JOHNSON, A SHORTCUT
THROUGH TIME: AZ UT A KVANTUMSZAMITOGEPHEZ (2003).

15. EXEC. AZ ELNOKI HIVATAL: AZ ELNOK TUDOMANYOS ES TECHNOLOGIAI TANACSADOI
TANACSANAK .,JELENTESE AZ ELNOKNEK ES A KONGRESSZUSNAK: DESIGNING A DIGITAL
FUTURE: FEDERALY FUNDED RESEARCH AND DEVELOPMENT IN NETWORKING AND
INFORMATION TECHNOLOGY (712010), elérhetd a
http://www.whitehouse.gov/sites/default/files/  microsites/ostp/pcast-nitrd-report-2010.pdf
oldalon.

16. Id.
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az Osszekapcsolédas egy folyamat, nem pedig egyetlen esemény. Az
internet nemcsak egyre tobb embert fog 0sszekapcsolni, hanem az RFID-
cimkék segitségével egyre tobb fizikai targyat is - az tigynevezett "targyak
internetét".!7 Az internet is érzékel6bbé valik, ahogy egyre tobb érzékeld
csatlakozik hozza, dsszekapcsolva azt a kdrnyezettel és a minket koriilvevo
vilag targyaival.

A szamitas nagyobb ereje, amelyet a hardver, a szoftver ¢és a
csatlakoztathatosag képvisel, allt Watson, az IBM gépének megalkotasa
mogott, amely 2011-ben legybzte minden idék legjobb Jeopardy-
bajnokat.!8 4 Jeopardy egy oOsszetett és széleskori jaték, amelyben a
jatékosoknak olyan elemeket kell kibogozniuk, amelyek az emberi megértés
szamara egyediilallonak tiinnek, beleértve a vicceket, a rimeket és a nyelvi
jatékokat. A természetes nyelvi képességeknek ez a kombinacidja, valamint
a kiilénbozo tipusu informaciokat és kétértelmiiségeket tartalmazéd kérdések
elemzésére vald képesség teszi a Watson alkalmazédsat relevanssa a
gépekrol a joggyakorlatban folytatott vitdban. Watson a fent targyalt
mindharom teriileten - hardver, szoftver és kapcsolodasi képesség - elért
fejlesztések kihasznalasaval nyert, amelyek varhatéoan gyorsan javulni
fognak. Ennek eredményeképpen Watson a gépi intelligencia mindennapi
¢letben val6 ndvekvo terjedelmének eléhirnoke.

Az IBM olyannyira fontosnak tartja Watsont, hogy részleget hozott 1étre
a gép koré, és 1 milliard dollart fektetett a gép fejlesztésébe.!® Az IBM az
orvosi diagnosztika segitésére hasznalja programjat20 Egy nemrégiben
megrendezett, a Watson hasznositasarol szolo versenyen a gy6ztes palyazat
a jogi teriiletre 6sszpontositott, Watson segitségével relevans bizonyitékokat
keresett az adatokban, és megjdsolta, hogy a bizonyiték mennyire lesz
hasznos az iigy megnyeréséhez.2! Ez a fajta intelligencia fokozatosan
atalakitja majd a jogi gyakorlatot, és szamos, ma még tgyvédek altal
végzett feladatot kiszorit. Bar a jogban szamos megnyilvanulasi format
fogunk vizsgalni, minden gépvezérelt jogi szolgaltatdas kifinomult
algoritmusokat fog hasznalni mind a kiilonb6z6 formaju adatok - példaul
jogi dokumentumok - strukturalasara, mind pedig a jovébeli eseményekre,
példaul az tigyek kimenetelére vonatkozé elérejelzések készitésére.

Miel6tt megvizsgalnank a gépi intelligencia néhany jelenlegi és jovobeli
formajat a jogi szakmaban, fontos felismerni két kdzponti tételt a gépi
intelligencia fejlédésével kapcsolatban. El6szor is, miel6tt a hardver, a
szoftver ¢és a csatlakoztathatdosdg kombinacidja egy bizonyos pontig
fejlédne, a gépi intelligencia nem helyettesiti az emberi tevékenységet.
Példaul évtizedekkel a szamitogépek feltalalasa utan a szamitogépek nem
jelentettek semmilyen

17. Michael Chui et al., The Internet of Things, MCKINSEY Q., marc. 2010,70., 74. o., Mar.

18. Lasd John Markoft, Computer Wins on 'Jeopardy!": N.Y. TIMES, 201117,. febr.,
Al.o.

19. Quentin Hardy, IBM Is Betting That Watson Can Earn Its Keep, N.Y. TIMES, Jan.
9,2014, at B9.

20. Margalit Gur-Arie, IBM's Watson Starts Its Medical Career, KEVINMD. com
(201330,. marcius), http://www.kevinmd.com/blog/2013/03/ibms-watson-starts-medical-
career.html; lisd még Elementary Solution: IBM's Watson To Sequence Cancer DNA,
KHALEEJ TIMES (200421,. marcius), http://www khaleejtimes.com/kt-article-display-
1.asp?section=diversions &xfile=/data/diversions/2014/March/diversionsMarch11.xml.

21. Mariella Moon, IBM Watson's Supercomputer Has a New Job, As a Lawyer,
DIGITAL TRENDS (201313,. marcius), http://www.digitaltrends.com/computing/watson-usc-
competition/#!CqOoE.
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kihivas egy atlagos sakkozdonak, nemhogy a nagymestereknek. Ha azonban
a gépi intelligencia elér egy olyan szintet, hogy versenyképessé valik az
emberrel, akkor tovabb fejlédik, és hamarosan feliillmtlja az emberi
képességeket. Masodszor, mivel a szadmitdstechnikai teljesitmény
ndvekedése inkdbb exponencialis, mint linearis, a szamitégépek viszonylag
hamarabb képesek lehetnek bonyolult jogi feladatok elvégzésére, mint
ahogyan kezdetben a szamitogépek az egyszeribb jogi feladatok
elvégzéséhez sziikségesek voltak. Példaul 2004-ben egyetlen autonom
jarmii sem ment nyolc mérfoldnél messzebbre egy sivatagi palyan.22 A
kovetkezo évtized kdzepe eldtt azonban a kutatdk eldérejelzése szerint a
sofor nélkiili autok mar autdpalyan és varosi forgalomban is szallitanak
majd utasokat.2?> Hasonloképpen, az elmilt negyven évben a jogi
szamitogépes programok csak a kulcsszavas keresést tokéletesitették. A
technoldgiai gyorsulds miatt azonban a szamitogépek rovidebb idon beliil
képesek lesznek maguk kivalasztani a legjobb precedenseket, amelyekre
egy beadvanyban hivatkozni lehet. Még ha a szamitasi kapacitas csak
kétévente duplazodik is meg, a kovetkez0 évtizedben a teljesitmény tobb
mint harmincszorosara fog néni az el6z6 évtizedhez képest. Igy, bar a gépek
még csak most kezdenek jogi feladatokat ellatni, jelentés fejlodésre
szamithatunk az el6ttiink allo évtizedben, és valdszinlileg még nagyobbra az
azt kdvetd évtizedekben.

crer

Ebben a szakaszban réviden ismertetiink 6t olyan teriiletet, amelyet a
gépi intelligencia a kozeljovoben dramaian meg fog valtoztatni: (1)
felfedezés; (2) jogi keresés;

(3) dokumentumgeneralas; (4) briefek és memorandumok generalasa; és

(5) az esetek kimenetelének elérejelzése. A prediktiv analitika fejlodése,
amelyet az esetek kimenetelével kapcsolatban a leghosszabb ideig fogunk
targyalni, mind az 6t teriiletre hatassal lesz. Ugy dontéttiink azonban, hogy
a gépi intelligencia hatasainak leirdsdhoz a jogi feladatok altal
meghatarozott, jol ismert kategéridkat hasznaljuk, ahelyett, hogy
elvontabban a szamitogépes moddszerekre Osszpontositanank. Ez a
megkdzelités azt is lehetdévé teszi szamunkra, hogy kiemeljiik azokat a
konkrét innovaciokat és startupokat, amelyek korai jelei az tigyvédek el6tt
all6 zavaroknak.

Az 1j informéacids technologia maris atalakitott néhany feladatot, példaul
a felfedezést. Masok, mint példaul a rovid szdvegek irasa, még nem
valtoztak meg alapvetden. De mar most vannak jelei annak, hogy ezek a
teriiletek atalakulnak, mert az informacids technologiat mar most is
fejlesztik a kapcsolodo teriileteken, példaul az ujsagirasban, hogy az
igyvédi munkdhoz hasonldo feladatokat végezzenek. Mivel a
szamitastechnika exponencialis novekedése viszonylag szabalyos, meg
lehet becsiilni, hogy mikor érhetik el a kiillonb6z6 mérfoldkdveket. Ez a
fejezet nem nyujt atfogod képet az 6t teriilet mindegyikének fejlodésérdl; egy
ilyen stirti leiras ot kiilonbozo cikket igényelne. De a gépi intelligencia
ivének felvazolasa a jogi tudomanyok kiilénb6z6 teriiletein

22. Marsha Walton, Robots Fail To Complete Grand Challenge: 81 Million Prize Goes
Unclaimed, CNN. coM (2004. majus 6., 10:44), http://www.cnn.com/2004/TECH/ptech/
03/14/darpa.race/. B

23. Lasd Autonom jarmiivek: Onvezetd jarmiivek, autonom parkolds és egyéb fejlett
vezetdtamogato rendszerek: Global Market Analysis and Forecasts, NAVIGANT RES.,
http://www.navigantresearch.com/research/autonomous-vehicles (utolsé¢ latogatds 2014.
aprilis 26.).


http://www.cnn.com/2004/TECH/ptech/
http://www.navigantresearch.com/research/autonomous-vehicles
http://www.navigantresearch.com/research/autonomous-vehicles
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gyakorlat alahuizza altalanos kdvetkeztetésilinket: a gépek jonnek, és amint a

jogi gyakorlat részévé valnak, teljesitményiik exponencialisan javulni fog.

1. Discovery

A gépi intelligencia a legfejlettebb a felderitésben, valdsziniileg azért,
mert a jogi felderités a gépi keresés altalanos moddszereinek alkalmazasat
jelenti a jogi dokumentumok feliilvizsgalatara. Egyszeriibb, de még mindig
hasznos formédja, az elektronikus felderités vagy e-discovery az a folyamat,
amelynek sordan a szamitégépek egy adatbazisban keresnek olyan
kulcsszavakat, amelyek az tigyvédek szerint relevanciat jeleznek.2* A
kulcsszavas keresés azonban viszonylag tompa eszkdz. Az ilyen keresések
egyszerre lehetnek tulsdgosan és alul kimeritéek, mivel a kulcsszavak
hianyozhatnak egyes relevans dokumentumokbdl, ugyanakkor jelen
lehetnek néhany irrelevans dokumentumban.

A prediktiv kodolas alapvetden atalakitotta az e-felfedezés kilatasait. A
prediktiv  kodolds soran az iigyvédek a dokumentumok nagyobb
halmazanak egy mintajat vizsgaljak. A szamitastechnikusok segitenek olyan
algoritmusok létrehozasaban, amelyek megjosoljak, hogy egy dokumentum
relevans-e.25 Természetesen a prediktiv kodolds nem tokéletes, mivel egyes
dokumentumokat kihagyhat. De a tokéletlenség még az iigyvédek altal
végzett dokumentumellenérzés soran is jellemz6, ahol a faradtsag, az
unalom és mas gyengeségek - amelyek a gépekre nem hatnak - jelentdsen
csokkenthetik a dokumentumellen6rzés pontossagat. Ennek
eredményeképpen egyes birdsdgok jovahagytak a prediktiv kodolast, mint a
feltaras olyan eszkozét, amely 1ényegében a relevancia végso dontését fogja
meghozni, mivel tgy vélik, hogy az e-kutatas ara és teljesitménye legalabb
olyan, mint a hagyomanyos fajta.26 Az Egyesiilt Allamok Igazsagiigyi
Minisztériumanak trosztellenes osztalya néha jovahagyta a prediktiv
kodolast a trosztellenes tligyek feliilvizsgalatara az 1976-os Hart-Scott-
Rodino Antitrust Improvements Act of 1976 alapjan.?’” Mint mas
informacids technologiak esetében, az e-kutatas is egyre elterjedtebbé valik,
ahogy egyre pontosabba és olcsobba valik.28

Az elektronikus felderités mar most megvaltoztatja a nagy kereskedelmi
peres eljarasok felderitési gyakorlatat - ami sok id6t emésztett fel a junior
peres eljarasokban.

24. Lasd Steven C. Bennett, E-Discovery by Keyword Search, PRAC. LITIGATOR, 2004.
majus, a 7,9.

25. Lasd Joseph H. Looby, E-Discovery-Taking Predictive Coding Out of the Black Box,
FTI J. (Nov. 2012), http://ftijournal.com/article/taking-predictive-coding-out-of-the-black-
box-deleted.

26. Lasd pl. ..Moore kontra Publicis Groupe, F287.R.D. 193182, (S.D.N.Y. 2012).

27. Geoffrey Vance & Alison Silverstein, McDermott and DOJ Embrace Predictive
Coding, 5 Lessons Learned During Fast-Paced Merger Review, L. TECH. NEWS (2013.

julius 9.)

Jhttp://www . lawtechnologynews.com/id=12026099093 10/McDermott-and-DOJ-
Embrace-Predictive-Coding?slreturn=20140305004807;  lasd még  Hart-Scott-Rodino
Aantitrust Improvements Act of 1976, Pub. L. No. 94-435, 90 Stat. 1383 (kodifikalva az
U15.S.C. egyes szakaszaiban).

28. Ez nem jelenti azt, hogy az elektronikus felderités nem fog felvetni sajat fontos jogi
kérdéseket, kiilondsen bevezetésének kezdetén, példaul azt, hogy milyen hatassal lesz az
aranyossag elvére a felderitésben. Az ilyen kérdések kivald targyalasat lasd Charles Yablon
& Nick Landsman-Roos, Predictive Coding: Emerging Questions and Concerns, 64 S.C. L.
REV. 633 (2013).


http://ftijournal.com/article/taking-predictive-coding-out-of-the-black-
http://www.lawtechnologynews.com/id%3D1202609909310/McDermott-and-DOJ-
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tarsult évekkel ezelott. Mostanra a nagy ligyvédi irodak e-discovery
egységeket hoztak létre irodaikon beliil. De 1j, tigyvédi irodaktol fiiggetlen
szolgaltatok is megjelennek. A Modus példaul egy olyan vallalat, amely
egyszerre digitalizdlja a nyilvantartasokat ¢és segit a prediktiv
algoritmusokkal.?® Az ligyvédek tehat a szakman kiviili, az tigyvédek
szamara felderitési szolgaltatasokat nyujtani kivand vallalatokkal fognak
versenyezni. Ezek a  vallalatok  valodsziniileg  innovativabbak,
specializaltabbak, és  kevésbé ragaszkodnak a  hagyomanyos
gondolkodasmodhoz. Az iigyvédi iroddk szamara az e-discovery
bevezetésének iitemterve valdszintileg meglehetdsen gyors lesz, €s a cégek
a kovetkezd évtizedben lényegében minden nagyszabasu peres eljarasban a
prediktiv kodolas valamilyen formajat fogjak alkalmazni.

2. Jogi keresés

A jogkeresés a precedensek atfésiilése évszazadok ota fontos része a jogi
munkéanak. A gépi intelligencia nemcsak hogy tobb ilyen munkat fog
végezni, mint az {ligyvédek, hanem hatékonyabban is fogja végezni.
Ahogyan a szamitogépek fokozatosan felvaltottdk az embert az Osszetett
szamitasok soran (szaz évvel ezel6tt az ilyen szamitasokat végzé embereket
valojaban szamitdgépeknek hivtak), igy fogja a gépi intelligencia felvaltani

A szamitogépes jogi kutatas az 1960-as évek kozepén kezd6dott, amikor
az Ohio Allami Ugyvédi Kamara megprobalt egy elektronikus rendszert
létrehozni a jogi vélemények atvizsgalasara.3! Ez a rendszer lett az alapja a
Lexis jogi keresoérendszernek, amelyet 1974-ben vezettek be a nyilvanossag
szamara.32 A Westlaw-t nem sokkal késbb kinaltak, de hasznossaga
korlatozott volt, mivel nem tette lehetévé a kutatok szamara a jogi
vélemények teljes szovegének keresését.3> Ugyanakkor a Lexis rendszer
hatranyt jelentett, mivel az esetjog hidnyos adatbazisat tartalmazta.34 Ezeket
a problémakat nagyrészt sikeriilt orvosolni, és ma mar mind a Westlaw,
mind a Lexis a jogi kutatas alapeszkozei kozé tartozik.

Az ilyen kutatds mar eddig is fontos eleme volt a jogi gyakorlatnak, és
felvaltotta az esetkdnyvekbdl szarmazd, kevésbé hatékony kutatast. A
hardver- és szoftverkapacitds folyamatos javulasaval pedig a kutatis egyre
hatékonyabba valik az itélkezési gyakorlat pontos megtalalasa és meggy6z6
erejének értékelése terén. Watson egy javulast jelez: a kulcsszavak
hasznalatarél a szemantikara vald attérést. Korabban a szamitogépes jogi
keresés a megfeleld kulcsszavak keresésétol fliggott. Példaul a kulcsszavas
keresés a

29. Lasd altalaban MODUS, http://www.discovermodus.com/ (utolso latogatas 201424,. aprilis).

30. A jogi keresés torténetének hosszabb targyalasat lasd John O. McGinnis & Steven
Wasick, Law's Algorithm (Northwestern Univ. Sch. of Law Pub. Law & Legal Theory Series
No. 12-22, 2013), elérheté a http://papers.ssrn.com/sol3/papers. cfm?abstract_id=2130085
oldalon.

31. F. Allan Hanson, 4 kulcsszamoktol a kulcsszavakig: LAW94 LIBR. J. (2002)563,.573

32. Id.

33. Lasd id.

34. The LexisNexis Timeline, LEXISNEXIS,
http://www .lexisnexis.com/anniversary/30th_ timeline fulltxt.pdf (utolsé latogatas 2014.
aprilis 26.).


http://www.discovermodus.com/
http://papers.ssrn.com/sol3/papers
http://www.lexisnexis.com/anniversary/30th_

3050 FORDHAM JOGI [Vol. 82
FOLYOIRAT

"kotvények" nem feltétleniil hozta fel a kotvényekre vonatkozo eseteket. Ez

a korlatozas a szemantikus keresés elterjedésével eltiinik.

A szemantikus keresés lehetévé teszi majd a jogaszok szamara, hogy
természetes nyelvii lekérdezéseket adjanak be a szamitogépeknek, és a
szamitogépek szemantikusan valaszolnak majd ezekre a lekérdezésekre a
kozvetleniil relevans informacidokkal. Ha valaki a kockazatvallalasra keres,
a keresés olyan eseteket hozhat fel, amelyek nem hasznaltadk ezeket a
szavakat, de mégis ugyanazt a fogalmat alkalmaztak. 35 Mar most kezdjiik
latni, hogy az indulé vallalkozasok nagyobb struktirat visznek az ligyekben
szerepld adatokba, a jogi kérdések szempontjabol relevans kérdésekre
osszpontositva.3¢ Az adatoknak ez a sziikitése egy lépés a szemantikus
keresés felé, mivel az eseteket fogalmilag megfoghatova teszi. Ahogy
Watson hatékonyan hasznalta a mintafelismerést, hogy szavak helyett
fogalmakat hasznaljon, tigy a gépi intelligencia is ki fogja hasznalni a
mélyebb mintafelismerést, hogy egyfajta szemantikus keresést biztositson.3”
A LexisNexis mar most is tesz 1épéseket ebbe az iranyba. De mas
keresémotorok is kezdenek versenyezni ezen a téren.38

Nem minden iigynek egyforma a precedensértéke: az iigyet eldontd
birdsagtol és birotol, valamint a precedens iddvel megszerzett erejétol
fliggben tobb vagy kevesebb meggy6z6 erdvel birnak. Kiilonbozé sulyuk
lehet attol fiiggden is, hogy az tigyvédek milyen érvelésben hasznaljak fel
Oket, valamint attol fiiggben, hogy az ligyvéd melyik birdsag €s biro elétt
mutatja be éket. igy még akkor is, ha az tigyvédek szamitogép segitségével
talalnak precedenseket, a felhasznalas sordn sajat itéloképességiikre
tdmaszkodnak.

A gépi intelligencia azonban a precedensek erdsségérdl is fog itéleteket
hozni. A halézatelemzés mostantol tgy tudja értékelni egy precedens erejét,
hogy figyelembe veszi, hogy mas tigyek mennyire tdmaszkodnak ra.3® Egy
nemrégiben indult start-up lehetdvé teszi a jogi beadvanyok keresését,
potencialisan 0sszekapcsolva a beadvanyokat az egyes birdsagok iigyeinek
eredményeivel.*0 Az ilyen szolgaltatasok segitenck a precedens erésségének
felmérésében is, mivel azt a késobbi esetjogban tesztelik, mind
altalanossagban, mind pedig az egyes birdsagok és birak kontextusaban. A
gépi intelligencia nemcsak a precedenseket tarja majd fel, hanem az
igyvédek itélkezését is irdnyitja.

35. Ldasd McGinnis & Wasick, Supra note at30, 32.

36. Ilyen startup példaul a Judicata. JUDICATA, https://www.judicata.com/ (utolsd
latogatas 2014. aprilis 26.). Strukturalt adatokat hoz 1étre az esetjogbol, igy lehet6vé teszi az
igyvédek szdmara, hogy az eseteket atvizsgaljadk olyan konkrét eljarasi vagy ténybeli
részletek szempontjabdl, amelyek precedensként nagyobb vagy kisebb hatalommal birnak.
Lasd Lora Kolodny, Khosla Ventures, Peter Thiel Back Legal Research Startup Judicata,
WALL ST. J. (majus 128,2013,:34) http://blogs.wsj.com/venturecapital/ 2013/05/28/khosla-
ventures-peter-thiel-back-legal-research-startup-judicata/.

37. A jogi keresés szemantikdjanak fejlodésérdl lasd Johnathan Jenkins, What Can
Information Technology Do for Law? , 21 HARV. J.L. & TECH. 589, 597-604 (2008).

38. A Ravel Law példaul mar most is ingyenes jogi keresést kinal. Ldsd dltaldban
RAVEL, https://www. ravellaw.com/ (utolso6 latogatas 2014. aprilis 26.).

39. Lasd James H. Fowler et al., Network Analysis and the Law: U.S. Supreme Court:
Measuring the Legal Importance of Precedents at the U.S. Supreme Court, POL15. ANALYSIS
335324, (2007).

40. A BriefMine jogi 0sszefoglalok és vélemények adatbazisat kinalja. Az alapdétlet az,
hogy keresési algoritmusok segitségével hozza Osszefiiggésbe a jogi aktakat a vonatkozo
véleményekkel. A BriefMine az ilyen kapcsolatok révén reméli, hogy segit az ligyvédeknek
megérteni, hogyan jarult hozzd a gydztes beadvany a késébbi véleményben foglalt
gyOzelemhez. Lasd dltaldban BRIEFMINE, http://briefmine.com/about (utols6 latogatas 2014.
aprilis 26.).


http://www.judicata.com/
http://www.judicata.com/
http://blogs.wsj.com/venturecapital/
http://www.ravellaw.com/
http://www.ravellaw.com/
http://briefmine.com/about
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a precedensek alkalmazasaval kapcsolatban, mivel a legtobb ligyvéd nem
képes sem a precedensek erejét atfogoan értékelni, sem az 0sszes lehetséges
precedenst felidézni.

Barmennyire is er6teljes lesz a precedens erejét mérd szemantikus
keresés, ez a fajta keresés csak az els6 fazisa a jogi keresés fejlesztésének.
41 Ebben az els fazisban a keresémotor azonositja a relevans eseteket, majd
értékeli azok optimalis felhasznalasat. Ebben a fazisban még mindig az
iigyvéd végzi el az Gsszes problémakeresést, és a keresomotort csak a
relevans esetek azonositdsara hasznalja. A masodik fazisban a keresémotor
maga azonositja az adott tényallasban felmeriilé kérdéseket, majd javaslatot
tesz az altala azonositott kérdésekkel kapcsolatban valosziniileg relevans
esetjogra. Ez a mésodik fazis tovabb csokkenti az ligyvéd szerepét a jogi
kutatasban.

A valtozas sebessége a keresési technologia altalanos fejlodésétdl fiigg,
mivel ez a piac sokkal nagyobb, mint a jogi keresés piaca. Varakozasaink
szerint a szemantikus keresés tOkéletesitésének elsé szakasza, beleértve a
precedensek erdsségeinek és felhasznalasanak értékelését, a kovetkezo tiz-
tizendt évben fog bekovetkezni.

3. Dokumentumok mint tirlapok

A jogi formak aligha ujak. A kozépkor ota, amikor az iigyvédek
keresetleveleket hasznaltak, a sablonok segitettek csokkenteni a jogi
koltségeket. A gépi intelligencia azonban forradalmasitani fogja a jogi
formanyomtatvanyok hasznalatat. A legnyilvanvalobb, hogy a gépi
intelligencia segit majd az lrlapokat az egyedi helyzetekhez igazitani. A
LegalZoom iigyfele példaul mar most is megadhatja a vagyonardl és a
hagyatékaval vald rendelkezési szandékarol szolo informacidkat, hogy
létrehozhassa a végrendelet tervezetét.*2 A bizalmi vagyonkezelés és a
hagyatéki tervezés mar megérett az ilyen jellegi gépesitésre, mivel a jognak
ezen a teriiletén viszonylag kevésféle nyomtatvany létezik, és az emberek
nagy tobbségénél egyedi tényallasok meriilnek fel.

De ahogy a szamitogépek ¢€s a szoftverek egyre nagyobb teljesitményiivé
valnak, a szamitogép altal generalt Grlapok még szélesebb koriivé valnak a
jogi gyakorlatban. Mar most is vannak olyan 0j cégek, mint a Kiiac,
amelyek a gépi intelligencia segitségével probalnak minél tobbféle
dokumentumot létrehozni.*3

A jovoben a dokumentumok is javulni fognak, mivel szorosabban
kapcsolddnak az eredményekhez. Az adatok ndvekvé Osszekapcsolodasaval
a gépek az egyes szerzddéseket az azokkal kapcsolatos Osszes birdsagi
dontéssel kapcsolatba tudjak hozni, ami a jogi formak folyamatos javitasat
szolgalo gyakorlati kritika dinamikajat hozza létre.

41. Lasd McGinnis & Wasick, Supra note 30, 33. o. (a jogi keresés elsd és masodik
szakaszanak targyalasa).

42. Reid Kress Weisbord, Wills for Everyone: Helping Individuals Opt Out of Intestacy,
53 B.C. L. REV. 877, 1n.159 918(2012).

43. Lasd altalaban KIIAC, http://www kiiac.com/index.htm (utols6 latogatds 2014.
aprilis 26.). A Kiiac nem az egyetlen vallalat ezen a teriileten. A LawDepot egy olyan
weboldal, amely személyre szabott jogi dokumentumokat készithet. Ldsd dltalaban
LAWDEPOT, http://www.lawdepot.com/ (utolso latogatas 201426,. apr.). A Hotdocs egy olyan
szoftverplatform, amely automatizélja a tranzakciés jogi dokumentumok és {irlapok
eléallitasanak folyamatat. Ldsd dltalaiban HOTDOCS, http://www.hotdocs.com/ (utolsd
latogatas 2014. apr. 26.).
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Természetesen eleinte a jogaszok még mindig nagymértékben részt
vesznek majd a gépek altal készitett elsd tervezetek javitasaban. De mar
ebben a szakaszban is nagyon nagy lehet a megtakaritas. Példaul a Fenwick
& West, egy olyan cég, amelynek a Szilicium-vdlgyben van a székhelye,
kifejlesztett egy programot, amely automatikusan elkésziti az indulo
vallalkozasok bejegyzési dokumentumait.*4 Matt Kesner, a technoldgiai
vezetdjik elmondta: ""Ez az atlagos id6t, amit eddig koriilbeliil 206rar6140
orara csokkentette a kiszamlazhato idoénket, néhany
............................................................................................................ oraracs
okkentette.
akar kiterjedt dokumentumokkal is, a dokumentumkészités idejét napokrol
és hetekr6l orakra tudjuk csokkenteni.""+3

A jovoben a gépi feldolgozas képes lesz automatizalni egy trlapot, azt a
konkrét tényeknek és jogi érveknek megfelelden testre szabni, és nyomon
kovetni annak hatasat a jovobeli peres iigyekben. Ahogy a hardver- és
szoftverkapacitds javul, gy fognak javulni a generalt dokumentumok is.
Elérejelzésiink szerint tiz-tizenot éven beliil a szamitdgépes szolgaltatasok
rutinszertien fogjak generalni a legtobb iigyleti dokumentum els6 tervezetét.

4. Dokumentumok mint briefek és feljegyzések

A gépi intelligencia nem all meg az Urlapok automatizalasanal. A jogi
formanyomtatvanyokat konnyebb automatizalni, mint a jogi feljegyzéseket
vagy beadvanyokat, mivel ezek gyakran tobb formulaszerii bemeneti adatot
tartalmaznak. Ezek a dokumentumok eleinte nagyon durva vazlatként
szolgalnak majd, és nagyon jelentds kiegészitéseket és atirast igényelnek.
Mindazonaltal a szamitogép altal generalt tervezetek még mindig értékesek
lehetnek, ¢és O0sszehasonlithatok a munkatarsak - akar jogi diplomaval nem
rendelkez6 kutatéasi asszisztensek - erdfeszitéseivel, akik olyan tervezeteket
készitenek, amelyeket egy tapasztalt munkatars sokkal csiszoltabba tud
alakitani. Es ahogy a gépi intelligencia mas fejlédési iranyai esetében is, a
programok iddvel egyre hasznosabba valnak. Ez a fejlodés mas
technologiakban, példaul a szdvegszerkesztd és a beszédbol szoveggé
alakito programokban is megfigyelhetd.

Az analég programok mar a hagyomdanyos Ujsdgirasba is behatolnak.
Eppen idén a Los Angeles Times egy szamitogép segitségével irta meg a
foldrengésrdl szolo gyorshirt.*¢ Az ugynevezett Quakebot csatlakozott az
amerikai foldtani intézet informdciodihoz, és az adatokbdl publikalhatd
sztorit készitett.4” A Narrative Science nevili technologiai startupnak
hasonlé programjai vannak, amelyek képesek egyszerii torténeteket irni az
tizleti életrdl és a sportrol.48 Bar ezek a programok most még egyszerliek, az
erésebb szamitdgépek és a fejlettebb algoritmusok kifinomultabb programot
fognak 1étrehozni.

44. Farhad Manjoo, Will Robots Steal Your Job?: Software Could Kill Lawyers. Why
That's Good for Everyone Else, SLATE (201129,. szeptember), http://www.slate.com/articles/
technology/robot_invasion/2011/09/will_robots_steal your job 5.html.

45. Id.

46. Catherine Taibi, Mindennek vége: HUFFINGTON POST (2014. marcius 18.),
http://www.huffingtonpost.com/2014/03/18/ la-times-robot-journalism-
earthquake n 4985929.html.

47. Id.

48. Lasd Steve Lohr, In Case You Wondered, a Real Human Being Wrote This Column,
N.Y. TIMES, szeptember, 11,2011,BU3.


http://www.slate.com/articles/
http://www.slate.com/articles/
http://www.huffingtonpost.com/2014/03/18/
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Végso soron az ilyen tipusu programok képesek lesznek a beadvanyok és
feljegyzések vazlatainak elkészitésére, valamint a jogi kutatasi
programokhoz val6 csatlakozasra, amelyek adatokat szolgaltatnak az
irbprogram szamara. A jogi kereséshez hasonldan a kovetkezo tizenot év
soran jelentds fejlodésre szamitunk a programokban, amig azok nagyon
hasznos tervezeteket szallitanak. Az ezt koveto egy-két évtizedben az ilyen
programok mar tobb készterméket szallithatnak, legalabbis a kis értékil
iigyletek esetében.

5. Jogi analitika

A prediktiv analitika egy j tudomanyag, amely az adatokat elemzésekkel
kombinalja, hogy eldrejelzéseket készitsen. A szamitasi teljesitmény
lehetové teszi jelentés adatok Osszegyiijtését és rendszerezését. Ezutan az
adatok kozott mintakat lehet talalni.4® A gépi tanulas segithet a mintdkon
beliili szabalyszeriiségek elemzésében. E modellek segitségével az ismert
adatok felhasznalhatok arra, hogy megjosoljak, mi fog torténni olyan
helyzetekben, amelyek még nem kovetkeztek be.S0 A hianyzd adatok
ismeretlenek, sOt ismerhetetlenek Ilehetnek, ha az adatok jovobeli
eseményekbdl allnak, mint példaul egy jogi iligy kimenetele. A prediktiv
analitika az egész vallalati vilagban nagy divat.5!

A nagy mennyiségili adat felhasznalasa a dontések iranyitasahoz az elmult
évtized egyik legfontosabb trendje.’2 Olyannyira feler6s6dott, hogy az
egyetemek mar tanfolyamokat, st diplomakat is kinalnak az adatelemzés
teriiletén.

A prediktiv analitika most érkezik a jogba.? A jog az esetjogbol, a
beadvanyokb6l és mas  dokumentumokbol szarmazo  hatalmas
adatmennyiségével valoban alkalmas a gépi adatbanyaszatra, amely ennek
az uj prediktiv tudomédnynak az alapja. A jogi adatok kozé tartoznak a
ténymintak, a precedensek és az ligyek kimenetele. A jogi analitika egyik
forméja példaul ténymintdkat és precedenseket hasznalna fel az iigy
kimenetelének elorejelzésére, ezaltal jobban felkészitve az tligyvédeket a
peres iigyek varhato kimenetelének értékelésére.

Természetesen az iigyvédek hallgatdlagosan is értékelik a peres iligyek
kilatasait, amikor azt tanacsoljak az tigyfeleknek, hogy inditsanak-e pert,
egyezzenek meg, vagy menjenek perre. Tanacsuk azonban intuicidikon
alapul, és a joggal kapcsolatos kozvetlen vagy kozvetett tapasztalataikra
korlatozodik. A prediktiv analitika elénye az, hogy egyrészt hatalmas
mennyiségli informacidhoz vald hozzaféréshez, masrészt pedig az
informaciok szisztematikus banyaszatdhoz nyujt mechanizmust, hogy
megértsiik az adott iigy valdszinii kimenetelét.

A jogi analitika nem egy tavoli jovokép; akadémikusok és vallalatok mar
most is alkalmazzak a gyakorlatban. Példaul a politologusok

49. Lasd ErRIC SIEGEL, PREDIKT{V ANALITIKA: (152013).

50. Lasd id.

51. Lasd Steve Lohr, The Age of Big Data, N.Y. TIMES, 2012. februar 12., SR1. o. (arra
utalva, hogy a vallalati Amerikanak most masfél milli6 0j, adatban jartas alkalmazottra van
sziiksége a teriileten).

52. Ldasd VIKTOR MAYER-SCHONBERGER & KENNETH CUKIER, BIG DATA: A
FORRADALOM, AMELY MEGVALTOZZA ELETUNKET, MUNKAT ES GONDOLKODASUNKAT 6-12
(2013).

53. A jogi szakirodalomban a legjobb teljes kori elemzés Daniel Martin Katz,
Quantitative Legal Prediction-or-How I Learned To Stop Worrying and Start Preparing for
the Data- Driven Future of the Legal Services Industry, EMORY62 L.J. 909 (2013).
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a korabbi birdsagi dontések alapjan létrehozta az amerikai Legfelsobb
Birosag dontéshozatali modelljét, amely pontosabban jelezte eldre a
jovobeli eredményeket, mint a Legfelsdbb Birosag szakért6i.>* Egy 1j cég,
a Lex Machina tobb ezer szabadalmi peres>® {igybdl gyiijtott Gssze
torténelmi adatokat, és mar hasznaljak is a teriilet eredményeinek
elérejelzésére.’¢ A Lex Machina maga is nyujt tandcsadasi szolgaltatasokat,
¢s adatokat is értékesit azoknak, akik sajat modellezést szeretnének
végezni.d?

Igaz, a szabadalmi jog viszonylag o©nall6 jogteriilet. Tovabba a
Legfelsobb Birosag szabadalmi joggal kapcsolatos dontései, bar szamos
kérdést érintenek, minddssze kilenc bird szavazatin alapulnak. Igy a
szabadalmi jog és a Legfels6bb Birésag vonatkozé dontései talan a
viszonylag kdnnyen modellezhetd jogi koncentraciokat jelentik az analitika
szamara. A szabadalmi jog tobb nagy értékii iigyet is magaban foglal, mint
sok mas jogteriilet, ezért a szabadalmi peres iigyekben jovedelmezébb a
prediktiv analitika alkalmazasa, mint mas jogteriileteken. De a
szamitogépek arteljesitményének exponencialis javuldsa miatt ugyanez a
megkozelités egy évtizeden beliil a jog mas teriiletein is elterjedhet. A
prediktiv analitika tokéletlen lesz, és inkdbb valészintiségeket, mint
bizonyossagokat fog nyujtani. De a prediktiv analitika még mindig
kiszorithat néhany tligyvédet azaltal, hogy jobb elérejelzéseket tesz, mint ok.

Az biztos, hogy a jogi analitika tovabbra is szerepet hagy az
igyvédeknek. Az iligyvédi itéloképesség még mindig hozzaadott értéket
képviselhet a gépi intelligenciabdl szarmazo elorejelzésekhez, még akkor is,
ha a gépi eldrejelzés Onmagaban jobb, mint az iligyvédi eldrejelzés
onmagaban. IdOvel azonban a jogi analitika legalabb néhany esetben
csokkenteni fogja az tigyvédi értékelés értékét.

A jogi analitika térnyerése hatassal lesz a targyalasig juto ligyek szamara
¢s a felfedezés mennyiségére is. Ha a felek megegyeznek az iigy értékérol,
az gy valoszinlileg meg fog egyezni.5® A konvergencianak két okbol sem
kell tokéletesnek lennie. Elészor is, az iigyvédi koltségek mindkét fél
szamara nagyobb ablakot nyitnak, amelyben a megegyezés €sszerli, mivel
mindkét fél jobban jar, ha az ligy értékére vonatkozo becsléseik kozotti
Osszegben allapodik meg, hogy megsporolja az iigyvédi koltségeket.
Masodszor, sok esetben legalabb az egyik fél kockazatkeriilo, és a
pereskedés kockazataval szemben inkabb a megegyezés biztonsagat
részesiti elényben.>® Mivel a jogi elemzések jobb becsléseket adnak az tigy
értékérdl, a felek gyorsabban fognak kozeliteni egy olyan megallapodas
fel¢, amely a jogi kdltségek és a kockazatkeriilés altal 1étrehozott egyezségi
ablakon beliil marad.

54. Theodore W. Ruger et al., The Supreme Court Forecasting Project: Jog- és
politikatudomanyi megkdozelitések a Legfelsébb Birosag dontéshozatalanak eldrejelzéséhez,
104 coLum. L. REV. 1150 (2004).

55. Lasd Tam Harbert, Lex Machina Arms Corporate Leaders and Patent Attorneys with
Predictive Analytics, DATAINFORMED (2012. junius 6., 11:50), http://data-informed.com/
lex-machina-arms-corporate-leaders-and-patent-attorneys-with-predictive-analytics/.

56. Id.

57. Id.

58. Robert A. Weninger, Amended Federal Rule of Evidence 408: Trapping the Unwary,
REV26. LITIG. 401, 412 n.25 (2007).

59. Dana A. Kerr, The Effect of Ownership Structure on Insurance Company Litigation
Strategy, J34. LEGAL STUD. 273, (2762005).
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6. Jovobeli trendek

A jogi gyakorlatnak a jogi keresés altal a valtozas kiiszobén allo teriiletei
- a felfedezés, a keresés, a dokumentumgeneralas mind a nyomtatvanyok,
mind a beadvanyok esetében, valamint az ligyek kimenetelének elérejelzése
- sok jogi gyakorlatban a feladatok nagy részét teszik ki. Ennek
eredményeképpen azok, akik az ilyen szolgaltatasok rutinszerii elemeit
végzik, egyre nagyobb versenyben lesznek a gépekkel.

Tovabba, ahogy a gépi intelligencia a jog szamos aspektusat arucikké
teszi, az informacios technologia felgyorsitja a nagyobb atlathatosagot, ami
viszont felgyorsitja az ilyen tligyvédek jogi szolgaltatasok feletti piaci
erejének elvesztését. A legnyilvanvalobb, hogy az atlathatésag a
fogyasztoknak a jogi szolgaltatasok 4arainak Osszehasonlitasara vald
fokozott képessége formajaban fog megjelenni. De 0j szolgaltatasok is 1étre
fognak jonni, amelyek segitik a fogyasztokat az ligyvédek mindségének
Osszehasonlitasaban. A startupok jelenleg olyan mérészamokat dolgoznak
ki, amelyek a rendelkezésre all6 adatokat felhasznalva 6sszehasonlitjak az
ligyvédek teljesitményét.o0

De még ha az atlagos iigyvédek hatranyos helyzetbe is keriilnek, néhany
szupersztar még nagyobb hozamot érhet el. Elészor is, a nagyszerii
Osszehasonlitasi mérdszamok segitségével konnyebb lesz megallapitani,
hogy kik a szupersztarok.®! Masodszor, a szupersztarok a technologia
segitségével  kiterjeszthetik  kutatdsi  tevékenységiiket:  innovativ
megoldasaikat gyorsabban és az ligyfelek szélesebb korének kinaljak a
problémékra.2 Ezen innovaciok egy része a hagyomanyos ligyvédi
tevékenységet érinti majd, példaul az ismert {iigyletek 1) formainak
megteremtése, valamint meglepd és ujszerli érvek megfogalmazasa. A
partnerek képesek lehetnek arra is, hogy gépekkel helyettesitsék a
munkatarsakat, ezaltal alacsonyabb koltségek mellett nagyobb befolyast
szerezve. Harmadszor, szamos fontos iigylet és peres eljaras esetében mar
kis mérték{i eredményjavulas esetén is megéri az tigyfeleknek megfizetni a
nem aruva alakitott jogi szolgaltatasokat. Még ha a gépi intelligencia
nagyon jO szolgaltatasokat is nyujt, az emberi intelligencia keverése
biztosithatja a lehet6 legjobb eredményt. Ennek megfelelden a jogi fizetések
még bimodalisabb eloszlasat lathatjuk, talan a még jobban fizetett igyvédek
kisebb csoportjaval.

A gépi intelligencia segithet az iigyvédeknek abban is, hogy ligyesség
vagy jobb szervezés révén noveljék a nagyon alacsony aru szolgaltatasok
nyujtasat. Orszagszerte léteznek kielégitetlen jogi igények, altaldban az
alacsony és kozepes jovedelmii emberek szamara, akik nem engedhetik meg
maguknak az ligyvédek altal felszamitott arakat. Ezek a jogi igények olyan
kiilonb6z6 tigyeket foglalnak magukban, mint a kisvallalkozoi iigyekkel
kapcsolatos tanacsadés és a hdzassagi szerzodések megirasa. Az iligyvédek
gépeket hasznalhatnak a megfeleld formanyomtatvanyok eldallitdsdhoz,
ezaltal csOkkentve a szolgaltatasnyujtds koltségeit és szélesebb korben
megfizethetové téve a szolgaltatasokat.

A gépek a jog egyes mas teriileteit kisebb mértékben érinthetik, mivel a
gépek nem tudnak olyan kdnnyen olyan nagy értéket hozzaadni bizonyos
iigyvédi feladatokhoz, mint az iigyvédek.

60. Ilyen példaul az Avvo. AVVO, http://www.avvo.com/ (utolso latogatas 201426,. apr.).

61. Ezt a jelenséget mar latjuk a birosagi véleményekben. Mivel a vélemények ma mar
konnyen hozzaférhetdek, a kis mindségi kiilonbségek nagy kiilonbségeket eredményeznek az
idézettségben. Lasd William M. Landes és masok, Judicial Influence: A Citation Analysis of
Federal Courts of Appeals Judges, 27 J. LEGAL STUD. 271, 275 (1998).

62. Lasd Sherwin Rosen, The Economics of Superstars, 71 AM. ECON. REV. 845, 857
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A gépek példaul nem fognak érvelni a birésagon, és igy nem helyettesitik
azokat, akik a szobeli képviseletre szakosodtak. Mindazonaltal a gépek
kozvetve hatassal lesznek a peres és fellebbviteli tigyvédek gyakorlatara. Az
iigyek kimenetelének pontosabb eldrejelzésével kevesebb perre kell
szamitani, mivel tobb fél fog megegyezni. Es még a peres eljarasokhoz is
sziikség van kutatasra, felderitésre és dokumentumok benyujtasara - mind
olyan feladatok, amelyeket a gépi intelligencia gyoOkeresen meg fog
valtoztatni.

Az iigyvédek nagyobb valdszinliséggel jeleskednek, ha az tjszert
torvények és rendeletek szakért6i.®3 A gépek altalaban abban lesznek a
leghatékonyabbak, hogy a multbeli adatokban mintdkat talaljanak a jovo
elorejelzésére. Ha azonban a jelenlegi id6 radikélisan elszakad a multtol,
vagy kis mennyiségli specialis informaciot tartalmaz, a gépeknek kevesebb
adatot kell elemezniiik. Vegylink példaul egy hipotetikus banki torvényt,
amely a 2010-es Dodd-Frank torvénnyel megegyezo hatalyu és tjszertiségi,
de tiz év mulva %%elfogadott jogszabaly. Mikozben az 0j jogi rendszer elsd
¢veiben lobbiznak az Uj szabalyozasért és értelmezik azt, az ezen a
jogszabalyon dolgozo iigyvédek sok hozzaadott értéket jelentenek majd
igyfeleik szamara. Tekintettel a vildg folyamatos technoldgiai
felgyorsulasara, azok az tigyvédek, akik az ehhez a felgyorsulashoz
kapcsolodo teriiletekre, példaul a szellemi tulajdonra szakosodnak, szintén
tovabb prosperalhatnak.

Az tligyvédek nem csak jogi elemzést végeznek. Kotddnek az
iigyfeleikhez, és ezaltal olyan bizalmi kapcsolatokat alakitanak ki, amelyek
lehet6vé teszik az iligyvéd szamara, hogy megkonnyitse az iligyfeleknek,
hogy meglassak hosszu tavu jogi onérdekiiket, még akkor is, ha az iigyfelek
szenvedélyei és zavarai elhomalyositjdk ezt az érdeket.®> A gépek
valoszintileg nem képesek ellatni ezt a kotddési funkciot, és igy
valoszintileg nem fogjak érdemben befolyasolni az {igyvéd-ligyfél
kapcsolatnak ezt a fontos aspektusat.

A gépi invazidé altaldnos hatasa tehat meglehetosen vegyes lesz a
jogaszok szamara, de kiilonosen nehéz lesz az atlagos vagy az atlagosnal
rosszabb képességli, nem specializalt jogaszok szamara. A fogyasztok
szamara minden szinten kivald hir a gépi intelligencia fejlédése, amely
alacsonyabb arakat és nagyobb atlathatosagot kinal. Kiilondsen jo az
alulhasznositott kozéposztaly, sot a szegények szamara, akik nagyobb
valoszinliséggel jutnak jogi szolgaltatasokhoz olyan aron, amelyet
megengedhetnek maguknak.

63. V6. Russell G. Pearce & Eli Wald, The Relational Infrastructure of Law Firm
Culture and Regulation: The Exaggerated Death of Big Law, 42 HOFSTRA L. REV. 109, 119
(2013).

64. Lasd Dodd-Frank Wall Street Reform és fogyasztovédelmi térvény, Pub L. No. 111-
203, 124 Stat. 1376 (2010) (kodifikalva a 7, 12, 15, 22, 31 és 42 U.S.C. egyes szakaszaiban).

65. Lasd Stephen Ellmann, Ugyfélkézpontisag megsokszorozva: 78 VA. L. REV. 1103,
1139-40 (1992) ("Az tgyvéd és az iigyfel kozotti kotelek taplalja és taplalja az
tigyfélkozpontl tanacsadas szivét - azt a gondos, s6t bonyolult folyamatot, amelyben az
igyvéd ¢és az lgyfél egyiitt dolgoznak azon, hogy azonositsik azokat a relevans
szempontokat, amelyek alapjan a dontést meg kell hozni. Ennek a folyamatnak csak akkor
van értelme, ha elhissziik, hogy az emberek hajlamosak figyelmen kiviil hagyni vagy rosszul
megitélni a dontéseiket befolyasolo fontos kérdéseket, és hogy az ilyen hibak kijavitasa
alapvetd eldfeltétele annak, hogy olyan dontéseket hozzanak, amelyek valoban a sajat
érdekeiket szolgaljak.". (idézetek kihagyva)).
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7. Valaszok a gyakori kifogasokra

Az egyik gyakori ellenvetés az, hogy az iligyvédek mindig is
alkalmazkodtak a technoldgiai valtozasokhoz, és ezzel még a jovedelmiiket
is novelték: az irogépek felvaltottak a tolltollakat, a szovegszerkesztok az
irogépeket, és a szénpapir jott és ment. Az {ligyvédek tovabbra is
prosperaltak és nétt a szamuk. Mi a kiilonbség a jogi szakma szdmara a
mult és a jovo technoldgiai valtozasai kozott?

A legfontosabb kiilonbség két dolog. El6szor is, a technologia most kezdi
helyettesiteni az alapvetd jogi ismereteket, ellentétben a masolassal és az
atirassal. Az iras és a masolas fizikai miiveletei nem voltak alapvetd jogi
készségek. Valdjaban az ligyvédek altalaban masolokra vagy titkarndkre
tamaszkodtak e feladatok elvégzésében. Most azonban a gépek
felkapaszkodnak az értékteremtd 1étran, és behatolnak az iligyvédek
teriiletére. Masodszor, a gépek minden eddiginél gyorsabban fejlédnek, és
igy az tigyvédek helyébe 1épnek.

Egy masik ellenvetés az, hogy ezek a valtozasok peres ligyeket fognak
eredményezni a megfeleld hatalyukkal kapcsolatban, és ezaltal nem
kevesebb, hanem tobb keresletet fognak teremteni a jogi szolgaltatasok
irant. Az alabbiakban a kamarai szabalyozas kérdésével foglalkozunk. De
vita lesz arrol is, hogy miként lehet ezeket a valtozasokat a jogrendbe
integralni. Példaul az e-felfedezés 1j kérdéseket vetett fel, és fog is felvetni.
Ezek csupan atmeneti koltségek, mivel az e-kideritéssel kapcsolatos
kérdések végiil viszonylag rendezettek lesznek. Az e-keresésbdl szarmazo
megtakaritasok pedig - a peres dokumentumok feliilvizsgalatahoz sziikséges
igyvédi id6 hatalmas mennyisége - a gyakorlat boviilésével és
elmélyiilésével a szamitastechnikai fejlodéssel egyiitt boviilni fognak. A
lényeg az, hogy a technoldgiai valtozas, beleértve a jogi technoldgiaban
bekovetkezd valtozasokat is, valdban atmeneti koltségekkel jar, de az
atmenet rovid tava, és a megtakaritasi elonyok hosszu tdvon halmozddnak
¢és novekednek.

A harmadik ellenvetés az, hogy ezek a gépek soha nem helyettesithetik
az ligyvédek itéloképességét. Eloszor is, nem minden feladat, amelyet a
modern ligyvédek végeznek, igényel nagyfoku itéloképességet. Az egyszerii
végrendeletek elkészitése példaul meglehetésen rutinszer(i. Emellett a
gépek is tudnak itélkezni. Watson a Jeopardyban mutatta meg a kiilonb6z6
lehetséges valaszokkal kapcsolatos magabiztossagi szintjét, és ezt a
technologiat hamarosan az orvosi diagnosztikdban is alkalmazni fogjak.6¢
Nehéz azzal érvelni, hogy egy ilyen program ne gyakorolna ugyanolyan
itéloképességet, mint amilyenre a jogi feladatokhoz sziikség van.
Egyetértiink azzal, hogy szamos feladat tovabbra is megkoveteli majd a
jogaszok  itéloképességét, de kevesebb teriileten lesz  sziikség
itéloképességre. Az tligyvédek még ezeken a teriileteken is jelentds gépi
intelligencia segitségével fognak itélkezni.

Végezetiil, egyesek szerint a nagy adatmennyiség igérete, amely a
prediktiv elemzés alapja, talértékelt. 67 Példaul azt mondjak, hogy a nagy
adatok csak korrelaciot tudnak kimutatni, de ok-okozati Osszefiiggést
nem.58 Igy az egyik példankban azt kifogasolhatjak, hogy még ha ki is
mutatjuk, hogy egy biro idézett

66. Lasd Adrienne Jane Burke, How IBM's Watson Will Advise Oncologists on Patient
Care, TECHONOMY (2014. marcius 20., 14:05), http://techonomy.com/2014/03/ibms-
watson- will-advise-oncologists/.

67. Gary Marcus & Ernest Davis, Eight (No, Nine!) Problems with Big Data, N.Y.
TIMES, April 7, at 2014,A23.

68. Id.
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bizonyos tipusu esetek, nem mutatna ki, hogy ezek az esetek voltak a
dontése alapjaul. Ez az Osszefiiggés azonban olyan vizsgalatra késztethet,
amely olyan dolgokat mondana el, amelyek segitenének egy iigyvédnek
meggy6zni a birét. Es még ha a bird dontéshozatala egy fekete doboz is
marad, ugy tlinik, hogy egy ligyvédnek jol tenné, ha azokra az ligyekre
tamaszkodna, amelyek a bird dontéseiben megjelentek, ha egyébként
minden mas dolog megegyezik. Azt is mondjak, hogy az adatok kevésbé jol
miikddnek kis mintdkon.®® Egyetértiink, és ez az egyik ok, amiért ugy
gondoljuk, hogy a gyorsan valtozo, specialis jogteriileteken dolgozo
igyvédek szamara fényesebb a jovo. A jog mads, jobban megszilardult
teriiletein azonban nagyon sok relevans adat all rendelkezésre.
Altalanossagban egyetértink azzal, hogy a big data jelenleg tokéletlen
eszkdz, de mint sok mas kifinomult, tokéletlen eszkdz, jelentds mennyiségii
emberi munkat helyettesithet, és a munka egy része az ligyvédeké lesz.

II. A SZABALYOZASI AKADALYOK NEM FOGJAK MEGAKADALYOZNI, HOGY
A GEPI INTELLIGENCIA ALAASSA AZ UGYVEDEK
MONOPOLIUMAT

A 1II. rész az 1. részben leirt alapokra épiil: a gépi intelligencia egyre
nagyobb szerepet fog jatszani a jogi szolgaltatasok piacan, amennyiben
mindségi, alacsonyabb koltségli jogi szolgaltatasokat nyujt, vagy az iigyvédi
szolgéltatdsokhoz hozzajarul. A szupersztarok, a gyors jogi valtozasoknak
kitett teriileteken folytatott, magasan specializalt gyakorlatok és a birosagi
megjelenések kivételével a gépi intelligencia mar most is jelentds versenyt
jelent az tigyvédeknek, és ez a verseny valosziniileg csak fokozodni fog. A
jogi szakma nagyrészt elfogadta a gépi intelligenciat, mint inputot, sot
szabalyait is modositotta e fejlddéshez igazodva. 70 Ugyanakkor 3 jooi szakma
tovabbra is tamogatja az ligyvédi hivatas engedély nélkiili gyakorlasarol
sz0l6 jogszabalyokat, amelyek a maguk nemében akadalyozzdk a jogi
szolgaltatasokat nyujté gépi intelligenciat vagy a jogi szolgaltatasokat
nyGjtdé nem lgyvédek szamara nyujtott inputot.”! Mindazonaltal a
jogosulatlan tigyvédi tevékenységre vonatkozé térvények ellenére a jogi
szolgaltatasok piaca a gépi intelligencia tekintetében nagyrészt de facto
deregulalta valt, amint azt Benjamin Barton és mas kommentatorok
megjegyezték.”? De még az Egyesiilt Allamokban a jogosulatlan gyakorlat
fokozott érvényesitése sem tudna valdszinlileg megallitani a jogi
szolgaltatasok gépi intelligencian keresztiil torténd nyujtasat, tekintettel
arra, hogy az internet lehetévé teszi a jogi szolgaltatok szamara, hogy a
vilag minden tajan jogi szolgaltatasokat nyujtsanak
Amerikai fogyasztok.”3

A. A gépi intelligencia jelentds piaci ereje

A gépi intelligencia mar most is jelent0s versenytarsa az tigyvédeknek, és
aldassa monopodliumukat. Ma mar jelentds pénziigyi iparagak hasznalnak
gépi intelligenciat a jogi szolgaltatasok nytjtasara, noha

69. Id.

70. Lasd az alabbi 11.B.1. részt.

71. Lasd az alabbi megjegyzéseket 106-15 és a kisérd szoveg.
72. Lasd az alabbi megjegyzéseket 116-26 és a kisérd szoveg.
73. Lasd az alabbi megjegyzéseket 124-25 és a kisérd szoveg.
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a gazdasagilag legjelentésebb fejlemények az I. részben meghatarozott 6t

teriilet koziil csak haromban kovetkeztek be.

A harom legjovedelmezObbnek bizonyult teriilet a jogi kutatas, a
felfedezés és a dokumentumgeneralas. Eldszor is, a legrégebbi és
legjovedelmezObb teriilet a jogi kutatds. Amint azt az 1. részben emlitettiik,
a gépi intelligencia alkalmazasa a jogi kutatdsban az 1960-as évek kdzepén
kezdodott, és az 1970-es években olyan profitorientalt vallalkozasok léptek
be a teriiletre, mint a Lexis és a Westlaw.”* A Bloomberg LLP 2010-ben
csatlakozott a versenyhez.”> Ekkorra a jogi keresési iparag "évi 8 milliard
dollaros bevételt termelt".”6¢ Masodszor, a gépi intelligencia alkalmazésa a
felkutatasban 2010-ben 3,6 milliard dollar globalis piaci bevételt
eredményezett (1,1 milliard dollar szoftverben és 2,5 milliard dollar
szolgéaltatasban), €s 2017-re varhatéan 9,9 milliard dollarra n6 (2,5 milliard
dollar szoftverben és 7,4 milliard dollar szolgaltatasban).”’

Harmadszor, a dokumentumgeneralas, bar kevésbé elterjedt, dramaian
novekszik. A LegalZoom, a Rocket Lawyer, a Nolo és a Law Depot tobbek
kozott online fogyasztdi és kisvallalkozoi szolgaltatasokat kinalnak gépi
intelligencia segitségével. JelentOs pénziigyi szereplok 1éptek be a piacra: a
Permira és a Kleiner Perkins részesedéssel rendelkezik a LegalZoomban78 ,
a Rocket Lawyer pedig a Google Ventures-t6l szerzett t6két.”” A Rocket
Lawyer 2011,példaul "napi 70 000 felhasznaldval rendelkezett, és négy
éven keresztiil folyamatosan megduplazta bevételét, amely meghaladta a 10
millio dollart"80 Ugy tiinik, hogy a LegalZoom az iparag vezetdje,
egymillio2 tigyféllel az els6 tiz év alatt, és 2011,felmillio iigyféllel csak
2011-ben. 8!Bevételei "a 2009-es 103 millié dollarrdl, a 2010-es 120 millio
dollarrdl, a 2011-es 156 millid dollarrdl néttek, és 2012 elsé harom
honapjaban kozel 47 millié dollarra emelkedtek "82 | ami éves szinten 188
milli6 dollart jelent. Csak 2011-ben "az 1j kaliforniai korlatolt feleldsségii
tarsasagok tobb mint 20 szazalékat a [LegalZoom] segitségével alapitottak".
83Egy masik nagy piac a szerzOdéskezelés, egy olyan iparag, amely
szoftvereket haszndl "a szerzddések €s megallapodasok létrehozasanak,
nyomon kovetésének és ellendrzésének automatizalasara[]" az Tlzleti
vallalkozasok szamara.

74. Lasd a fenti megjegyzések 3134¢és- a kiséro szoveg.

75. Lasd Russell Adams, Bloomberg Hangs Shingle: Pénziigyi adatszolgaltato cég belép
a jogi kutatasba, kihivas a Westlaw, LexisNexis, WALL ST. J., 2010. julius 8., BS. o.

76. Id.

77. Az E-Discovery piac gyorsan novekszik, EDISCOVERY BUS. (20138,. februar),
http://ediscoverybusiness.com/the-e-discovery-market-is-growing-fast/.

78. Viola Caon, Permira Funds To Acquire $200m of LegalZoom Equity, INVESTMENT
EUR. (20147,. jan.), http://www.investmenteurope.net/investment-europe/news/2321352/
permira-funds-to-acquire-usd200m-of-legalzoom-equity.

79. Daniel Fisher, Google Jumps into Online-Law Business with Rocket Lawyer, FORBES
(201111,. augusztus), http://www.forbes.com/sites/danielfisher/2011/08/11/google-jumps-
into- online-law-business-with-rocket-lawyer/.

80. Id.

81. Benjamin H. Barton, 4 Glass Half Full Look at the Changes in the American Legal
Market 17 (Univ. of Tenn. Legal Studies Research Paper No. 210, 2013), elérhetd a
http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2054857 oldalon.

82. Id. 18.

83. Id. 17. o. (idézi a LegalZoom.com, Inc., Registration Statement (Amendment No. 3
to Form S-1) (200223,. julius), elérhetd a http://www.sec.gov/Archives/edgar/data/
1286139/000104746912007341/a2209713zs-1a.htm oldalon).
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tigyfelek, koztiik multinacionalis vallalatok.’* A 400 millié dollaros iparag
a szakértok szerint évente 10-20 sz4zalékos novekedést 2013,v4r.35

Ennek megfeleléen csak ezen a harom teriileten a gépi intelligencia
jelentds elérelépést tett az ligyvédi monopolium alaasasa terén. A gépi
intelligencia mar most is tobb milliard dollarnyi jogi szolgaltatast nyujt, és
varhatéoan tovabb novekszik exponencialisan a gépi intelligencia azon
képessége, hogy ezeken a teriileteken, valamint a jogi feljegyzések
készitésének ¢és az {igyek kimenetelének -eldrejelzésének feltorekvo
terliletein az emberi ligyvédeknél alacsonyabb aron nyujtson mindségi
szolgaltatasokat.86 A gépi intelligencia gyors terjedésének egyetlen
lehetséges akadalya a jogi akadalyok.

B. Miért nem akadalyozzak jogi akadalyok a gépi intelligencia egyre
szélesebb kori alkalmazdasat a jogi szolgaltatasok
nyujtasaban?

Egyes kommentatorok, koztiik Larry Ribstein, 87William Henderson,
88Ray Campbell89 &g Gillian Hadfield®0 a7t 4llitjak, hogy a jogi akadalyok
akadalyozni fogjak a gépi intelligencia alkalmazasat a jogi
szolgaltatasokban. Bar egyetértiink a kommentatorok szkepticizmusaval a
jogosulatlan gyakorlatra vonatkoz6 jogszabalyokkal kapcsolatban, és
elismerjiik, hogy ezek a jogszabalyok bizonyos korlatozott kockazatot
jelentenek a gépi intelligencia terjedésére, ugy véljik, hogy végsé soron
nem fogjak tudni megallitani a gépi intelligencia fejlodését a jogi
szolgéltatasok terén. El6szor is, az etikai szabalyok nem tiltjdk meg az
igyvédeknek, hogy gépi intelligenciat alkalmazzanak a korabban vagy
potencialisan ligyvédek altal végzett munka elvégzésére. Masodszor, annak
ellenére, hogy a jogosulatlan iigyvédi tevékenységre vonatkozd torvények
hivatalosan tiltjak a nem ligyvéd befektetoket vagy vezetdket is magaban
foglalo vallalkozasok szamara a jogi szolgéltatdsok nyujtasat,’! a
jogosulatlan iigyvédi tevékenységre vonatkozo torvényeket még nem
alkalmaztak sikeresen a gépi intelligencia termékek ellen6rzésére.??

1. Hozzajarulas az iigyvédi munkahoz

A jogi szakma elfogadta, s6t atolelte a gépi intelligenciat, mint inputot. E
fejlodés eldsegitése érdekében az Amerikai Ugyvédi Kamara (American
Bar Association, ABA) pontositotta szabalyait, hogy lehetévé tegye, és
bizonyos esetekben,

84. Capterra Names Top Companies 20in Contract Management Software Industry,
PRWEB (Oct. 201315,), http://www.prweb.com/releases/2013/10/prweb11204284.htm.

85. Id.

86. Lasd fentebb az 1.B.4-5. részt.

87. Larry E. Ribstein, The Death of Big Law, WIS2010. L. REV. 749, 807-08.

88. William Henderson, Are We Asking the Wrong Questions About Lawyer Regulation
(Rossz kérdéseket tesziink fel az iigyvédi szabalyozdsrol)? , TRUTH ON MARKET (2011.
szeptember 19.), http://truthonthemarket.com/2011/09/19/ william-henderson-on-are-we-
asking-the-wrong-questions-about-lawyer-regulation/.

89. Ray Worthy Campbell, Rethinking Regulation and Innovation in the U.S. Legal
Services Market, 9 N.Y.U. J.L. & BUS. 1, 45-51 (2012).

90. Gillian Hadfield, 4z innovacio jogi akadailyai: The Growing Economic Cost of
Professional Control Over Corporate Legal Markets, 60 STAN. L. REV. 1689, 1720-21, 1724-
25 (2008).

91. Lasd az alabbi megjegyzéseket 106-11 és a kisérd szoveg.

92. Lasd az alabbi megjegyzéseket 116-23 és a kisérd szoveg.
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a gépi intelligencia hasznalatat igényli.?3 Ennek soran az ABA a gépi
intelligenciat vagy élettelen eszkozként, a szamitogéphez hasonldan, vagy
nem iigyvédi asszisztensként kategorizalta. Amennyiben a gépi intelligencia
egy bemeneti eszkdz, az iigyvédeknek akkor kell hasznalniuk, ha sziikséges
a hozzaérté szolgaltatasok nyujtasahoz, és akkor kell hasznalniuk, ha segit
kivalo szolgaltatasokat nytjtani. Egy élettelen eszk6z nem jelent veszélyt a
szabalyok értelmében, és a nem iigyvédi segitség elfogadhaté mindaddig,
amig az ligyvédek nem osztoznak a dijakon a nem iigyvédekkel, és nem
képesek beavatkozni az lgyvédek szakmai itél6képességébe.? A gépi
intelligencia inputként torténd megvasarlasaval és alkalmazasaval - akar
kiils6 tanacsadotol - az ligyvédek nem osztoznak a dijakon, és nem adjak fel
a jogi szolgaltatasok nyujtasa feletti ellenérzésiiket.

Az ABA hangstlyozta a gépi intelligencia fontossagat az tigyvédi
kompetencia szempontjabol. Annak ellenére, hogy egyesek attol tartanak,
hogy az iigyvédek 4altalaban "nem rendelkeznek ... technologiai
kompetenciaval"®>, az ABA a  szakmai  magatartas  1.1.
2012modellszabalydhoz 8. megjegyzésként hozzafiizott ) nyelvezetben
elfogadta a gépi intelligenciat. Ez a megjegyzés azt allitja, hogy "[a]z
igyvédnek a [hozz&értd képviselet ellatdsdhoz sziikséges] sziikséges
ismeretek és készségek fenntartasa érdekében 1épést kell tartania a jog és a
joggyakorlat valtozasaival, beleértve a vonatkozé technologiaval
kapcsolatos eldnyoket és kockazatokat is".9® A jogi szolgaltatasok nyujtasa
szempontjabol relevans technologia - beleértve a gépi intelligenciat is -
elsajatitdsa ezért a kompetens ligyvéd kifejezett kotelességévé, valamint a
példamutato ligyvéd alapvetd kotelezettségévé valt.

Ugyanakkor az ABA megoldotta azokat a kérdéseket, amelyek arra
vonatkoztak, hogy az ligyvédek jogszerien alkalmazhatnak-e nem ligyvédi
tulajdonban 1év6, gépi intelligencia szolgaltatasokat nyujtd cégeket, és hogy
az ilyen gépi intelligencia-bevitel 6sszhangban van-e azzal az altalanos
megkozelitéssel, amely szerint az tgyvédek alkalmazhatnak vagy
alkalmazhatnak nem tigyvédeket, amennyiben az ligyvédek ellendrzik ¢és
felligyelik a bevitelt.?7 Egyes hozzaszolok azt kifogasoltak, hogy a gépi
intelligencia szolgaltatasok igénybevétele mas kategoriaba tartozik, mint a
jogi asszisztensek feliigyelete, mivel "az {igyvédeknek nincs meg a
sziikséges tudasuk egy ilyen szallito feliigyeletéhez".”8 Dana Remus példaul
azzal érvelt, hogy az iigyvédek altalaban nem rendelkeznek "a megfeleld
elemzési eszkdzokkel annak értékeléséhez, hogy egy adott technolégia
megfelelé-e a

93. Lasd az alabbi megjegyzéseket 95105¢és- a kisérd szoveg.

94. A SZAKMAI MAGATARTAS MINTASZABALYAI R. 5.3-.4. (2013).

95. Dana A. Remus, The Uncertain Promise of Predictive Coding, 99 IOWA L. REV.
(megjelenés elott 2014) (kézirat 21. o.), elérhetd a http://works.bepress.com/dana_ remus/1/.

96. MODEL RULES OF PROF'L CONDUCT R. 1.1 cmt. 8; lasd Darla W. Jackson, Lawyers
Can't Be Luddites Anymore: Do Law Librarians Have a Role in Helping Lawyers Adjusting
to the New Ethics Rules Involving Technology? , 105 LAW LIBR. J. (2013)395,.396

97. Lasd pl. , Remus, 95. sz. jegyzet (kézirat 20.) (az tigyvédi kamara etikai véleményeit
ismerteti, amelyek lehetdvé teszik "a dokumentumok felﬁlvizsgalatanak off-shore
dokumentumfeldolgozo cégekhez torténé delegdlasat, ahol a jogi munkdt az Egyesiilt
Allamok joghatosaga ald tartozo jogaszok feliigyelik, de nem az Egyesiilt Allamokban
engedéllyel rendelkezé iigyvédek végzik. Az Amerikai Ugyvédi Kamara (American Bar
Association, ABA) és tobb allami bizottsag hivatalos véleményt adott ki, amelyben arra a
kévetkeztetésre jutottak, hogy az ilyen cégeknek torténd kiszervezés nem mindsiil
jogosulatlan iigyvédi tevékenységnek, amennyiben az engedéllyel rendelkezd amerikai
tigyvédek szigortian megtartjak a feliigyeleti szerepet").

98. Id. (kézirat 21. pont).
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feladatot, vagy hogy megfeleléen miikodik-e, amikor alkalmazzak, ami
kérdéseket vet fel az tigyvédi feliigyelet terjedelmével kapcsolatban."9?

Az ABA az ilyen aggalyokat elvetve 2012-ben olyan mdédon mddositotta
a modellszabalyokat, amely megkonnyiti az ligyvédek szamara a gépi
intelligencia hasznalatat.!0 Az {igyvédek "Nem iigyvédi segitséggel
kapcsolatos feleldsségét" 5.3,szabalyozo szabalyhoz flizott megjegyzés 0j
megfogalmazasa kifejezetten elismeri, hogy "az ligyvédek az irodan kiviili
nem iigyvédeket is igénybe vehetnek, hogy segitsék az iligyvédet az
tgyfélnek nyujtott jogi szolgaltatisok nyQjtasaban".!91 A megjegyzés
kifejezetten kimondja, hogy a nem iigyvédi segitségnyuijtas magaban
foglalhatja a gépi intelligenciara tamaszkodd cégeket, példaul az e-

felfedezési tandcsadokat, ¢és konkrét "[e]x példaként . . egy
dokumentumkezel6 cég felbérlését, hogy hozzon létre és tartson fenn egy
adatbazist a komplex peres eljardsokhoz, . . . és egy internetalapu

szolgaltatas igénybevételét az ligyféladatok tarolasara".!02 Az iligyvédek
etikusan igénybe vehetik ezeket a szolgaltatdsokat mindaddig, amig az
igyvéd "ésszerli erdfeszitéseket tesz annak biztositdsara, hogy a
szolgaltatdsokat az ligyvéd szakmai kotelezettségeivel Osszeegyeztethetd
modon ny(jtsak".103 S6t, az tigyvédeket a gépi intelligencia-szolgaltatasok
kiils6 szolgaltatdinak igénybevételére 6sztonzo nyelvezetben, még akkor is,
ha az ligyfél valasztja ki a szolgaltatot, a megjegyzés kimondja, hogy az
iigyvéd megoszthatja a kiils6 cég ellenérzésének felelosségét. Azzal, hogy
az lgyvédek szamara lehetové teszi a "felel6sség megosztasat", ez a
megjegyz€s nagyobb mozgasteret biztosit az iligyvédeknek, mint az
altalanos szabaly, amely szerint az ligyvéd teljes mértékben felelés a nem
ligyvédi asszisztensek és beszallitok feliigyeletéért. 194 A megjegyzés
kifejezetten kimondja, hogy "[m]inden esetben, amikor az iigyfél iranyitja
az irodan kivili nem tigyvédi szolgaltatd kivalasztasat, az iigyvédnek
altalaban meg kell allapodnia az tligyféllel az tigyfél €s az ligyvéd kozotti
feliigyeleti felel6sség megosztasarol".105

2. Hozzajarulas a jogi szolgaltatasok nem iigyvédi nytjtasahoz

Amikor nem 1iigyvédek, akik nem iigyvédeknek dolgoznak, jogi
szolgéltatdsokat nyujtanak gépi intelligencia segitségével, megsértik az
olyan allami tdorvényeket, amelyek tiltjdk a nem ugyvédek altali
jogosulatlan iigyvédi tevékenységet. E torvények értelmében a nem
igyvédek csak nyomtatvanyok kitoltésében jarhatnak el irnokokként, vagy
a fogyasztok szamara kitoltendd iires Urlapokat tartalmazo jogi
formanyomtatvanyokat, illetve a nyilvanossag szamara altalanos utmutatast
nytjté konyveket adhatnak ki.!%¢ Altalanossigban elmondhaté, hogy a
jogosulatlan tigyvédi tevékenységre vonatkozo torvények megtiltjak, hogy
nem ligyvédek személyre szabott jogi segitséget ny(jtsanak.'%?” A nem
igyvédek megsértik a jogosulatlan iigyvédi tevékenységre vonatkozo
torvények betiijét, amikor a kovetkezoket adjak el

99. Id.

100. Jackson, Supra note at96, 395.

101. MODELL SZAKMAI Viselkedési Szabalyok R. 5.3 cmt. 3. pontja.

102. Id.

103. Id.

104. Id. R. 5.3. Amint azt az egyik kritikus megjegyezte: "Ezekkel az 0j rendelkezésekkel
az ABA lemond a szakmanak a felfedezési gyakorlat feletti feliigyeleti felelésségének egy
részérdl az tigyfeleknek és mas szakembereknek". Remus, supra note (95kézirat 21. pont).

105. MODELL SZAKMAI Viselkedési Szabalyok R. 5.3 cmt. 4. pontja.

106. Lasd Derek A. Denckla, Nonlawyers and the Unauthorized Practice of Law: An
Overview of Legal and Ethical Parameters, FORDHAMO7 L. REV. 2581, 2581 (1999).

107. Lasd pl. , Fla. Bar v. Brumbaugh, So355. 2d (1186Fla. 1978).
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szoftver vagy mas gépi intelligencia, amely személyre szabott jogi
segitséget nyujt. Ez attol fliggetleniil igaz, hogy a program egyénre szabott
valaszokat ad-e jogi kérdésekre vagy személyre szabott dokumentumokat,
példaul végrendeleteket, szerzOdéseket vagy alapitd okiratokat.!08 Az ilyen
programokban a gépi intelligencia jellemzéen parbeszédet folytat a
fogyasztoval, ahol a gép egy sor kérdést tesz fel, és a fogyasztd valaszatol
fiiggden tovabbi kérdéseket tesz fel, vagy jogi nyelvezetet general.!09 A
folyamat végén a gépi intelligencia az adott fogyasztora szabott jogi
dokumentumot general.!!® Amikor nem {igyvédek, vagy nem iigyvéd
tulajdonosokkal vagy befektetokkel rendelkezd vallalkozasok ilyen moédon
alkalmaznak gépi intelligenciat, akkor jogosulatlan ligyvédi tevékenységet
folytatnak.!11

Példaul az Unauthorized Practice of Law Committee v. Parsons
Technology, Inc. 112 a Texas Unauthorized Practice of Law Committee
perelte a Parsons Technologyt, hogy tiltsa el a Quicken Family Lawyer
(QFL) eladasat, egy olyan szoftverprogramot, amely segitett a
fogyasztoknak kiilonféle jogi dokumentumok, tobbek kozott végrendeletek,
bizalmi  vagyonkezeldi  szerzodések  és  bérleti  szerzodések
létrehozasaban.!13 A birosag kifejtette:

Amikor a felhasznalé hozzafér egy dokumentumhoz, a QFL egy sor
kérdést tesz fel a jogi trlap kitdltéséhez. Bizonyos kérdéseknél egy kiilon
szovegdoboz is megjelenik a képernydn, amely elmagyarazza azokat a
vonatkozo jogi megfontolasokat, amelyeket a felhasznalonak figyelembe
kell vennie az tUrlap kitdltése soran. Ahogy a felhasznalé végigmegy az
adott formanyomtatvanyra vonatkozd kérdéseken, a QFL kitolti a
megfeleld tires helyeket, vagy egész zaradékokat ad hozza vagy tordl a
formanyomtatvanybol. Példaul az "Ingatlanbérlet - Lakas" trlapon attol
fiiggben, hogy a felhasznalé hogyan valaszol a lakas albérletbe adasara
vonatkozo kérdésre, a nyomtatvanyba bekeriil vagy kikeriil a bérbeadd
hozzjarulasaval torténd albérletbe adast engedélyezé zaradék.!14

Azt a szabalyt alkalmazva, hogy az egyénre szabott szolgaltatasok
jogosulatlan iigyvédi tevékenységnek mindsiilnek, a birdsag megallapitotta,
hogy a QFL megsértette a texasi jogosulatlan {igyvédi tevékenység tilalmat,
és meghagyast adott a Jogszabalytalan Ugyvédi  Gyakorlat
Bizottsaganak.!13

Bar ezek a torvények technikailag akadalyozzak a jogi szolgaltatasokat
nyujtéo gépi intelligenciat, a gyakorlatban az ilyen szolgaltatasok piaca de
facto deregulaltta valt.!16 Még William Henderson is,

108. Lasd pl. .,Catherine J. Lanctot, Scriveners in
Cyberspace:OnlineDocument Preparation and the Unauthorized Practice of Law,
HOFSTRA30 L. REV. 811, 821 (2002).

109. Ldsd az alabbi megjegyzéseket 113-14 és a kisér szoveg.

110. Lasd az alabbi megjegyzéseket 113-14 és a kisér6 szoveg.

111. Lasd az alabbi megjegyzést és a 115kisérd szoveget.

112. No. Civ.A. 3:97CV-2859H, WL (199947235N.D. Tex. Jan. 199922,), amelyet a Birdsag hatalyon kiviil

helyezett, és
per curiam, F179.3d 956 (5th Cir. 1999).

113. Lasd id. at *1.

114. Id. at *2.

115. Id. at *7, *10.

116. Benjamin H. Barton, The Lawyer's Monopoly-What Goes and What Stays,
FORDHAMS82 L. REV. 3067,3068 (2014). Amint Barton - és ez a bekezdés - kifejti, Ray
Campbell tévesen a de facto deregulaciot a vallalati iigyfeleknek nyujtott jogi
szolgaltatasokra korlatozza.
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aki aggodik amiatt, hogy az engedély nélkiili ligyvédi tevékenység gatolja
az innovaciot, megjegyezte, hogy "[a] deregulaciés menetrend nagy része
tiz éven belill formalis deregulacié nélkiil fog megvalosulni. Az amerikai
fogyasztok és vallalkozasok méar most a labukkal szavaznak".!'7 Ugy tiinik,
hogy bar a nyilvanossag még nem tamadta meg az tigyvédek monopoliumat
az emberi jogi szolgaltatasok nyujtasara, ugy érzi, hogy joga van ahhoz,
hogy szabadon vasarolhasson szoftverek és a gépi intelligencia mas formai
altal nyujtott jogi szolgaltatasokat. Valoban, a Parsons Technology ligyben
hozott keriileti birdsagi dontést kovetden rovid idon belill a texasi
torvényhozas kifejezetten engedélyezte az olyan szamitogépes szoftverek,
mint a QFL, valamint a "hasonld termékek értékesitését, amelyek
személyre szabott jogi szolgaltatdsokat nyujtanak.!!® A LegalZoom ellen
Missouriban 19%¢s Washingtonban inditott hasonlé perek csak "doccendket
hoztak 1étre "120 . amelyek "kevés valtozast eredményeztek [az] lizletben".12!
Ahogy Benjamin Barton megjegyezte, a LegalZoom "egyszeriien figyelmen
kiviil hagyta a [jogosulatlan ligyvédi tevékenység]| fenyegetését, amely
egyre nagyobb és egyre elterjedtebb. Ez valojaban a legerdsebb eszkoze.
Minél nagyobb, régebbi ¢és elterjedtebb lesz a LegalZoom, annal kevésbé
valészinli, hogy egy birésag megallapitia [a jogosulatlan {ligyvédi
tevékenységet], és annal valosziniibb, hogy a jogalkotdé megprobalja
felilbiralni a kedvezdtlen dontést".122 Valdjaban a nem {iigyvédi jogi
szolgaltatasokat nyjtd szolgaltatokkal szembeni egyetlen jelentds ellenallas
a gépi intelligenciaval kombinalt emberi segitséggel szemben volt, nem
pedig 6nmagéban a gépi intelligenciaval szemben.!?3 A kombinalt emberi
és szamitogépes segitségnyujtds az egyetlen olyan teriilet, ahol a
LegalZoom kénytelen volt jelentdsen modositani iizleti tervét.

S6t, még abban a valdsziniitlen esetben is, ha az allami szabalyozo
hatdsagok sikerrel probalnak betiltani az amerikai vallalkozasoknak a gépi
intelligencia  alapi  jogi szolgéltatdsok nyujtasat, nem tudndk
megakadalyozni az ilyen szolgaltatisok nyujtasat az Egyesiilt Allamokban.
Ahogy Laurel Terry megjegyezte, a jogi szolgaltatasok vilaga mostanra
lapos lett.12* Az interneten mas orszagokban székhellyel rendelkezd
szolgaltatok konnyen nyujthatndnak az Egyesiilt Allamok lakosainak a
vonatkoz6 amerikai jogszabalyok szerinti jogi segitségnyujtast vagy
tanacsadast biztosito gépi intelligencia-szolgaltatasokat. Ezek a szolgaltatok
székhelye lehet az Egyesiilt Kirdlysagban, amely ma mar engedélyezi a
kovetkezOk alkalmazasat

117. Henderson, fenti megjegyzés 88.
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a jogi szolgaltatasokat nyujtd nem tligyvédi szolgaltatok, 12>vagy mas,

jogilag fejlett orszagokban, példaul Kinaban vagy Indiaban.

Ennek megfelelden nincs igazuk azoknak a kommentatoroknak, példaul
Hadfieldnek, Hendersonnak és Ribsteinnek, akik azt allitjak, hogy a
jogosulatlan gyakorlatra vonatkozd jogszabalyok komolyan gatolni fogjak a
Bar a joggyakorlas engedélyezésének tilalmardl szolo torvények
kétségteleniil bizonyos mértékben gatoljak az innovéaciot, de csak egy
kezelheté akadalyt jelentenek. A gépi intelligencia de facto legalizalasa,
amennyiben emberi segitség nélkiil kinaljak, csak nagyobb 6sztonzést ad a
kifinomultabb és jovedelmezébb gépi intelligencia-szolgaltatasok
fejlesztéséhez.

III. MIERT TART AZ ELLENALLAS A JOGI SZOLGALTATASOK
GEPI INTELLIGENCIAVAL TORTENO NYUITASA
ELLEN?

Amint azt az 1. részben kifejtettiik, a gépi intelligencia exponencialis
fejlodése a jogi szolgaltatasok terén elkeriilhetetlen, és a gépi intelligencia
alkalmazasa a jogi szolgaltatasokban jobb mindségli jogi szolgaltatasokat
fog eredményezni alacsonyabb koltségek mellett. A II. részben kifejtettiik,
hogy a szabalyozasi akadalyok nem fogjak megakadalyozni ezt a fejlédést.
Tekintettel arra, hogy a gépi intelligencia elkeriilhetetlen, és csak javitani
fogja a jogi szolgaltatdsok nyujtasat és az igazsagszolgaltatashoz valod
hozzaférést, miért ellenzi tovabbra is a gépi intelligencia alkalmazasat a jogi
szolgaltatasokban? Ugy véljiik, hogy ez az ellenallas két forrasbol fakad:
el6szor is a gépi intelligenciatol valo félelem, masodszor pedig az ligyvédi
monopoliumra gyakorolt hatasatol valo félelem.

A gépi intelligenciatol valo félelem két formaban jelentkezik. Az egyik
kommentator azt allitja, hogy a gépi intelligencia soha nem lesz képes a jogi
szolgéltatasok kompetens nyujtasara.'?” A gépi intelligencia mas
tertileteken elért sikereibol tudjuk, hogy ez a félelem bizonyithatéan hamis.
Idovel a gépi intelligencia elkeriilhetetleniil feliil fogja mulni az emberi
ligyvédeket a legtobb jogi szolgaltatds elvégzésében.!?® Egy masik
hozzaszo6lo attol tart, hogy a jogaszok nem lesznek kompetensek a gépi
intelligencia értékelésében.!?® De ahogy a technologiai fejlédés mas
teriiletein, az emberi jogi szakérték tovabbra is értékelni fogjak a gépi
intelligencia teljesitményét, még akkor is, ha egyénként nem képesek
teljesen megérteni, hogyan mikddik a gépi intelligencia. S6t, a valodi
mesterséges intelligencia megjelenéséig egyes emberi szakértok
megmaradnak abban a képességiikben, hogy programozzak ¢€s értékeljék a
gépi intelligencia programozasat a jogi szolgaltatasok nyjtasa soran.

Indoklas hianyaban a gépi intelligenciatol vald félelem az tigyvédi
tevékenységben inkabb az iligyvédi monopolium megdrzése iranti
elkotelezettséggel fiigg Ossze. A gépi intelligencia nem csak az ligyvédi
monopoliumot fenyegeti a gyakorlatban, hanem megkérddjelezi azt a két
elemet is, amely sziikséges az igazolashoz

125. Lasd altalaban John Flood, Will There Be Fallout from Clementi? The
Repercussions for the Legal Profession Afier the Legal Services Act 2007, 2012 MICH. ST.
L. REv. 537.

126. Ldsd a fenti megjegyzések 87-90.

127. Campbell, Supra note at89, (12" Alapvetd szinten a formanyomtatvany jogi
dokumentum alacsonyabb rendii, mint egy hozzaérté ligyvéd szolgaltatasai.").

128. Lasd fentebb az 1.A. rész 1.B.6-7. pontjat.

129. Remus, 95. labjegyzet (kézirat, 21-22. 0.).
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tigyvédi monopdlium.130 Az elsd elem az a meggy6z6dés, hogy a jogi
szakértelem elérhetetlen a nem jogaszok szamara. A masodik elem az a
meggy06z0odés, hogy az ligyvédek - az iizletemberekkel ellentétben - a k6zjo
érdekében dolgoznak. Ennek megfeleléen, még ha a nyilvanossag nem is
rendelkezik a  jogi  szolgaltataisok  szabalyozasdhoz  sziikséges
szakértelemmel, bizhat abban, hogy az {ligyvédek a koz érdekében
szabalyozzak magukat, és nem kell attol tartania, hogy az iigyvédek
monopolhelyzete bérhajhaszashoz vezet.13!

Ha azonban a gépi intelligencia olyan szakértelemmel rendelkezd
szolgaltatasokat tud nytjtani, mint amilyeneket az {igyvédek tudnak
nyujtani, vagy ha a nem iigyvédek szamara is hozzaférést tud biztositani a
jogi szakértelemhez, akkor az ligyvédek monopodliumanak védelmének els
alapja - a hozzaférhetetlen szakértelem - megbukik. A szakmai titoktartas
masik elsddleges indoklasa az iligyvédek kozjo iranti elkdtelezettsége és
védelme. A jogi szolgaltatasok gépi intelligencia altali nytjtasa azt sugallja,
hogy a jogi szolgaltatdsok arucikknek mindsiilnek. A jogi szolgaltatasok
arucikké valasa ravilagit arra a valosagra, hogy a jogi szolgaltatasokat, és
ezaltal az igazsagszolgaltatashoz vald hozzaférést megvasaroljak és eladjak.
Ahogy mas aruk esetében is, tObb pénzért jobb mindséget lehet vasarolni. A
jobb mindségli jogi szolgaltatasok pedig jobb eredményekkel jarnak, ami
arra utal, hogy az igazsagszolgaltatds nem egyenlé a torvény szerint, és
hogy az iigyvédek monopdliuma nem a kozjo eldmozditdsa érdekében
miikddik.!32 Ennek eredményeképpen nagyon is valos a félelem attol, hogy
a gépi intelligencia aladssa az ligyvédi monopdlium ideoldgiai alapjait.

KOVETKEZTETES

Az elektronikus jogi szolgaltatasok piaca viszonylag korai, de még
jelentds stadiumban van a gépi intelligencianak az ligyvédi monopdliumot
alaasod, bomlaszté hatdsa szempontjabol. Ahogy a gépi intelligencia az
igyvédi tevékenységben exponencidlisan fejlédik, egyre nagyobb szerepet
fog betolteni a jogi gyakorlat 6t teriiletén: a felderités, a jogi keresés, a
dokumentumok generalasa, a beadvanyok és memorandumok készitése,
valamint a prediktiv analitika. Végiil a gépi intelligencia gyorsabbnak és
hatékonyabbnak fog bizonyulni, mint sok ligyvéd az emlitett szolgaltatasok
nyujtdsdban. Az {igyvédek tovabbra is olyan szolgaltatisokat fognak
nyujtani, amelyeket nem lehet arucikké tenni, ha szupersztarok, a gyors
valtozasnak kitett, nagyon specialis jogteriileteken praktizalnak, birdsag
elott 1épnek fel, vagy olyan szolgaltatasokat nyujtanak, amelyek
mindségében az emberi kapcsolatok kdzponti szerepet jatszanak. Egyébként
a gépi ligyvédi munka elOretorésének a jogi gyakorlatban nincsenek
hatékony akadalyai - még az ligyvédi munka jogaban ¢és etikajaban sem. Az
ligyvédek tovabbra is befogadjak a gépi intelligenciat mint inputot, és nem
fogjak megakadalyozni, hogy a nem iigyvédek jogi szolgaltatasok
nyujtasara hasznaljak azt. Végso soron tehat a gépi intelligencia bomlaszto
hatasa fogja kivaltani az iigyvédek monopdliumanak végét.

130. Lasd Russell G. Pearce, 4 szakmaisdag paradigmavaltasa: 70 N.Y.U. L. REv. 1229,
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¢s a tarsadalom ¢és az tgyfelek szdmara is elényds, mivel a jogi

szolgaltatasok atlathatobba és megfizethetbbé valnak a fogyasztok

szamara, és ezaltal az igazsagszolgaltatishoz valé hozzaférés szélesebb

korben elérhetéveé valik.



