ALAWFAKULTIKAJANAKFAKULTASA
AKOPENHAGENIVERSZERZESITARISZTATASA

iCourts — The Danish National Research Foundation’s
Centre of Excellence for International Courts

iCourtts Working Paper Series, No. 46,2016

Transznacionalis mezok és hatalmi
elitek: A nemzetkoziség uUjraszervezése
Bourdieu és a gyakorlatelmélet
segitségeével

Mikael Rask Madsen

iCourtts - A Dan Nemzeti Kutatasi Alapitvany
Nemzetkdzi Birésagok Kivalésagi Kdzpontja

Megjelenés a Perspectives from International Political Sociology cimii folyéiratban:

Transversal Lines in International Relations (Routledge, 2016), szerkesztette Tugba
Basaran, Didier Bigo, Emmanuel-Pierre Guittet és R. B. J. Walker.

1

amy: . 2756861



Februar 2016

amy: . 2756861



Osszefoglalva:

A nemzetkdzi politikai szocioldgia (IPS) fejlddésében kiilondsen kdzponti szerepet jatszo
szociologus Pierre Bourdieu és az 0 reflexiv szociologiaja. Ez némileg meglepd, tekintve, hogy
Bourdieu maga sem volt kiilondsebben a nemzetkdzi tanulmanyok irant elkotelezett. Az IPS-re
gyakorolt hatasa inkabb fogalmi apparatusanak mas kutatok altali ujraértelmezésén keresztiil
érvényesiil, akik koziil sokan mar a kezdetektol fogva részt vettek az IPS-projektben. Ezek a poszt-
bourdieus-i tudosok a reflexiv szociologiat alkalmaztak a nemzetkdzi és a nemzeti
keresztezddésében elhelyezkedd transznaciondlis teriiletek feltarasara. Azaltal, hogy hatarozottan
szociologiai kiindulopontbdl indultak ki, a nemzetkdzinek egy egészen masfajta olvasatat adtak.
Rekonstrualtak a transznacionalis mezok szimbolikus kategoridit, és kiillondsen a nemzeti termelési
moddok fontossagat a nemzetkdzi termeléssel szemben a nemzetkdzi termelésben. Ezt az elméleti
apparatust eszkdzként is felhasznaltak a nemzetk6zi megjelenitéséhez - vagy feltérképezéséhez - a
nemzetk6zi mezdt egy sor specifikus transznacionalis mezd szempontjabdl. A fejezet a Bourdieu
utani [PS-tudomany két kulcsfogalmara koncentral: a reflexivitasra és a transznacionalis mezokre.
Mindkett6t a hatalom transznacionalis formdinak empirikus tanulmanyaibol vett példakkal, a
globalis elit strukturalodasaval és a transznaciondlis szakemberekkel kapcsolatos kérdésekkel
illusztralja. Bar csabito, hogy ezt a megkdzelitést egy siiritett valtozatban mutassuk be, amely egy
olyan IR-k6z0nség szamara késziilt, amely csak kisebb kiigazitasokat keres a puha
konstruktivizmus és a mainstream realizmus kozotti munkamegosztasban, a tanulmany 6rzi a
megkozelités eredetiségét. Az altalanos érv az, hogy az IR targyanak poszt-bourdieu-i
megkozelitései egészen mas szemléletet nyujtanak a nemzetkozire, mivel a legtobb IR-
megkozelitéshez képest mas, mélyen szocioldgiai modon rakja 6ssze a nemzetkozit.
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A nemzetkozi politikai szociologia (IPS) fejlédésében kiilondsen kdzponti szerepet jatszod
szocioldgus Pierre Bourdieu. Ez anndl is meglepdbb, mivel Bourdieu maga sem volt kiillondsebben
rahangolodva a nemzetkdzi tanulményokra. Bourdieu kozvetlen empirikus hozzajarulasa a
nemzetkdzi tanulmanyokhoz (IS) gyakorlatilag korlatozott. Ugyanez igaz a nemzetkdzi és
transznacionalis jelenségek megértéséhez vald kozvetlen elméleti hozzajarulasara is. Az IPS-re
gyakorolt hatdsa inkabb fogalmi apparatusdnak mas kutatok altali ujraértelmezésén keresztiil
érvényesiil, akik koziil sokan a kezdetektdl fogva részt vettek az IPS projektben. Ezeket a tudosokat
altalaban poszt-bourdieusianusoknak nevezem, hogy hangsulyozzam, hogy bar altaladban elfogadjak
a bourdieusianus szociologia eldfeltételeit, jelentdésen atértelmezték azt, hogy megfeleljen
nemzetkozi tudoményos céljaiknak és érdekeiknek. Bourdieu sajat munkassaga kevés kivételtdl
eltekintve elsésorban a francia tarsadalom szocioldgiai értelmezése volt. Ez azonban nem
kiilonbozik jelentdsen példaul az amerikai szociologiai munkak tobbségétdl, amelyek gyakran
USA-kozpontiak, és az IR-tudomanyok nagy részétdl, amelyek foldrajzilag ugyanugy az USA vagy
a Nyugat felé iranyulnak. Ami még fontosabb, ez nem jelenti azt, hogy Bourdieu szocioldgiai
gyakorlata és eszkozei ne lennének alkalmazhatok Franciaorszdgon és a szociologia tudomanyagan
kiviil. Bourdieu, ha valaki, akkor 6 a legjobb péld4ja a modszertani nacionalizmus €és a nemzetkozi

kutatas eme enyhe paradoxonanak.

Munkdjanak sikere a szociologia globalis kdzosségében csak alahuzza, hogy munkdja mennyire jol
eljutott mas, kulturalisan eltéré nemzeti vagy helyi helyszinekre.! A szocioldgidban ez lehet6vé tette
egy olyan hatalmas kutatasi anyag létrejottét, amely Osszehasonlitod pillantast vet a kortars globalis
problémakra. Elete vége felé Bourdieu szamos globalis kérdéssel is aktivan foglalkozott, mind
tudoményos, mind politikai értelemben (Bourdieu 1998, 2001), de mindig bizonyos vonakodassal a
globalizaci6, nemzetkoziesedés, nemzetkozi kozosség stb. nagy fogalmaival szemben. Ahelyett,
hogy ezeket a fogalmakat magatol értetdédonek vagy a kutatds eldfeltételének tekintette volna,
allandéan hangsulyozta annak sziikségességét, hogy szociologiailag rekonstrudljuk ezeket a
kategoridkat sajatos palydjuk és torténelmiik fényében. A neoliberalizmus ellentmondasos
elemzésében példaul a gazdasagi globalizacid "novlangue"-jara és az uralom rejtett szimbolikus
struktiraira ramutatva igyekezett dekonstrualni annak doxajat (Bourdieu és Wacquant 2000). Es
altalanosabban, azzal érvelt, hogy mivel a nemzetkdziséget hajlamos egy sajatos nyelven ¢€s a tudas
megfeleld formain keresztiil tanulmanyozni, amely altalaban keriili az olyan kifejezéseket és
fogalmakat, mint a kapitalizmus, osztaly, kizsakmanyoléas, uralom, egyenldtlenség, ezért ki kell

tornie ebbdl a szimbolikus imperializmusbodl, €s meg kell taldlnia szociologiai gydkereit.
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(Bourdieu 1996) - vagyis a nemzetkozit, vagy inkabb a transznaciondlisat ujra Ossze kell rakni,

mégpedig egy valodi szocioldgiai vizsgalati keret alapjan.

Bourdieu valasza az volt, amit ¢ "reflexiv szociologianak" nevezett, €s amire alabb még visszatérek.
A nemzetkoziséggel valo bourdieus-i taldlkozas masik kulcsfontossagl jellemzdje a nemzetinek a
nemzetkoziségben elfoglalt helye (Dezalay és Madsen 2006, 2009). Azéltal, hogy ragaszkodik a
transznacionalis mezOok szimbolikus kategoridinak szociologiai rekonstrukcidjahoz, a nemzeti
termelési modok fontossaga az ugynevezett nemzetkoziség termelésével szemben kézponti szerepet
kap ebben a megkozelitésben. Bourdieu, és még inkabb a poszt-bourdieuszi tuddsok alapvetden arra
hivjék fel a figyelmet, hogy ezek a kategorizalasi csatarozasok nagyrészt nemzeti szinten zajlanak,
mivel a legtobb agens, még a legnemzetkdzibbek is, karrierjik nagy részét nemzeti szinten
csinaljak, mivel nemzeti szinten képzik Oket. Pontosabban, a nemzetkozivé valas stratégiai
leggyakrabban a nemzeti tarsadalmi hierarchiaknak felelnek meg, amennyiben az ilyen stratégiak
egy nemzeti, de kozmopolita elit tokéinek felértékelésére irdnyulnak, mint Onmaga
reprodukélasanak - sét gyakran ujratermelédésének - modjara. Igy a nemzetkozit tobbek kozott az
ilyen versengd reprodukcids rendszerek befolyasoljak, mivel gyakran kinal lehetdséget a pozicio
biztositdsdhoz vagy egy uj poziciora valo atallashoz egy folyamatosan fejlédd, a nemzetkozire is
kiterjed6 osztalyszerkezetben (Kauppi ¢és Madsen 2013). Ezaltal is kiilonbozik attol, amit
transzkormanyzatisagnak neveztek el (példaul Slaughter Keohane2002,2003, és Nye 1974),
amelyek altaldban azt az elképzelést valljak, hogy a nemzetkozit a nemzeti szereplok és eszmék
transznacionalis konstellacidja hozza 1étre. A poszt-bourdieusianista megkdzelités ugyanerre a
kérdésre vonatkozdan azt hangsulyozza, hogy a nemzetkdzi €s transznaciondlis strukturdlodas
részben a konkurens nemzeti termelési modok homologidinak és hatisainak terméke. Ezaltal a
megkozelités nem csak a nemzeti érdekekhez ragaszkodik, hanem a transznacionalis kérdés
szociologiai dimenzidjara, nevezetesen a transznacionalis gyakorlatok tarsadalomba valo

beagyazottsagara gyakorolt hatdsokra is, és kiillondsen.

A transznaciondlis gyakorlatok tarsadalmi dimenzidjadnak felvetése azonban nem elégséges, ha
csupan a transzkormanyzatisag vagy altalanosabban a nemzetkdzi iligyek féaraménak korlatainak
kritikdja marad (Bigo 2016). A bourdieuszi taldlkozas a nemzetkozivel néhany fontos lépéssel
mégis tovabbmegy ebben a tekintetben. Nemcsak a nemzetkdzi masfajta olvasatdt nyujtja az
alapszociologia egy adagja 4ltal, hanem elemzési eszkozoket is biztosit a nemzetkozi
megjelenitéséhez - vagy feltérképezéséhez - az egyedi mezdk szempontjabdl (Bigo 2007). A

transznacionalis, mezOknek nyilvanvalé homoldgiai vannak a nemzeti specifikusabb mezdkkel, az
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objektiv kapcsolatok a poziciok kozott. Ezeket nem egyszerii episztemikus kozosségekként vagy
hasonloként ragadjak meg, hanem az uralomért folytatott konkrét csatdk koriil kialakul6 tarsadalmi
struktarakként (Madsen 2011b). Amint e konyv tobb fejezetében is érvelink (Bigo 2016,
Davidshofer, Jeandesboz és Ragazzi 2016), a nemzetkdzi mezdk e kiizdelmek eredményei, és
empirikus kutatdssal kell meghatdrozni 6ket. A nemzetkdzi mezdvel vald bourdieuszi talalkozas
egyik célja tehat a nemzetkozi feltérképezése, vagyis a nemzetkdzi empirikus megjelenitésének

biztositasa. Ez a mez6 fogalmanak ¢€s a gyakorlat mogottes gondolatanak alkalmazasaval torténik.

A fejezet hatralévd részében a reflexivitds és a transznacionalis mezdk két kulcsfogalmara
koncentralok, és alkalmazasukat a hatalom transznacionalis formainak és a globalis elit
strukturdlodasanak tanulmanyozaséaval, valamint a transznaciondlis szakemberekkel kapcsolatos
kérdésekkel illusztralom. A fejezet {6 allitdsa az, hogy Bourdieu szociologidja mas szemléletet nyt;t
a nemzetkozire, mivel a nemzetkdzit mas, mélyen szocioldgiai modon rakja dssze, ami jelentsen
eltér a legtobb mas IR-megkozelitéstdl. Mikozben hangsiulyozom a bourdieus-i - és a poszt-
bourdieus-i - megkozelités szocioldgiai dimenzioit, meg kell jegyezni, hogy a Bourdieut hasznalo,
egyre novekvé IA-irodalomban meg lehet killonboztetni a szociologiailag tajékozottabb
tanulmanyok egy csoportosuldsat és a politikatudoményi kutatasok kialakuloban 1évo, a bourdieus-i
koncepcidkra tamaszkodo csoportjat. Az itt alkalmazott megkozelités szandékosan a szocioldgiai
oldalrol kozelit, hogy hangstlyozzuk, hogy a bourdieus-i megkozelitések gondolkodasa - ¢és
gondolkodasi eszkézei - mélyen szocioldgiai jellegliek, és az IR-t6l eltéréen nem a
politikatudoményi érvelés dominal. Van egy masik oka is ennek a szocioldgiai megkdzelitésnek,
nevezetesen, hogy elkeriiljik azt a csapdat, hogy Bourdieut a "francia elmélet" egy ujabb
nagyagyujaként mutassuk be, teoretikusnak, sot filozéfusnak, aki elszakadt munkéjanak empirikus
torekvéseitdl, amelyek szerintem a nemzetk6zi Bourdieu-féle megkozelités kozéppontjaban allnak.
Azért is, hogy elkeriiljiik azt a kisértést, hogy a megkozelitést egy stiritett valtozatban mutassuk be,
készen az IR-k6zonség szdmara, amely csak kisebb kiigazitasokat keres a puha konstruktivizmus és
a mainstream realizmus ko6zo6tti munkamegosztasban. Amint azt madashol, nevezetesen az IPS
Bourdieu-t bemutatd kiilonszdmaban (2011) is lathatjuk, a tudésok nem értenek teljesen egyet a
kulcsfogalmak értelmezésében, ami jellemzden az empirikus fokusz vagy az elméleti iskolazottsag
eltéréseibdl ered. Ez a fejezet ennek megfelelden egy olyan kutatasi palya alapjan késziilt, amely az
atmeneti teriileteket, az eliteket és a globalis vallalkozokat helyezte eldtérbe, és tobbnyire a
nemzetkozi jog altal - enyhén vagy alig - szabalyozott targykorokben. Es egy olyan kutatasi palya,

amely Bourdieu sajat parizsi kutatokdzpontjdban kezdddott.



Reflexivitas a gyakorlatban: Az emberi jogok példaja

J6 példa a (poszt)bourdieus-i szociologia alkalmazhatésagara a nemzetkozi tligyek
tanulméanyozasaban a (nemzetkdzi) emberi jogok teriilete.” Az emberi jogok tarsadalomtudomanyos
vizsgalatara iranyuld minden kisérletet megeldz6 alapkérdés az, hogy miként lehet az emberi jogok
komplexitasat az empirikus vizsgélat targya szempontjabol megragadni? Hacsak nem fogadjuk el a
nemzetkozi jogi megallapodasokban meghatarozottak viszonylagos Onkényességén alapulod
elhatarolast - és még ez sem mindig konnyl (lasd markédnsan Bates 2011) -, a kérdésre nehéz
hatarozottabb valaszt adni, mivel az emberi jogok éppugy elképzelt idedlok, mint gyakorolt eszmék.
Ha valami, akkor az emberi jogok mindkettd. Természetesen az emberi jogoknak ez a viszonylagos
kétértelmiisége az emberi jogok egyik igazi erOssége eszmeileg, politikailag és még jogilag is. A
tarsadalomtudomanyi vizsgalat szempontjabol azonban az emberi jogok el6irasait és idealizmusat
megkiilonboztetni a tényleges empirikus tulajdonsdgaitél valédi kérdéssé valik. Mikdzben az
emberi jogok kérdésének sok és kiilonbozé normativ tétje Gnmagaban is fontos, ugyanilyen fontos,
hogy az emberi jogok mint szociologiai kutatasi targy konstrukcidjanak részeként érthetévé tegyiik
Oket. Mas szdval az emberi jogok egyszerre normativ eszmék ¢€s tarsadalmi gyakorlat, valamint az
emberi méltosag néhany antropoldgiai alapvetésére utald precept (Joas 2013). Mégis, nagyon
messze van egy megallapodott normativ joszagtol. Bar nagyjabol az emberi jogi aktivistak
episztemikus kozosségeket alkothatnak (Haas Keck1992, és Sikkink 1998), "episztémaikat" a fenti
okok miatt mas szereplOk altalaban 6rokké megkérddjelezik. A kozelmult példai kozé tartoznak a
nyugati kormanyok, amelyek hallgatolagosan a szabadsdg és a biztonsdg kozotti egyensulyra
torekszenek, vagy - a kinai valtozatban - a szabadsagot a stabilitasra, sot a tarsadalmi integraciora és
szolidaritasra vald hivatkozassal korlatozzak. Az emberi jogok magyardzatat keresé kutatok
szamara az a kihivas, hogy megtalaljdk a modjat annak, hogy eligazodjanak az emberi jogok
kiilonbozé és egymassal versengd elképzelései és konceptualizacidihez kapcsolodd szédmos
kérdésben. Ez a gyakorlatban meglehetdsen kényes feladat, amely szociologiai reflexivitast igényel
az emberi jogokkal valo taldlkozas soran. Alapvetd tarsadalomtudomanyi fogalmakkal élve a
probléma az emberi jogok targydnak objektivalasa: az emberi jogok mint Onallobb ¢és
szisztematikusabb tudomdanyos targy tanulmanyozdsa, és annak elkeriilése, hogy a targykorrel
kapcsolatos szamos, konnyen hozzaférhet6 el6ird diskurzus - beleértve nyilvanvaldan a sajatot is -

meggy6zze (vo. Bourdieu, Chamboredon és Passeron 1991).

2 A megkdzelités mas tarsadalmi teriileteken is alkalmazhat6. Lasd példaul (Nogueira 2016, Davidshofer, Jeandesboz és
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Ragazzi 2016).
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Az a tény, hogy az emberi jogok politikdja és idealizmusa az emberi jogok legkdnnyebben
azonosithatd jellemzdi, nem szabad, hogy elhomadlyositsa, hogy az emberi jogok mindenekeldtt
tarsadalmi jelenségek (Verschraegen 2002, Madsen és Verschraegen 2013). Torténelmileg az
emberi jogok a felvilagosodas nagy filozofiai €s tarsadalmi jitadsaibol erednek, a gondolkodoktol és
aktivistaktol kezdve a tarsadalom fejlodéséig (példaul Joas 2013). Es legfobb kifejezddésiikre
elészor az alkotmanyos demokracia jogi-politikai szimbidzisaban (Thornhill 2008), kés6bb pedig az
allam legitimitasanak nemzetkdzivé valasaban talaltak, leginkabb az eurdpai emberi jogi rendszer
esetében (Madsen 2010). Funkcionalista szempontbdl az emberi jogok a modern tarsadalom
szolidaritas egyik formdjara vonatkoznak (Thuesen 2013). Més szoval a jogok - és kiillondsen az
emberi jogok - a modern tarsadalom egyik alappillére, és egyre inkabb a nemzetkdzi és
transznacionalis tarsadalom alappillére is. Ennek kovetkeztében az emberi jogok mint politikai
szociologiai vizsgalati targy konstrudldsa sziikségszerlien magéban foglalja az emberi jogok
fejléddése altal kivaltott strukturdlis tarsadalmi atalakuldsok kezelését is. Ez magédban foglalja az
emberi jogi jog ¢€s politika egyidejii differencidlédasanak vizsgalatat, mind nemzeti, mind
nemzetkdzi szinten, valamint a differencialédas, racionalizélds és integracié e formainak a
tarsadalomra gyakorolt széles korli hatasat. Az emberi jogok elemzése a tarsadalom altalanos
strukturalddasanak részeként ugy tlinik, hogy eszkozt kindl az emberi jogok tényleges tarsadalmi
szinti megértéséhez. Minden bizonnyal feltdrja, hogy az idealista és eldird diskurzusok nem
szabadon all6, hanem a tarsadalomban termelddnek, és olyan makro- és mezoszintli tarsadalmi
strukturélis folyamatok befolyasoljak dket, mint a tarsadalmi-gazdasagi rétegzddés és a tdrsadalmi-

jogi intézményesiilés.

A fentiekkel egyiitt vizsgalva ez felveti azt a kérdést, hogy miként lehet az emberi jogok tobbszords
politikai, jogi, erkolesi és emberi dimenzidjat a tarsadalomban mobilizalt emberi jogoknak az
emberi jogok strukturalisabb elemzésével egyiitt vizsgalni. A Pierre Bourdieu altal kidolgozott
reflexiv szociologia altalaban sok szempontbdl megfeleld keretet biztosit egy ilyen vizsgélat
elvégzéséhez. Pontosan lehetdvé teszi a cselekvés és a struktira dialektikdjanak elemzését az
emberi jogok kialakuldsdban mind a nemzeti, mind a nemzetkozi tarsadalomban: hogyan jatszodik
Ossze a mozgodsitds és a tarsadalmi strukturdlodds az emberi jogok kialakuldsaban. Ami ezutan
kovetkezik, az azonban nem egy ujabb kisérlet a struktira és az ligynokség kozotti szociologiai
kozéput kidolgozasara, hanem egy olyan ¢€letképes megkozelités felvazolasara tett kisérlet, amely az
olyan jelentds transznaciondlis gyakorlatok tanulmanyozésara alkalmas, mint az emberi jogok. Az

emberi jogok valodi tdrsadalomtudomanyos elemzésére tett minden kisérlet paradox médon azzal
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jar, hogy belépiink az emberi jogok "szimbolikus erdszakanak" szférajaba. Ez utobbi alatt az eldre

megkonstrualt elképzeléseket és
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az emberi jogok tdrsadalmi vilagénak sajatos megosztottsdga (v6. Bourdieu 1991). Amint azt
javasoltuk, ezen a teriileten rengeteg a preskriptiv diskurzus, és ezért az emberi jogok doxdjanak
megkérddjelezése nem egyszertien a dekonstrukcid kérdése, hanem kulcsfontossagi tudomanyos
miivelet, amely az emberi jogok jobb leirasa €és elemzése céljabol hozzaférést biztosit a tényleges
targyhoz. Ez visszhangozza a kortars strukturalista és konstruktivista szocioldgusok munkdssagat
Niklas Luhmannt6l Pierre Bourdieu-ig, akik mindketten olyan megkozelitéseket dolgoznak ki,
amelyek tudomanyos elézményként igyekeznek tullépni az emberi jogok kozvetlen kérdésein és
diskurzusain (Luhmann 1974, Bourdieu 1986). Nagyon kiilonb6z6 modon javasoljadk az emberi
jogok mint tarsadalmi jelenség alapjaul szolgdld mélyebb Osszefiiggések vizsgalatat, vagyis az
emberi jogok ¢és a tarsadalom valtozd termelési modozatainak feltdrasat azzal a céllal, hogy az

emberi jogok dinamikajat és funkcioit a tdrsadalomban strukturalisabb értelemben is megértsiik.

fgy ahelyett, hogy a targyat intuitivabb olvasatok és spontan osztalyozasok alapjan konstrualnank,
vagyis olyanok alapjan, amelyeket a kérdéses teriilet kiilonb6zo szerepléi mar rendelkezésre
bocsatottak, a cél egy tudomdnyosan autondomabb kutatdsi targy megkonstrudldsa (Bourdieu,
Chamboredon és Passeron 1991). A bourdieu-i valtozatban ez rogton reflexiv fordulatot vesz, mivel
ez az objektivizalasi kisérlet nem korlatozodik magara a targyra, hanem magéban foglalja a széban
forgd konkrét targyteriilet dominans tudomanyos prekonstrukcioinak kritikai vizsgalatat is, azaz a
kutatasi hagyomany ¢és e hagyomany kutato altali alkalmazasanak kritikai elemzését. Ez a miivelet
az, amit Pierre Bourdieu hires modon a "kettds szakitas" tudomdnyos elézményének nevezett:
szakitas mind a targy, mind a kérdéses kutatas(ok) tekintetében, egy olyan alapvetd szkepticizmus,
amely nemcsak a bourdieus-i "terepkutatdsok", hanem areflexiv szociologia kidolgozasara tett
altalanosabb kisérletek kozéppontjaban is all. Fontos, hogy bar a reflexivitas nem Bourdieu éaltal
kitalalt fogalom, és a szocioldgidban szdmos valtozatban megtaldlhatd, a bourdieus-i valtozat
pontosan a kutatasi gyakorlatra vald irdnyultsagdban kiilonbozik (Bourdieu, Chamboredon és
Passeron 1991). Igy kiilonbozik a reflexivitds Ulrich Beck, Anthony Giddens és Scott Lash
munkdjaban fellelhetd reflexiv modernitas fogalmatol, amely a kortars tarsadalomban ¢16 egyén

leirasa, és nem a szocioldgiai gyakorlat elézménye (Beck, Giddens és Lash 1994).
A bourdieus-i reflexiv szocioldgia kulcseleme a targy és a targy tudomanyos konstrukciojanak

"kettds historizalasa". Az emberi jogok viragzo kortars gyakorlata, mind aktivizmusként, mind

kutatasként, csak ravilagit egy ilyen miivelet sziikségességére. Valdban, a

14



az emberi jogi diskurzusok ¢és normativ torekvéseik megsokszorozddasa az emberi jogokat
tanulmanyozé szereplok szamanak novekedésével osszefiiggésben, tigy tlinik, hogy egyre nagyobb
szlikség van arra, hogy "visszalépjiink" - vagy akar "kilépjiink" - és kritikusan megvizsgéljuk ezeket
az el0konstrukcidkat, mieldtt objektivebb alapon probalnank megkozeliteni a targyat. Ez egy valodi
szociologiai vizsgalat kialakitasat jelenti, amelyet a szociologiai rendszerezés €s kérdésfeltevések
iranyitanak, és nem a szoban forgd targy politikai, jogi vagy erkdlcsi tétjei. Alapvetden a "kettds
torés" eszkozként szolgal az emberi jogok "fekete dobozanak" kinyitasahoz, és ennek fényében az
emberi jogok (pre)latour-i értelemben vett fekete dobozanak valddi szociologiai targyként valo
ujboli Osszerakasahoz. Alapvetden az emberi jogok hosszii és sajatos torténete, valamint
torténelmileg sokféle és eltérd felhasznaldsa miatt az emberi jogok targyat minden szinten egy sor
sz¢leskorli impensés, azaz a szubjektumba beirt és elrejtett struktira jellemzi, ami tovabba - az
emberi jogok relativ kétértelmiisége révén - lehetdvé teszi, hogy a targyba kiilonb6z6 és gyakran
igen jol alcazott érdekeket vetitsenek (vo. Bourdieu és Wacquant 1992). Kovetkezésképpen
azonban az emberi jogok kutatdsi targyanak "objektivalasa" azt koveteli meg, hogy a vizsgalat
targyat valahogyan e téteken €s érdekeken tul, de mégis oly modon allapitsuk meg, hogy azokat a

fent targyaltak szerint a vizsgalat targyanak részeként komolyan vehessiik.>

Az emberi jogok mint teriilet kialakitasa: A Relational Analysis

E tudomanyos eléfeltételek operacionalizdldsanak egyik modja a "mezd" kutatdsi eszkdzének és a
bourdieus-i szocioldgia kapcsolodod fogalmainak, mint példaul a "toke" €s a "habitus" (a fogalmi
tisztazashoz lasd (Bigo and Madsen 2011, Leander 2008, Bigo 2011). Ezek az elemz6é fogalmak
egylittesen szociologiai eszkoztarat nytjtanak a tdrsadalom mint a relécids térben zajlo tarsadalmi
gyakorlat megértéséhez. Egy ilyen megkozelités abbol indul ki, hogy az emberi jogok egy olyan
szimbolikus eszkoz, amelyet a kiilonbozd tarsadalmi teriileteken kiilonbozoképpen értékelnek,
valamint az emberi jogok egy adott teriileten beliil fejlodik. A "szimbolikus hatalom" Bourdieu-féle
elemzésére (Bourdieu 1991) tamaszkodva az emberi jogok olyan modus operandi, amely
szimbolikus formékat biztosit a vilag strukturdld strukturak szerinti megkonstrudldsdhoz és
értelmezéséhez. Ugyanakkor az emberi jogok az objektivebb, objektivebb, de nem az emberi

jogokra vonatkozé opus operatum.

3 Ezt a konstruktivista alldspontot nemrégiben kritika érte, rémutatva arra, hogy a szubjektum (a kutatd) képtelen
objektivalni 6nmagat. Ez a kritika, bar a konstruktivizmus kritikajaként kiilénésen annak introspektivebb valtozataban
érvényes, azonban laposra sikeredik, amikor a tudomany paradigmajaként szolgalé konstruktivizmusnak ezt a velejaré
problémajat prébalja megoldani. E kritika legjobb, am végiil kudarcba fulladt kisérlete (Knafo 2015), aki az objektiv
konstruktivista tarsadalomtudomany lehetetlenségének birdlata utan Skinner kontextualizaciés értelmezé
megkozelitésének megidézésével probalja orvosolni ezt a problémat. Ez azonban ugy tlinik, hogy pontosan ugyanattél
a konstruktivista problématdl szenved, mint barmely mas konstruktivista megkozelités. A f6 kilonbség az, hogy
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elegansan lekicsinyli a "mi a kontextus" problémajat és annak konstrualasat a tarsadalomtudomanyi elemzés
szempontjabol. Ez nyilvanvaldan szociolégiai szempontbdl problematikus, mivel alapveten a tarsadalom alapveté
fogalmat a kontextus homalyos fogalmaval helyettesiti. Ami azonban még ennél is problematikusabb, az az, hogy ez a
puha konstruktivizmus ezaltal ténylegesen elvakitja magat azokkal a problémakkal szemben, amelyeket a reflexivitas
fogalma vet fel.
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jelentésformak, struktaralt struktura a strukturalista értelemben. Az emberi jogok miikddésének e
két nagyon kiilonbozd szimbolikus eszkdzzel vald megértése azonban megkoveteli, hogy a
hatalomhoz és az uralomhoz kapcsoljuk 6ket (anélkiil azonban, hogy a marxista redukcionizmusra
vetemednénk): az emberi jogokat - ¢és az emberi jogi gyakorlatokat - a szimbolikus hatalmat
eldallitd hatalmi viszonyok, példdul a munkamegosztas (példaul jog/politika) és a termelés legitim
formajaért folytatott kiizdelem részeként kell felfognunk. Ez a harom elem nem zérja ki egymast,
fiiggetleniil nyilvanvaldan eltérdé funkciojuktol és elméleti eredetiiktdl, hanem az emberi jogok
(transznacionalis) tarsadalomban elfoglalt helyének integrativ megkozelitését teszi lehetové, amely

komolyan veszi az emberi jogok gyakorlatat.

Bourdieu munkassaganak koézponti gondolata egy ilyen elemzés elvégzéséhez a mezd fogalma,
amely fogalom nem keverendd 6ssze a rendszerek vagy mas esszencialistabb fogalmak fogalmaval.
Alapjaban véve ez egyszerlien egy analitikus eszkoz a relacids elemzéshez, Bourdieu-t parafrazélva,
nem a "lényeg", hanem a "lényeges" elemzésére. A mezd fogalmat a nemzetkdzi emberi jogok
tanulmanyozasara alkalmazva a vizsgalat targya az a szimbolikus tér lesz, amely a pozicidk kozotti
objektiv viszonyok halmazaként 1étezik, és amely az emberi jogok alanyanak uralma és ellenérzése
feletti allando6 kolcsonhatasuk révén atalakul (Bourdieu és Wacquant 1992, 101, Bourdieu 1986). A
"jatéktér" ilyen, viszonylag nyitott elemzési fogalmon keresztiil torténd konceptualizalasa
kiilonosen alkalmasnak tlinik egy olyan elemzéshez, amelynek sziikségszertien figyelembe kell
vennie a vizsgalat targyat képezo6 hosszu és rovid tavi folyamatokat egyarant. Az emberi jogokat a
longue durée-ben nagy tarsadalmi kontinuitdsok jellemzik - ami a nyugati demokraciadban az emberi
jogok jelentds torténelmi 6rokségében mutatkozik meg -, a courte durée-ben pedig az 1j emberi jogi
diskurzusok ¢és gyakorlatok folyamatos megjelenése az egymastol fliggd politikai és tarsadalmi
atalakulasok termékeként, amelyekben az emberi jogok egyre inkdbb mozgositasra keriilnek (a
torténelem e fogalmardl lasd Braudel 1980). A teriilet tehat egyszerre strukturdlodik és
strukturalodik, ami - ahogyan mashol érvelnek (pl. Madsen 2010) - a teriilet alapvetd dinamikdjaban
az ideologia, a politika, a jog és a hatalom folyamatos kdlcsonhatdsaban érhetd tetten. Ez megfelel
tovabba e tér tényleges szerepldinek, amelyek altaldban véve kiilonbdzé mddon kapcesolddnak a
joghoz és a jogi szakmékhoz, a civil tarsadalmi szervezetekhez és az allami gyakorlathoz, tekintettel
e szereplok kiilonbozd ¢és egymast atfedd elkotelezddésére az emberi jogok politikajaban,
altalaban illeti (lasd azonban Buchanan 2009: 123), egy konkrét teriilet €s a hozza kapcsolddo

logikak pontos hibridizacidja az, ami egy ilyen vizsgalat valodi targya.
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A teriilet relacios megkozelitése pontosan egy olyan eszkozt kinal, amellyel a kérdéses szubjektum
e sokféleségét egyetlen elemzési keretben megragadhatjuk: a szereplok soksziniiségétdl kezdve a
sokféle és egymassal ellentétes normativ diskurzusok transznacionalis jellegéig és azok kiilonb6zd
1dobeliségéig. A modern emberi jogok kialakuldsanak vizsgalata ezzel a megkozelitéssel valdjaban
tobb és egymadst atfedd - tobb nemzeti és tobb nemzetkdzi - tarsadalmi mezével foglalkozik.*
Ahelyett, hogy az emberi jogok "nemzetkdzi szupermezejének" felfedezésére torekednénk, a
bourdieus-i reflexiv szocioldgia ebben a tekintetben eszkdzként funkcional az emberi jogok szamos
nemzetkdzi €s nemzeti gyakorlatanak "sajat jogan" valo elhelyezéséhez, vagyis a nemzeti-
nemzetkodzi vagy a jog-politika jogi dichotémidin tl, amelyek hagyoméanyosan és gyakran implicit
modon nagymértékben alakitottdk a modern emberi jogok elemzéseit. A javasolt elemzési modell
amellett, hogy egy sor "pozicio" kdzotti objektiv kapcsolatok megéllapitasara torekszik, az elemzés
kozéppontjaban a tudas, a fogalmak és a "savoir-faire" aramldsa all a versengdbb és egymast
kiegészitd termeldk kozott (Bourdieu 2002). Ebben a szemléletben a nemzeti, eurdpai, nemzetkozi
¢és transznaciondlis szintek és a kiilonbozd, specifikusabb termelési kdzpontok félautonom és

egymastol fliggd poziciok struktirajat - mezdjét - alkotjak.

Az itt javasolt megkozelités nem egyfajta "halozati" megkdzelités, mint példaul a Manuel Castells
altal a nemzetkdzi tarsadalom és a globalis cserék konceptualizalasara kidolgozott modell (Castells
Madsen2000, 2013). Ehelyett az a cél, hogy a bourdieus-i szocioldgiat a nemzetkdzi ¢és
transznacionalis szinteken hasznéaljuk a mezdnek mint az objektiv kapcsolatok terének elemzésére.
Egyfel6l Christophe Charle mezo-ihletésti, a két vildghabora kozotti Eurdpara vonatkozod
elemzésére tamaszkodva a nemzetkdzi szintet a versengd nemzeti vetliletek és produkciok
termékének tekintjiik (Charle 2001). Masrészt a modell integralja Yves Dezalay és Bryant Garth
megallapitdsait a termeldk és a befogadok novekvd kolcsonds fiiggdségérdl a globalizalodo
tarsadalomban, valamint a globalis Eszak és Dél valtozasainak ebbél eredd utfiiggdségérol (Dezalay
¢s Garth 2002, Dezalay és Garth 2010). A nemzetkdzi kolcsOnhatasok vizsgalatanak ezek a
megkozelitésel természetesen az dllamnak mint a mainstream politikatudomény ¢€s jog altal javasolt
intézményesebb struktiranal tagoltabb egységnek a konceptualizalasara épiilnek (a tagolt allamrol
lasd Slaughter 2002). Az allam nemzeti és nemzetkdzi politikdja nyilvanvaldéan kdzponti szerepet
jatszik az emberi jogok sajatos targykorében. Ezért az allam megkdzelitésének ez a sajatos modja az

alabbiakat biztositja

4 Ebben a cikkben a modern emberi jogokra tigy hivatkozom, mint az emberi jogok masodik vilaghabor( utani
nemzetkdzivé valasara és Ujrainditasara.
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az éllamban ¢és az allam koril miikodd szdmos szereplé - beleértve a nem kormanyzati
szervezeteket, alapitvanyokat, szakmai tarsasagokat ¢és egyéni vallalkozokat - elemzésének
megkonnyitésére szolgald eszkozok. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy az allam egyenld a
teriilettel, hanem egyszerlien csak azt, hogy hangsulyozzuk szerepét, mint az emberi jogok altalanos

jatékaban - ¢és teriiletén - kulcsfontossagu csatatér és szerepld.

A felvazolt megkozelités egyértelmiien strukturalis jellegli, de ahogy a bevezetdben is szerepel, az
elemzés kozéppontjaban a gyakorlatok allnak. Ha 6sszehasonlitjuk a hasonlo jelenségek
magyarazatara hasznalt mas megkozelitésekkel, ez a kiillonbség még nyilvanvalobba valik. A
mozgositasrol és a vitatott politikarol szold tanulmanyok sokasaga probalta megmagyarazni az
emberi jogok felemelkedését a nem kormanyzati szervezetek és a kapcsolodo szereplok emberi jogi
halozatanak elemzésén keresztiil. E tekintetben az egyik legjelentdsebb elemzés Sikkink és Keck
munkdjaban taldlhato, amely a transznaciondlis érdekérvényesité halozatok elemzési eszkozével
kdveti nyomon a latin-amerikai emberi jogi halozat felemelkedését, megszilardulasat és atalakulasat
(Keck ¢és Sikkink 1998). Bar kétségtelen, hogy a nem kormanyzati szervezetek és mas civil
tarsadalmi mozgdsitasok jelentdsen befolyasoltdk az emberi jogok teriiletét, kérdés, hogy kizardlag
e mozgositas elemzése mennyiben magyardzza az emberi jogok atalakuldsat. A poszt-bourdieu-i
megkozelités 1ényege, hogy ezeket a mobilizacidkat tigy kell elemezni, mint amelyek egy olyan
tertileten zajlanak, ahol példaul egymassal versengd allami stratégidk érvényesiilnek. A
megkdzelités tovabba megkérddjelezi a mozgalom koherencidjat - vagy jobban mondva, azt
vizsgélja, hogy a mozgalmon beliili kiilonbségek mennyire fontosak a szoban forgd mezo
dinamikéjanak magyarazatiban (tovabbi részletekért lasd Madsen 2011b). A vazolt megkozelités a
nagyjabol a transzkormanyzatisag kozos cimkéje ala sorolhatéd tanulmanyokhoz képest leginkabb
abban kiilonbozik, hogy ragaszkodik az allaspontok kozotti vitak és ellentétek vizsgalatahoz. Az
egyik szerz0, Anne-Marie Slaughter példaul hatarozottan felvetette, hogy a birak transznacionalis
héalozatai manapsag jelentds szerepet jatszanak a politika jobban tagolt terében (Slaughter 2003). A
vazolt megkozelités onmagaban nem kérddjelezi meg ezt a megallapitast, de megkérddjelezi az
ilyen transznacionalis politikai halozatok tényleges hatalmanak mérését. A mobilizacios
szakirodalomban tapasztalt probléméahoz hasonloan az ilyen transzgovernmentalista
tanulmanyoknak is gondot okoz a vizsgélat konkrét targyanak elhelyezése a versengd erdk és

szereplOk tagabb struktirdiban, amelyekben sziikségszeriien mérni kell potencialis hatasat.

A mez06 fogalmanak mint a kiilonb6z6 nemzeti és nemzetkdzi pozicidk kozotti vitak terének atfogd

konceptualizacidjaval a tovabbiakban a transznacionalis elitekrdl szolo fejezetben foglalkozunk.
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Ezen a ponton csak néhany tovabbi megjegyzést teszek a kovetkezOk kozotti kapcsolatra

vonatkozodan
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"mezd" és a "toke" és a "habitus" két masik kdzponti fogalma. Amint mar utaltunk ra, Bourdieu a
mezOt olyan tarsadalmi térként hatdrozza meg, amelyet az adgensek kozotti objektiv kapcsolatok
alkotnak, amelyek az egyéni tudaton és akaraton til 1éteznek (Bourdieu és Wacquant 1992: 101). A
mez0 tovabba a kiilonbozd agensek kozotti kiizdelem helye, egyfajta piactér, ahol a kiilonbozo
pozicidkat az agensek altal birtokolt (gazdasédgi, kulturdlis, tdrsadalmi szimbolikus stb.) toke
mennyisége hatarozza meg, amely meghatdrozza a mezé milkodésére gyakorolt potencidlis
befolyasukat. Ez a kiizdelem vagy konfliktus adja a mezé dinamizmusat, de egyben mezdként is
fenntartja azt. Az agensek egymassal széallnak szembe, de altaldban nem a mezdével mint olyannal -
ez a tény az agensek habitusanak és a mez6hoz vezetd palyajuknak tulajdonithatd. 4 habitus azon
kozos diszpoziciok dsszessége, amelyek az dgenseket egy adott mezében és mas mezokhoz képest
orientaljak. Az észlelés, a megbecsiilés és a cselekvés sémaibol a habitus mas szoval a szereplok
viselkedését iranyitd internalizalt sémak (Ansart 1990: 41). Ez az internalizacio viszont egy
dialektikus folyamat révén megy végbe, abban az értelemben, hogy a habitus egyszerre termeli és
termeli a tarsadalmi vildgot. A habitus tehdt sem a kiils6 kényszerekre adott mechanikus
reakcionak, sem az agens szubjektiv, tudatos szandékanak nem koOszonhetd. Ez egy gyakorlati
értelem - egy tarsadalmilag megalapozott "jatékérzeék" -, amely az agens sajatos €s egyéni palyaja

soran konstrualodik (Bourdieu 1980).

Ez a "jatékérzeék" az idok soran strukturalddik, és kiillonbozo tarsadalmi konfigurdciokat, és ezaltal
torténelmileg kiilonboz6 "jatékszabalyokat" vagy nomoszokat tikrdz, amelyek egy mezd
mezékre vonatkozd elemzése nagyon is arra torekszik, hogy feltarja, hogyan irédnak bele a
mikrogyakorlatok a teriilet strukturdlis valtozasaiba ¢és forditva. A megkdzelités tehat az emberi
jogok strukturaltabb mezejének fokozatos kialakulasanak elemzésére torekszik egy sor olyan dgens
¢és intézmény gyakorlata alapjan, amelyek a kiilonb6zd torténelmi szakaszok soran hozzjarultak e
tarsadalmi tér és annak mindent feliilird logikdjanak meghatdrozasahoz. Ez a mez6 kiilonb6zo
nomoszainak ¢€s illusioinak, valamint végso soron doxdinak elemzésévé valik, valamint annak, hogy
ez miként befolydsolta az dgensek gyakorlatinak logikajat. Mdas szoval, ez egy olyan elemzéssé
valik, amely a szociologia eszkdzeivel az emberi jogok érvelésének redlpolitikajat tanulméanyozza,
¢s azt, hogy ez a harc hogyan strukturalja a cselekvési teret, talan a legmarkénsabban az
intézmények és a jog szempontjabol. Nyilvanvaloan ez nem a "nemzetkozi" struktirajanak kimeritd
modelljét jelenti, hanem a nagyobb nemzetkézi jelenség egy mikrokozmoszanak mélyebb

empirikus vizsgalatat (vo. Guzzini 2000).
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Elitek és transznacionalis strukturalédas: Jogaszok mint globalis vallalkoz6k

Az emberi jogok példajan keresztiil az el6zdekben felvetettem, hogy a poszt-bourdieus-i kutatasi
modszerek hogyan teszik lehetové az erésen normativ nemzetkdzi és transznacionalis vizsgalati
targyak koriljarasat. A javasolt elemzés tovabba ramutat arra, hogy a nemzeti és nemzetkozi
targyak kozotti kettdsséget miként lehet elkeriilni azaltal, hogy az elemzés elére meghatdrozott
egységei helyett inkabb az egyes problémateriiletek vagy teriiletek fejlodését kovetjik. A
kovetkezOkben a poszt-bourdieuszi nemzetkozi politikai szociologia egy masik, mégis szorosan
kapcsolodd dimenzidjara, nevezetesen a globalizacio ligynokségeinek vizsgalatara térek ki. Az erre
vonatkoz6 legegyértelmiibb megallapitast Kauppi és Madsen transznaciondlis hatalmi elitekrdl
sz0l6 munkdjaban talaljuk, ahol elméletileg és empirikusan azonositjak a hatalom és a globalis
valtozasok 1j formdinak dgenseit, amelyeket az erdteljes transznacionalis ligynoki tevékenység valt
ki (Kauppi és Madsen 2013). Ez a munka a meglévd szakirodalom azon hianyossagat igyekszik
orvosolni, amely elsésorban a globalis elitek denacionalizdlodasdnak hangsulyozasaval irta le dket
(Huntington 2005, Rothkopf 2008). Ugy tiinik, hogy az utdbbi megkozelitések elsésorban a globalis
civil tarsadalom (Meyer 2010) vagy a kozmopolitizmus (Beck 2003) meglévd elméleteinek és
elképzeléseinek elitkomponenst adnak hozza. A vizsgalt transznacionalis hatalmi elitek, akarcsak
torténelmi nemzeti megfeleldik, nem teljesen nemzetkdziek és nem is nemzetiek, hanem inkabb
transznacionalisak, és kiilonbozé mértékben tamaszkodnak mind nemzeti, mind nemzetkozi
er6forrasokra és tokére. Pontosan ezek miatt vannak gyakran kulcspozicioban a globalizacio
befolyasolasaban. A kovetkezdkben ezt a jogi szakemberek mint globalis vallalkozok kutatdsabol

vett néhany példaval fogom illusztralni.

A jog transznaciondlis fejlodésének feltdrdasa kiilondsen fontos empirikus terepet biztosit a
transznacionalis teriiletek kritikai és strukturalis elemzésének elvégzéséhez, amely a Bourdieu utdni
IPS kozéppontjaban all. A jog transznacionalizdloddsa nemcsak Onmagaban érdekes empirikus
fejlemény, hanem egyediilallé szociologiai nézOpontot is kinal mind a nemzeti, mind a nemzetkdzi
jog termelésének ujragondoldsdhoz. A transznacionalis kiindulépont hasznalata, amely kivétel
nélkiil az Osszehasonlitd elemzés elemeit is magédban foglalja, sok tekintetben megkoénnyiti a
transznacionalis mezdk, jelen esetben a jog és a jogi gyakorlatok megfejtésének felvazolt
folyamatait, mivel segit a jog, a politika, az allam stb. alapkérdéseivel kapcsolatos kulcskérdések
egész sorat ujragondolni és atfogalmazni. Alapvetéen modot ad arra, hogy szakitsunk a jog nemzeti
kultaraban, nyelvben és allamban torténelmileg bedgyazott strukturdival. Amint azt Bourdieu is
megjegyezte (Bourdieu 1987), maga a jog miikodése nagyfoku tarsadalmi elfedésen alapul: a jog és

a politika (és igy a tarsadalmi kontextus) formalista szétvalasztasa és a birdk ennek megfeleld
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felfogasa, mint egyszeriien csak
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"la bouche de la loi", amely fogalom a jogallamisdg és az ember uralma kozotti praktikus
ellentétben jelenik meg. Transznaciondlis szinten azonban a jog sokkal nyitottabbnak és
tobbnyelviibbnek tiinik, mint nemzeti szinten. Ezaltal atlathatobb képet ad a jog erejének
eldallitasara és reprodukalasara iranyuld tarsadalmi folyamatokrél, amelyek nemzeti szinten is
zajlanak, de sokkal alcazottabb modon. Igy e sajatos nemzetkodzi jogszocioldgia egyik kozponti
célkitlizése olyan kutatdsi stratégidk kidolgozasa, amelyek segitségével a kutatds elkeriili, sot
megkeriili a jog eldallitdisdban mind nemzeti, mind nemzetkdzi szinten elkertilhetetlentiil szerepet
jatszo, erésen eldird diskurzusokat. E cél elérésének egyik modja az, hogy szakitunk a jognak a
jogszociologia nagy részét athatd funkcionalista felfogdsaval, és még inkédbb a nemzetkozi joggal
foglalkoz6 mainstream politikatudomanyi tanulmanyokkal. Ez a megkdzelités ehelyett azt javasolja,
hogy a jog tényleges szerepldit tanulmanyozzuk, nem egyszerlien mint a transznacionalis jog
miikddtetdit, hanem mint a transznacionalis jogteriileteket épitd vallalkozokat. Ha a vizsgélat
empirikus targyava jogi szereploket tesziink, szemben egy Oonmagat leird és dnmagara hivatkozo
jogrendszerrel, akkor lehetdvé valik a jogi cselekvoképességgel kapcsolatos tényleges szocioldgiai
kérdések felvetése, amelyeket a nemzeti jogi kontextusokban a jog fent leirt kettds elrejtése miatt a
jog definicio6 szerint mindig lekicsinyel. Ezek az elrejtett szociologiai kérdések kozé tartozik példaul
a tarsadalmi tOke, a jogi szereplok jogon beliili és kiviili tobbszords pozicionaldsa, valamint
barmely adott tarsadalmi elit egyéb kulcsfontossagu tarsadalmi jellemzdi. A cél nem a jogi
szakmar6l szo6l6 hagyomanyos tanulmanyok meghosszabbitdsa, hanem inkabb a jogi szereplok
részvételének elemzése az egyes teriilletek fabrikalasdban ¢és az Uj transznacionalis jogi

csoportosulasok és struktarak kialakulasaban.

A nemzetkozi kapcsolatok és a jog torténetét figyelembe véve természetesen nem meglepd, hogy a
jog transznacionalizalédasat mélyen befolydsolja a nemzeti és nemzetkozi eszmék és stratégiak
importja ¢és exportja. Az iligynoki szinten valik azonban atlathatova, hogy a "nemzetkozi
udvaroncai" (Dezalay 2004) hogyan hatnak a jog nemzeti és nemzetkdzi szintjén egyarant, és
ezaltal hogyan segitik el ezeket a cserefolyamatokat. Alapvetdéen 6k a vallalkozoi ezeknek a
fejleményeknek. Hogy egy példat mondjak, az eurdpai integracid két legkdzpontibb szerepldje az
Eurdpai Szén- és Acélkozosség és az Emberi Jogok Europai Egyezménye tekintetében, Robert
Schuman és Pierre-Henri Teitgen nagyon is egyértelmiien kettds karriert futott be mind nemzeti,
mind eurdpai szinten (Cohen és Madsen 2007). Egyediilallé pozicidjukat és tobbszords politikai és
jogi szakértelmiiket felhasznalva egyszerre valtak az eurdpai integracid eszméjének futaraiva és a
tobb érintett politikai szint kozotti import-export kozvetitéivé, segitve mind a nemzeti, mind a

kiilfoldi eszmék, modellek és érdekek aramoltatasat. Szamos tanulméany
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szintén aldhtztdk annak politikai, tarsadalmi és jogi jelentdségét, hogy az eurdpai integracio
ideologidja - politikai vagy tudoméanyos szempontbdl - és az alapvetd nemzeti diplomaciai érdekek
kozott nincs vilagos hatarvonal az eurdpai épitkezésben (Cohen és Vauchez 2007, Kauppi és
Madsen 2007). Maga Europa hatarainak meghatarozasa kezdettdl fogva Iényeges részévé valt annak
a stratégidnak, amely ezt a feltérképezetlen jogi és politikai t4jat intézményesitette. Pontosan ezek
miatt a jogi vallalkozok tanulméanyozéasa kézzelfoghatd, empirikus targyat nyjt a meghatarozas ¢s
végsd soron a strukturalodas ezen folyamatainak vizsgalatahoz, valamint annak megértéséhez, hogy
ezek a nemzetkdzi jellegli folyamatok és kiizdelmek hogyan fliggnek 6ssze a nemzeti politikéval és

jogi elképzelésekkel.

A jogi vallalkozok vizsgalat targyava tételének heurisztikus értéke abban rejlik, hogy nemcsak a
kialakuloban 1évé teriiletek, hanem a mar kialakult teriiletek dinamikdjanak megértését is
megkonnyiti. Magatdl értetddd, hogy a mélyen strukturdlt teriiletek, példdul az eurdpai jog egyes
részteriiletei, kevesebb teret hagynak a vallalkozoknak, mivel differencidltabb jogi ismeretekkel és
szakmai karriermintdkkal mikodnek, mint a kezdeti szakaszukban. Mindazonaltal a perspektiva
ezaltal nem alkalmatlan. A mélyrehaté empirikus elemzés azt mutatja, hogy a szakmai-ideoldgiai és
nemzeti-nemzetkozi kettds stratégidk nemcsak az jonnan kialakuld transznaciondlis teriileteken,
hanem a mar kialakult teriileteken is elterjedtek. Kiilonosen az utdbbiakat illetden a jogi
vallalkozokra vald Osszpontositas lehetévé teszi a valtozas dinamikédjdnak megértését, ami
egyébként teljesen elérhetetlen lenne, ha az intézményeket tulsagosan sziiken, egyszer ¢&s
mindenkorra megallapodott, autoném entitasoknak tekintenénk. Az egyik szemléletes példa ebben a
tekintetben az europai kornyezetvédelmi jog teriilete. A nemzeti és eurdpai eszmék és modellek
kozotti import-export altal mélyen befolyasolt eurdpai kornyezetvédelmi gyakorlat torténete jol
szemlélteti, hogy a nemzeti szereplok hogyan jarultak hozza a kornyezetvédelmi politika €s jog
europaizdlodasdhoz azéltal, hogy eurdpai helyszineket hasznéltak fel a nemzeti gyakorlatok
megkérdojelezésére, és forditva (Dezalay 2007). Az 1980-as évek brit baloldalanak szamos mas
aktivistdjahoz hasonléan a brit kornyezetvéddk is az eurdpai szintet hasznaltdk fel Margaret
Thatcher miniszterelnok nemzeti kornyezetvédelmi politikajanak megkeriilésére, de egyben
megkérddjelezésére is. A fOszereplok e stratégidk megvalositdsa sordn mind nemzeti, mind eurdpai
forrasokra tamaszkodtak, ami hatékonyan tette lehetévé szamukra, hogy mind nemzeti, mind
eurépai szinten ujraépitsék pozicioikat. Es végiil nem csak az angol politika, hanem az eurdpai
politika €s jog is megvaltozott. Nagyon hasonl6d valtozasrél szamolhatunk be az eurdpai emberi
jogok teriiletén, ahol a brit jogéaszok, akik az 1980-as években részt vettek a thatcherizmussal

folytatott harcban, ebben az esetben a polgéri jogok és a szakszervezetek ligyében, szintén
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nemzetkozi - és kiillondsen eurdpai - forumokat kezdtek el haszndlni arra, hogy Ujrainditsak és

felértékeljék nemzeti
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stratégidk. Ennek melléktermékeként felgyorsult az eurdpai emberi jogok integracidja és

intézményesitése (Madsen 2004).

Az eurdpaizdcido jogaval €s politikajaval kapcsolatos kiilonbozd esetek szélesebb értelemben
ravilagitanak a kulcsszereplok tobbszords identitasara, valamint arra, hogy miként hasznaljak ki
pozicidjukat a tobbnemzeti és nemzetkodzi-tdrsadalmi terlileteken. Ezen tilmenden ezek az
eredmények azt sugalljak, hogy az olyan inter- és transznacionalis jogi és politikai konstrukciok,
mint Eurdpa, bizonyos mértékig mindig a nemzeti szintekkel szembeni 0jjaépités folyamataban
maradnak. Azt allitjak, hogy az eurdpai integracid szdmos ¢és kiilonbozd folyamata dsszefonddik
ezekkel a kiilonboz6 érdekekkel és stratégidkkal; valojaban nagyon is e stratégidk mellékterméket,
valamint a szandékolt eredmények. Ez az érvelés empirikus és mddszertani jellegii. Nyilvanvalo,
hogy az ilyen kettds stratégidk nehezebben jatszodnak le nemzeti szinten, ahol a szereplok szdmos
okbol kifolyolag sokkal kevésbé mobilisak a tarsadalmi struktirdban. Ugy tiinik, hogy az inter- és
transznacionalis terrénumok sokkal sokoldaliibb tarsadalmi szintereket kindlnak mind a tarsadalmi
hierarchiak, mind a kategoéridk megkeriilésére, még egy viszonylag atfogd intézményesiilés utan is.
Elemz6i szempontbol ez egyediilalld lehetdséget kindl a transznacionalis jogi mezdk belso €s kiilsd
felépitésének vizsgalatira a valtozas kulcsfontossagu szerepldinek gyakorlatit kdovetve.
Koncepcionalisan ez azt is jelenti, hogy a nemzetek kdzotti és transznacionalis mezdk fejlddése
nem korlatozddhat egyszeriien az intézmények kiépitésének, valamint az allamok és egyre inkabb
mas szereplok politikai interakcidjanak torténetére, hanem talan inkdbb a politikai és jogi
lehetdségek egy sajatos halmazanak torténete, amely bizonyos esetekben végiil intézményekhez és

joghoz vezetett (Madsen 2014b).

Az intézményeknek ez a sajatos ¢és nyilvanvaléan mélyen szocioldgiai szemlélete altaldban a
transznacionalis mezdk dinamikus megkdzelitését sugallja. Kiemeli, hogy a nemzetek kozotti és
transznacionalis mezék 1id6rdél iddre jelentds valtozasok katalizatoraiként miikddnek, olyan
valtozasoké, amelyek nemzeti szinten gyakran politikailag teljesen elérhetetlenek lennének, ahol az
ilyen stratégiakat sokkal inkabb korlatozzak a formalizalt politika €s az intézményi keretek. Mivel
azonban a globalizacié vallalkozo6i taktikailag a nemzetkdzi szintet kovetik, alkalmanként
felgyorsithatjdk a nemzeti politikara és tarsadalmi berendezkedésre nagy hatassal bird tarsadalmi
valtozasokat. Az europai kornyezetvédelmi és emberi jogi jog és politika két példajat emlitettiik.
Mindketté sokatmondo példéja az ilyen radikalis valtozasok europai stratégiak altali 6sztonzésének.
Az 1970-es és 1980-as években a kornyezetszabalyozas eredeti ortodoxidja az ellendrzés és a

parancs értelmében emblematikusan atalakult egy nagyon eltérd piaci kdrnyezetszabalyozassa az
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1970-es és 1980-as években.
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1990-es években, az eurdpai lehetdséget taktikusan kihasznald szorgalmas ligynokok segitségével;
az europai emberi jogok teriiletét némileg hasonldé modon hasznaltak fel a nemzeti jogteriiletek
atalakitasara az 1980-as évek kozepétdl, amikor vallalkozd szellemil jogaszok és eurdpai birdk uj
europai emberi jogi doktrinat talaltak ki, amely jelentdsen atfogalmazta a tagallamok nemzeti
igazsagszolgaltatasi elképzeléseit (Madsen 2011a). Ezt nem e két jogteriiletre jellemzd jelenségnek
kell tekinteni, hanem inkdbb a transznaciondlis jogteriiletek altalanosithatd jellemzdjének, amely
egyrészt megkiilonbozteti 6ket a nemzeti jogteriiletektdl, masrészt megmagyarazza a kortars jogban

¢s politikaban betoltott szerepiiket.

Kovetkeztetés

A poszt-boudieusi IPS-megkozelités elfogadasa nem kinal empirikus vagy elméleti roviditéseket a
transznacionalis mezok megértéséhez. Szinte ellenkezdleg, mélyrehatd empirikus munkat feltételez,
amelyben a kiilonb6z6 kulcsfogalmak elemzési eszkdzként jelennek meg. A Bourdieu-t érintd vitak
nagy része, kiilondsen az angol-amerikai vilaggal valé ujabb taldlkozasa sordn, azonban a
recepcidjukat és kritikdjukat inkdbb a fogalmi szintre Gsszpontositottdk, és csak kevés figyelmet
soran a csuszos fogalmakért, a tarsadalmi atalakulds és a reprodukcid kozotti problematikus
fesziiltségért, a tarsadalmi viszonyok magyardzatdhoz a gazdasagi metaforak tulzott hasznalatara
valé hajlamért, valamint a tarsadalomtudésok objektivaldo képességébe vetett til nagy hitéért.
Természetesen minden nagy tarsadalomelméletird ezen a skalan hasonlé dézisu kritikat kapott,
Foucault-to] Habermasig. Es a tarsadalomelmélet ¢ tobbi nagyjaitol nem eltéréen a bourdieus-i
megkozelitések csak egyre inkabb a nemzetkozi (és nemzeti) kérdésekkel foglalkozd szdmos tudos
munkéjanak koézéppontjaba keriiltek. Ami a nemzetkdzi ligyek poszt-bourdieuszi tudosok altali
alkalmazasat illeti, Bourdieu eredeti munkdjanak néhany ilyen potencialis problémajat kifejezetten
orvosoltak is. Mivel a transznacionalis mezok ritkan rendelkeznek olyan szintli strukturaltsaggal és
viszonylagos autonémiaval, mint a Bourdieu sajat tanulméanyainak targyat képez6 szdmos mezo, a
kutatok altaldban a mezd fogalmét a fentiekben javasolt mdédon a transznaciondlis jelenségek
bekeritésére lmdkahelyett, hogy stabilabb értelmet adtak volna neki. Hasonloképpen, a reflexivitas
kulcsfontossagu fogalmat a kutatds végzése céljabol hasznaltdk, elismerve a tudomany barmely
konstruktivista megkozelitésének jol ismert korlatait, és nem valamilyen rejtett ontologia céljabol.
Es az ilyen kereteket hasznalé kutatok tobbsége Ovatosan talzasba vitte a habitus fogalmanak
hasznalatat, legalabbis az eredetileg Bourdieu altal felfogott erds értelemben, ahol a korai
szocializacié hajlamos nagy jelentéséget tulajdonitani a késébbi egyéni gyakorlatokban. Ehelyett,

szerényebben, arra hasznaltak, hogy
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a kiilonb6z6 szakmai szemléletmddok és érdekek tanulméanyozasa azzal a céllal, hogy megértsiik a

globalis épitésének egymassal verseng6 elképzeléseit és képeit.

Természetesen van még tennivald, hogy a nemzetkdzi tanulmanyok fejlesztése soran a gyakorlat
elméletének elényeit teljes mértékben kihasznalhassuk. Osszefoglalva, néhany javaslat a jovobeli
kutatasi napirendekre ezért megfelelének tlinik. A cikk ravilagitott szamos kiilonbségre a vazolt
megkozelités és mas, hasonld kutatasi érdeklodéstii megkozelitések kozott. Azt javasolnam, hogy a
nemzetkozi ligyekkel foglalkozd poszt-bourdieu-i 0Osztondijkutatds hozzéajarulhatna az IPS
megerdsitéséhez, ha kifejezettebben toérekedne a kovetkezd két kutatdsi iranyzat fejlesztésére, a
mozgositassal €s a vitatott politikaval, illetve a nemzetkdzi intézményekkel kapcsolatban. Ami az
elébbit illeti, mind koncepciondlisan, mind empirikusan sok munka var még rank annak jobb
megértése érdekében, hogy napjainkban a szereplok széles kore hogyan jatszik 0ssze a nemzetkozi
politika és jog kialakitasaban. Ebben a fejezetben foként az emberi jogok teriiletét emeltem ki, de az
empirikus elemzés ¢és a fogalmibb elemzés szempontjabdl is tagabb kérdés e rengeteg szerepld
kiilonboz6 terekben valo kolcsonhatasa. A vazolt gondolatokat felhasznalo tovabbi kutatasok masik
utja az intézményekkel kapcsolatos. Hagyomanyosan Bourdieu ¢s a késObbi bourdieusianusok
szdmara volt némi probléma az intézményekkel valo konkrétabb foglalkozéssal - ezeket vagy kissé
hattérbe szoritottdk, vagy teljesen dekonstrudltdk. Pedig a megkdzelités nagyon is alkalmasnak
tinik az intézmények kialakulasanak magyarazatara, kezdve a nemzetko6zi birosagoktol (Caserta és
Madsen 2016, Madsen 2014b, Madsen 2014a) egészen példaul Eurdpa €s politikai rendjének
intézményesiilés€ig (Cohen 2013, Vauchez 2014). Ezért a nemzetkdzi politikai szociologia e
forméjanak egy ¢életképes jovobeli kutatdsi menetrendjére vonatkozod javaslat az, hogy fejjel lefelé
foglalkozzunk az allami stratégidk, a civil tdrsadalmi mobilizaci6 és az intézmények gyakorlatdnak
rendkiviil 6sszetett kapcsolddasi pontjaval. De eltérden a jelenlegi tudomanyossagtol, ezt ugy kell
megtenni, hogy kdzben nem szabad szem eldl téveszteni mindezen Osszetevok mély tarsadalmi

beagyazottsagat a kortars globalizalodo tarsadalom megértésében.
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