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ABSZTRAKT

E tanulmany f6 célja, hogy ravilagitson a
reformacidbol  eredé  forradalmi  demokrata
demokracia és a latin-amerikai
neokonstitucionalizmus kozotti lehetséges
kapcsolatra. F6 célkitlizései a kovetkez6k: a) a
reformacié vizsgalata a reformacié és a francia
forradalom kozotti kapcsolat megallapitasa
érdekében b) a  széls6baloldali  eszmeiség
jelent&ségének elemzése a francia forradalomban, és
c) értékelje a latin-amerikai neokonstitucionalizmus
és a reformdcidban és a francia forradalomban
gyokerezd forradalmi demokracia kozos alapjait. A
mobdszertan feltdrd jellegli, és els6dleges és
masodlagos dokumentumforrasokra iranyul. Az
eredmények inkabb a latin-amerikai
neokonstitucionalizmus ideo- logikai és teoldgiai
alapjait mutatjak.

* Ez a tanulmany a kutatdsi projekt része: La fi- losofia del colonialismo
legal, amely a Buenos Aires-i Egyetem Jogi Karanak - UBA
(Argentina) "Ambrosio L. Gioja" jogi és tarsadalmi kutatdintézetében
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OSSZEFOGLALO

E tanulmdny f6 célja, hogy ravilagitson a vallasi
reformacidbdl eredé forradalmi demokrécia és a latin-
amerikai neokonstitucionalizmus kozotti lehetséges
kapcsolatra. FG célkit(izései a kovetkezdk: a) a vallasi
reformacié vizsgalata a reformacié és a francia

forradalom kozotti kapcsolat megallapitasa
érdekében; b) a szélsGbaloldali ideologia

jelent6ségének elemzése a francia forradalomban; és
c¢) a latin-amerikai neokonstitucionalizmus és a
forradalmi demokréacia k6z0s alapjainak értékelése,
amelyek mind a reformaciéban, mind a francia
forradalomban gyokereznek. A modszertan
kizsdkmanyold jellegli, és els6dleges és masodlagos
dokumentumforrasokra tamaszkodik. A
kovetkeztetések célja a latin-amerikai
neokonstitucionalizmus  ideoldgiai és  teologiai
alapjainak bemutatasa.

Kulcsszavak

Francia forradalom, Robespierre, torvényhozoi
fels6bbrendiség, forradalmi demokracia, latin-
amerikai neokonstitucionalizmus, jog és irodalom.
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reform attekintése a vallasi reform és a francia
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forradalom kozotti kapcsolat megallapitasa
érdekében; b) a szélsébaloldali ideologia

jelent6ségének elemzése a francia forradalomban, és
c) a latin-amerikai neokonstitucionalizmus és a
forradalmi demokracia kozos alapjainak értékelése,
amelyek mind a reformaciéban, mind a francia
forradalomban gyokereznek. A moddszertan feltard
jellegli, és célja az elsGdleges és masodlagos
dokumentumforrasok. Az eredmények inkabb a latin-
amerikai neokonstitucionalizmus ideolégiai és elméleti
alapjait mutatjak.
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BEVEZETES

Az epigrafban, amelyet Stefanoni Alvaro Garcia Linera,
Bolivia jelenlegi alelndke La potencia plebeya (A
plebejus hatalom) cim( antoldgidjanak bevezet6jében
helyez el, idéz egy mondatot téle, amelyben azt
mondja: "A francia forradalom egyik utolsd
jakobinusanak latom magam, és Evo-t Robespierre-
nek latom" (Garcia Linera, 2009, 9. o0.). Sem a Garcia
Linera altal idézett tény, sem a szerepl6 nem
tekinthetd véletlennek. A jakobinizmus és Robespierre
igazoldsa magaban foglalja a modern alkotmanyossag
fejlédésének tanulmanyozasaban lemaradtak kedvezé
megitélését, akiket szintén negativan itélnek meg, ami
nem alaptalan. Mindenesetre az, hogy valaki, aki
aktivan részt vesz a jelenlegi boliviai kormanyban,
megemliti, hogy nemcsak a francia forradalom
demokratikus-forradalmi aspektusainak
felllvizsgdlatara van szikség, hanem arra is, hogy
surg6sen meg kell menteni Robespierre mivét, hogy
megértsik, miért idézte fel Garcia Linera. A
forradalom egyik vitatott pontja ugyanis a
torvényhozdi szupremacia alapja és gyakorldsa, amely
a népszuverenitds megalapozdsa szempontjabdl
kalonosen érdekes kérdés, és amely az elmult
évtizedben a boliviai, ecuadori és venezuelai
alkotmanyozé folyamatok révén ujbdl jelentGségre
tett szert a latin-amerikai jogi gondolkodasban. Ehhez
érdemes megvizsgdlni az 1793-as évet.

Ebben az évben két fontos eseményre keriilt sor.
Egyrészt ott volt az 1793-as alkotmany, a korszak elsé
harom alkotmanya kozil a masodik, amelyben
Condorcet is részt vett; egyes torténészek, példaul
Godechot (1995) véleménye szerint a
legdemokratikusabb, de egyben a legnehezebben
alkalmazhatd is, olyannyira, hogy valdjaban soha nem
is Ultették at a gyakorlatba, ami nem von le az
érdemeibdl, hogy szdmos késébbi alkotmany szamara
iranymutatd volt, bar a tervezék nem igy gondoltak
(Godechot, 1995). Masrészt ott voltak a Hegyi és a
Girondinok tagjai kozotti klzdelmek, Robespierre
sulya, valamint az amerikai alkotmanyos tipus mintaul
vételének gondolata, hogy - bizonyos értelemben - az
angol alkotmanyos tipussal szemben az angol
alkotmanyos tipussal szemben, hiszen Anglia volt a
franciaellenes szovetség mozgatérugdja (Godechot,
1995).

Ami azonban fontos, hogy ez az ddméyhatarozottan
jelzi az Ancien Régime és az Uj rendszer kozotti torést.
Ugyanis mig az 1792. szeptember 21-22-i rendelet,
amely megel6zi az alkotmdany szévegét, kimondja,
hogy a nemzeti konvent
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Mig az 1791-es alkotmdny egyontetlien kimondta,
hogy Franciaorszagban eltérolték a kirdlyi hatalmat,
addig az 1791-es alkotmany csupan azt mondta ki,
hogy eltéréltek minden olyan intézményt, amely sérti
a szabadsagot és a jogegyenldséget (Godechot, 1995);
mig az 1793-as alkotmany az elsédleges gyl(iléseket
hangsulyozta, csokkentette a végrehajtd hatalmat, és
harmadik helyre helyezte az igazsagszolgaltatast,
amihez érdemes megjegyezni a cikkek sorrendjét és a
torvényhozé  testiiletnek  szentelt  cikkelyeket.
Kimondja, hogy "a szuverenitds a népé; egy,
oszthatatlan, elidegenithetetlen és
elidegenithetetlen" (az 1793-as alkotmany 25. cikke,
vagy az |. év). Ezért "minden olyan személyt, aki
bitorolja a szuverenitdst, a szabad embereknek
azonnal meg kell 6lnitik" (27. cikk). Es mindenekel&tt
"a népnek joga van feliilvizsgalni, megreformalni és
megvaltoztatni az alkotmanyat. Egy nemzedék nem
vetheti ald a jov6 nemzedékeit a torvényeinek" (28.
cikk).

Ezért ugy tekintik, hogy ez az alkotmany tartalmazza a
legforradalmibb jogi normakat az egymast koévetd
francia alkotmanyokhoz és az ezeket a modelleket
kovetd alkotmanyokhoz képest. Példaul a 33. cikk
kimondja, hogy az elnyomassal szembeni ellenallas az
emberi jogok kovetkezménye, a 35. cikk pedig
kimondja, hogy amikor a kormany megsérti a nép
jogait, a népért és a nép minden részéért a felkelés a
legszentebb jog és a legsziikségesebb kotelesség (a
forditds a miénk), amely széveg hasonlé az 1948-as
Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatdhoz és az
ecuadori alkotmany 416.8. cikkéhez. A népek joga az
ellendlldshoz és az elnyomds minden formaja aldli
felszabadulashoz.

Kovetkezésképpen, ha figyelembe vessziik ezeket a
megjegyzéseket, megérthetjiik, amit Garcia Linera
mondott, mert arra figyelmeztet, hogy az
alkotmanyos vita tengelye nem annyira az
alkotmanyszéveg és annak értelmezése, hanem
inkdbb az egész alkotmanyjog és a jogrendszer
kulcsfogalma, ami az eredeti alkotmanyozé hatalom
fogalma, egy olyan fogalom, amely a torvényhozoi
szupremacia problémajat tarja fel, ami problémaként
merul fel a kozelmultban Boliviaban, Ecuadorban és
Venezuelaban zajlé alkotmanyozasi folyamatokban,
amelyek iranya 6sszhangban van azzal, amit
Robespierre mondott: ". egy olyan allam,
amelyben a szuverén nép szuverén.....egy olyan
allam, amelyben a szuverén nép, sajat munkajat
képez6é torvények altal vezérelve, magatdl teszi
mindazt, amit megtehet, és kuldottek utjan
mindazt, amit nem tud egyedil megtenni"
(Bouloiseau, 1961, 51. o.). 51). Mert ahogyan a
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kalvinista  Duplessis-Mornay  korabban
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A szuverenitds fogalma a 18. szadzadi filozofiara
emlékeztet, amelyben kilonboz6 elemek, keresztény,
pogany, deista, ateista, ateista, katolikus és
protestans, taldlkoznak (Doumergue, 1983).

MODSZEREK

Az alkalmazott modszertan feltard jellegii. A politikai-
jogi szakirodalomban gyakran haszndlt fogalmak
kritikai elemzését igyekeztiink elvégezni torténeti és
irodalmi szempontbdl, annak érdekében, hogy

-A cél nem csupan a torténelmi folyamatok leirasa,
hanem azok magyarazata is olyan dokumentumok
alapjan, amelyek értelmezése attdl figgden valtozik,
hogy ki vizsgalja 6ket. Ez nem valtoztat azon a tényen,
hogy bizonyos ténymegdllapitasokat lehet tenni - és
tesziink is ebben a munkdban -, amelyek, ismétlem,
kalonb6z6 értelmezésekre adnak lehetdséget, mivel a
dokumentumok  kivalasztasdnak  szempontjaitdl,
valamint az azokat megfogalmazd személy ideoldgiai
allaspontjatol fuggnek.

EREDMENYEK ES VITA
Megjegyzések a jogalkotoéi els6bbségrdl

Napjainkban az alkotmanyos vitak gyakran az elndk
haborus jogkore, a végrehajtd hatalom jogalkotasi
hataskore vagy az elnoki ciklusok hossza koriil
forognak. Mindezek els6é pillantasra alkotmanyos
kérdések. Ha azonban mélyebben belemeriiliink,
akkor a torvényhozoi fels6bbség, egy olyan fogalom,
amelyben a hatalom, a jog és a teoldgia fogalmai
osszefonddnak, kozponti kérdésként merdl fel. Miért?
Az alkotmanyos rendszer tagabb értelemben
megmutatja, hogy egy tarsadalomban milyen hatalmi
viszonyok alakulnak ki, ki éli azokat, ki donti el -
hobbesi értelemben -, hogy mi az igazsdgos és mi az
igazsagtalan, mi a térvényes és mi a torvénytelen, mi a
helyes és mi a helytelen, mi a helyes és mi a helytelen;
Egy olyan vita, amelynek genealdgidja visszavezet a
reformacidval egyitt kialakult teoldgiai vitakhoz,
kilondsen az isteni szuverenitds és a tarsadalom
rendezésére szolgdld vildgi hatalom  kozotti
feszlltséghez, amely egy diszjunkcidban oldédik fel:
vagy Istent fogadjuk el legf6bb torvényhozonak, és a
vilagi hatalomnak csak diszjunkcidja van, vagy Istent
fogadjuk el legfébb torvényhozénak, és a vilagi
hatalomnak csak delegalt hatalma van annak
meghatarozasara, hogy mi az igazsagos és mi az
igazsagtalan, mi a torvényes és mi a térvénytelen, mi a
helyes és mi a helytelen - ez a megoldas elsé latasra
Osszeegyeztethetetlen a népszuverenitas elvével, vagy
éppen ellenkezbleg, a
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csak a vildgi hatésag kezében [év6 torvényhozdi
fennhatdésagot ismeri el, legyen az egyén vagy
egyének csoportja.

Ezen a ponton tobb alkotmany is azt az utat
valasztotta, hogy a bibliai szoveg megkilonboztetését
kovetve két cselekvési szférat kiulonboztet meg, hogy
Istennek és a csdszarnak megadja azt, ami
mindkett&jiiknek jar. A probléma azonban tovabbra is
fennall, mert Szent P34l megjegyzi, hogy minden
hatalom Istent6l szarmazik. Hermeneutikajaban
Aquindi Szent Tamas, de Kalvin és Luther is belép
ebbe a hermeneutikdba. Aquindi Tamas szerint a
polgari hatalom tekintélye Istent6l kozvetité mddon
jut el a polgari hatalomhoz. Kélvin szamara ez az elv
nem kizarélag a nép dltal valasztott kormdanyra
vonatkozik, bar ez lenne az idedlis, ezért a népnek -
egyidejlileg - engedelmességet és ellenallast hirdet,
ahogyan az helyénvalé. Az elGbbi a szabaly - ha ugy
tetszik -, az utébbi pedig a jogorvoslat a znd altal
rosszul gyakorolt hatalommal szemben, és azt az
alkotmanyos  hatésagoknak  kell  gyakorolniuk
(Doumergue, 1983). Tovabba a lutheri tézis szerint a
szabadsag abban 4&ll, hogy nem vagyunk alavetve
semminek és senkinek, és az emberrgl mint tiszta
szabadsagrél alkotott, Onmagat megalapozé és
meghatarozé felfogas jon létre (Mateo Seco, 1978).
Ezért az 1793-as francia alkotmany 35. cikke kimondja,
hogy amikor a kormany megsérti a nép jogait, a nép és
annak minden része szamara a felkelés a legszentebb
jog és a legsziikségesebb kotelesség.

Ezért érthet6, hogy a reformdcié egyik alappillére az
Istent6l eltér6 minden tekintély elutasitdsa, amely
gondolat avalldsi intézmények elutasitdsaval egyiitt a
vilagi intézményekre is kiterjed, és a szervez6dés és
cselekvés vallasos-demokratikus perspektivait
eredményezi, ahol a kontraktualizmus azért kap erét,
mert a valasztott nép és Isten kozotti szbvetségi
viszonyt reprodukalja, és olyan egyenl6k kozotti
kapcsolatot hataroz meg, amely a tarsadalmi életben
a szervez8dés és cselekvés demokratikus felfogdsat
alapozza meg (Cave, 1988; Parrington, 1941).

Ha a francia forradalom témajanal maradunk,
Doumergue (1983) két tézis lehetséges: az egyik
szerint a francia forradalom egy szekuldris fejlédés
eredménye, amelynek Rousseau volt az egyik
profétdja; a masik szerint pedig az 1789-es
Nyilatkozatot a Bills of Rights igidg ezeket pedig az
amerikai kalvinizmus, az utdbbit pedig az eurdpai
kalvinizmus, "a szévetség vagy féderalizmus (azaz a
szOvetség vagy a féderalizmus) teoldgiaja".

José Maria Monzdn oj;¢



ey

a szbvetség) kulcsot ad az amerikai alkotmanyossag
megértéséhez" (Rey Martinez, 2003, 28. o0.). Nem
megadtehat, hogy az alkotmanyos modellek kidolgozasa
soran a keresztény teoldgia kilonb6z6 dramlataiban a
keresztény teoldgia keretét hasznaljak.

Az alkotmanyos rend alapjait és szerkezetét ezért
leginkdbb teoldgiai hatterének fényében lehet
megérteni. Ahogy a teolégusok és jogaszok
gondolkoddsa, barmilyen formaban is nyilvanult meg,
a vildg teoldgiai-politikai tapasztalatanak horizontjan
mozgott, a francia forradalom o6ta kialakult az allamrol
mint 6nallé entitasrol alkotott elképzelés, amelyben a
vallds a maganszférara korlatozédott (Lefort, 1988),
amely allaspont a reformacio és az implicit keresztény
teoldgiai keret fényében érthet6, amelyben a
felvildgosodas filozofusai és a francia forradalmarok
dolgoztak, még a legradikalisabbak is, mint példaul
Babeuf, aki a Plebejusok kidltvanydban a zsidoknak az
egyiptomi iga aldli felszabaditdsara, a szabadsag
Istenére apelldl, akit Mozeshez intézett, és a
természetnek mint legfébb Istennek a trénra
emelésére, amely utalds Modzesre mar jelen volt
abban, hogy Kalvin a hatalommal szembeni ellenallas
esetén a gondviselés felszabaditdjaként utalt ra
(Doumergue, 1983).

Ezen okokbdl kifolydlag az alkotmanyok elemzése nem
érthet6 meg, ha eredendéen liberalis kategdriakbdl
indulunk ki. Viciano Pastor és Martinez Dalmau (2011)
esetében:

Ennek a megkozelitésnek  természetesen
megvannak a maga el6nyei. Az elméleti modellek
feldllitdsa és a gyakorlati esetek tanulmanyozasa
ugyanazon fogalmak koril erdsiti egy olyan
tudomanyos keret létrehozasat, amely kutatasi,
kifejtési és kilondsen érvelési biztonsagot nyujt
(...) Végeredményben az alkotmanyjog nem mas,
mint az a jogi tevékenység, amely a (konstitualt)
hatalom, vagyis a kormanyzat korlatozasanak és
legitimaciojanak torténelmi modelljét kovette
(309.0.).

Ebben az Osszefliggésben a jogaszok szerepe a
alkotmanyjog egy olyan elméleti és korlatozott
modelljének igazolasara korlatozédik, amelyben a
statikus szemlélet dominal, és amely tulsagosan is az
alkotmanyos hatalomra Gsszpontosit. Ezért bizonyos
alkalmakkor, amikor olyan esemény torténik, amely
atalakitja ezt a strukturat, legyen az az addzas
kérdése, mint a dicséséges forradalom vagy az
amerikai forradalom idején, vagy az uralkodd elit
meggyenglilése, akkor Ujra megjelenik az alkotmany
igazolasanak problémaja.
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Az emdda kérdésre adott vialasz a

N
hogy ki a végs6 torvényhozd hatalom - (Doumergue, 1983).

Isten, kirdly, nemzet vagy allam.

Azt sem szabad elfelejteni, hogy a modern
alkotmanyok a forradalmi demokrécia
szUlottei. Treumann szédmdra ez az
irodalom a kiindulépontja a XVI. szazad
egész forradalmi irodalmanak (Doumergue,
1983). Sikere egy alkotmanyos rendszer
végét és egy masik kezdetét jelenti. A
francia forradalom megnyitotta az utat az
eredeti alkotmdnyozo hatalom
Ujragondoldsa el6tt. Robespierre szerint a
torvények értéktelenek, ha az elnyomas
eszkozei. Ebben a gondolatmenetben ugy
gondoljak, hogy Boliviaban:

Az allamot mindig is ugy tekintették és
haszndltdk, mint egy kisebbségi
tarsadalmi  blokk  mechanizmusat,
amely a  tdrsadalmi  tobbséget
igyekezett  kikényszeriteni,  uralni,
kirekeszteni és megfékezni. Ezért
elmondhaté, hogy az uralkodd
osztdlyok "instrumentalis"
elképzeléssel rendelkeztek az allamrdl,
és soha nem voltak képesek torténelmi
hegemoniat kiépiteni (Garcia Linera,
2010, 11. 0.).

Bizonyos értelemben ez visszatérés minden
hatalom eredetének vizsgalatdahoz, mert
azt elemzi, hogy mennyiben eredeti, hogy
csak kadi értelemben az-e, vagy annyiban
is, amennyiben ez minden konstitualt
hatalom alapja, ez utébbi pedig a
szuverenitds klasszikus fogalmahoz
kapcsolddik, ahhoz a legf6bb hatalomhoz,
amelyet az dkorban a kirdly gyakorolt, és
amely érzékelheté mindazon teoldgiakban,
amelyek leirjdk, milyen a legfébb istenség
hatalma.

Ezzel kapcsolatban érdemes megfontolni,
hogy az ezzel kapcsolatos tervek egy sor
teolégiai eredetl Osszeférhetetlenségre
vilagitanak ra - példaul Isten tekintélye és
a vilagi tekintély, az isteni mindentudas
és az emberi szabadsdg, valamint a
természetjog és a pozitiv jog kozott -,
amelyeket gyakran ugy oldanak meg,
hogy az egyik fogalmat a masik rovésara
el6térbe helyezik. Ezért érthetd, hogy
Bodinus kijelentette, hogy "aki megveti
uralkodé fejedelmét, az megveti Istent,
akinek képmasa 6 a foldon" (Che- vallier,
1979, 48. o.). A kélvinizmus szamara
viszont, ha az embernek természetes
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Amikor tehat eredeti alkotmanyozé hatalomroél
beszélink, akkor - egyidejlleg - korlatozott és
korlatozott hatalomrdl beszéliink, mas széval eredeti
ddmenad hatalomrél és szarmaztatott alkotmanyozo
hatalomrdl, a jogalkotdi szupremacia elhatéarolasanak
két Iényeges aspektusardl. Ezért a fentiekkel
o0sszhangban nem helyénvald ezeket a fogalmakat az
absztrakt és formalista jogi szemléletbél levezetett
kanonok szerint vizsgdlni. Kovetkezésképpen, annak
megértéséhez, hogy az Uj latin-amerikai alkotmanyok
miért hivatkoznak ezekre a fogalmakra, hasznos
attekinteni  azokat az elméleteket, amelyek
magyardzzak és igazoljak az eredeti és a szarmaztatott
alkotmanyozé  hatalom  |étmddjat. Ehhez a
szakirodalom megfeleld kiindulépont.

Az eredeti alkotoeré

Haiti, valéjaban Sthovige flggetlensége tobb
szempontbdl is figyelemre mélté esemény, tébbek
kozott azért, mert ez volt az elsé Latin-Amerikaban;
mdsodszor, mert ez volt az els6 alkotmany a
régioban; harmadszor pedig azért, mert szinesbdériek,
rabszolgak és manumalt emberek ldzadasa volt. A
tanulmanyhoz Alejo Car- pentier (1978) A vildg
kirdlysaga cimi regényét valasztottuk, amelyben a
Haitin a flggetlenségéért folytatott lazadast
abrazolja. Ennek a valasztasnak az az oka, hogy a
cselekmény a gyarmati helyzetbdl a posztkolonidlis
helyzetbe valé atmenetre Osszpontosit, feltarva az
er6szakot, amellyel ez a folyamat jart, valamint a
végén azoknak a megdobbenését, akik azt hitték,
hogy megvaltoztattdk a rabszolgasag kezdeti
helyzetét, mindezt egy rabszolga szemszogébdl, aki
mindkét id6szak elbeszélésével megbizott: Ti Noel.

Ti Noel a gyarmati élet, a gazdak és a rabszolgak
helyzetének leirdsaval, a Franciaorszaghol érkezé
hirekkel és a még hatralévé eseményekkel kezdi. A
torténet egyik elsé megjegyzése Ti Noel afrikai és
europai kiralyok 6sszehasonlitasara vonatkozik,

Ezek a kiralyok raaddasul hordaik élén landzsakat
vittek, amelyeket az El6késziték tudomanya
sebezhetetlenné tett, és csak akkor estek el
sebesilten, ha valamilyen médon megsértették a
Villam vagy a Kovacsmiihely istenségeit. Kiralyok
voltak, igazi kiralyok, és nem azok az idegen hajjal
boritott uralkodok, akik bowlingoztak, és csak az
isteneket tudtdk eljatszani udvari szinhazaik
szinpadan, rigodonok (itemére mutogatva
keserves labukat. Minél inkdbb hallottak a fehér
uralkodok a hegeddik szimféniait és a csi-
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A libelldk hangja, szeretSinek pletykdja és
felhdzott madarainak éneke, mint a félhold
sarkaban tiizel6 agyuk hangja (Carpentier, 1978,
12-13. 0.).

Az G elismerése az igazi kiralyoknak szél, és nem az
idegen hajjal boritott uralkoddknak, akik tekéznek, és
csak udvari szinhazaik szinpadan tudnak istent
jatszani. Az afrikai kirdlyok felsGbbrend(iségét
hangsulyozzak ezekben a szovegekben az eurdpai
kirdlyokkal szemben, amit két jellemzé jelez: az egyik,
hogy az igazi kirdlyok nem jatszanak istent a
szinpadon, mert 6k valdjaban istenek; a masik, hogy az
igazi kiralyok harcosok. Ez az emlités az &korban
kirdlyoknak tartott személyek két tulajdonsagara utal:
istenek és harcosok voltak. Ezért mondja Ti Noel, hogy
Afrikdban "a kirdly harcos, vadasz, biré és pap volt",
mivel:

Franciaorszagban, Spanyolorszagban viszont a
kirdly hadvezéreket kildott harcolni, nem volt
képes a vitdak rendezésére, barmelyik gydntatd
szerzetes szidta, és vesék tekintetében csak egy
gyonge fejedelmet hozott létre, aki nem volt
képes egy szarvast megolni a hegylakok segitsége
nélkal, akiket Ontudatlan irénidval egy olyan
artalmatlan és komolytalan hal nevén neveztek,
mint a delfin (Carpentier, 1978, 13. 0.).

Ebben a leirasban megfigyelhetjik a kirdlyoknak
hagyomanyosan tulajdonitott sajatossagokat:
harcosok, birdk és papok, vagyis az uralkodé harmas
funkciéja, amelyhez hozzdadodik nemzGképessége,
mivel termékenysége erdGs fejedelmeket nemz, és nem
"delfineket". Ezeket a leckéket Mackandal, a Rada
ritus egyik hounganjanak "mély tudasardl" tanuljak
meg, akit tébbszoér is id6sebb istenek birtokdba
kertilve rendkivili hatalommal ruhaznak fel, és akit a
masik part uralkodoi legfels6bb hatalommal ruhaznak
fel. De Mackandal az is, aki a megsemmisitd keresztes
hadjaratot hirdeti, hogy "kiirtja a fehéreket, és
létrehozza a szabad feketék nagy birodalmat Santo
Domingéban".

Ez mély nyomot hagy Ti Noelben. O is vérja ezt a
keresztes hadjaratot, és figyeli a vele jaré erészakot. A
Nagy Loak kedvelik a ne- gree fegyvereket, a csatdkat
azok nyerik meg, akiknek harcos isteneket kell
megidéznitik; Ogun Badagri az, aki az Esz istennd
utolsé lovészarkai ellen vezeti a rohamot, gondolja Ti
Noel. A fehér urak feletti gy6zelem megvaldsitja az
dlmot, hogy "egy olyan foldon jarjanak, ahol a
rabszolgasagot 6rokre eltorolték" - zarja Ti Noel.
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.. P mozgodsitasok hatasait.
Noel. A bekovetkez6 forradalom azonban 8

megmutatja neki, hogy az Uj kiraly - Henri Christophe -
aki egykor szakacs volt a Rue des Espagnols-ban - ma
mar az 6 monogramjaval ellatott érméket ontet az
"Isten, az én lUgyem és a kardom" jelmondattal
egylitt, az Uj uralkodd az, akinek az el6z6hoz
hasonlé6 udvara van, 'Ti Noel hirtelen
megdobbenéssel fedezte fel a napdleoni stilus
pompajat, amelyet fajanak emberei a korzikai
tdbornokok altal is mell6zott pompa fokdra emdek’
(Carpentier, 1978, 88. 0.). 88). "De ami Ti Noelt a
legjobban megdobbentette, az az a felfedezés volt,
hogy ez a csodalatos vilag, ahogyan a Fokfold
francia kormanyzéi nem ismerték, a feketék vilaga"
(Carpentier, 1978, 89. o0.). Végil Ti Noel bevallja,
hogy:

Ahogy fel-al3, fel-ald sétalt, a néger kezdett arra
gondolni, hogy Sans Souci kamras or- questjei, az
egyenruhdk fausticizmusa és a meztelen fehérek
szobrai, akik a kd&faragdk faragott bukszusfai
kozott, almoca- rabes foglalataikban melegednek
a napon, egy olyan fortelmes rabszolgasagnak
koszonhetik, mint amilyet 6 is megismert
Monsieur Lenormand de Mezy birtokan. Még
rosszabb, hiszen végtelen nyomorusag volt, ha egy
fekete megverte, olyan fekete, mint egy, olyan
belfutd és pe- licrespo, olyan nagyorrd, mint egy;
olyan egyenld, olyan rosszul sziiletett, olyan vassal
megbélyegzett, esetleg, mint egy (Carpentier,
1978, 95. 0.).

De megtorténik a nem kivant dolog: a jelenlegi
rabszolgasdag éppoly fortelmes, mint amilyet
Lenormand de Mezy Ur birtokan ismert. Az Uj élet
olyan durva és erd@szakos, hogy Henri Christophe
sem tud szabadulni t6le. A Bishop's Cap-hegy Haiti
els6 kiralyanak mauzdleuma lesz,

A Mennyek Orszagdban nincs olyan nagysag,
amit meg kell hdditani, mert ott minden
hierarchia megalapozott, ismeretlen, hatartalan
létezés, aldozathozatal lehetetlensége,
nyugalom és oOrém. Ezért a bdanatokkal és
feladatokkal terhelt, nyomorusagaban is szép, a
csapasok kozepette is szeretetre képes ember
csak e vildg orszagdban taldlhatja meg
nagysagat, maximalis mértékét (Carpentier,
1978, 144. 0.).

Ha azonban «az eredeti és a szdrmaztatott
alkotmdnyozo hatalom vizsgalatat érinté kérdéseket
vizsgdljuk, harom fontos kérdést taldlunk: 1) a
tarsalkotmanyozéi mozgositasok hatdsait, 2) a
mozgositdsok hatdsait és 3) a tarsalkotmanyozoi
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2) G} identitisok kialakuldsa és 3) kormanyaval allunk-e szemben, azéltal, hogy a
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hogy mig a modern gondolkodas alapité
metafordja a haladas eszméje volt, és
ebbdl szarmaztak masok, mint példaul a
fejlédés metafordja, ami az idémetafora
privilegizalasat jelentette, addig most a tér
bizonyos reneszanszanak vagyunk tanui,
ami egyesek szdmdra a posztmodern
gondolkodas  kialakuldsat jelzi. Ezért
hangsulyozza, hogy nem véletlen, hogy a
posztmodernrdl sz6lo vita az épitészetben,
azaz az épitett tér miuvészetében
kezd&dott, vagy legalabbis ott indult el.
Mindkét  metafora  azonban  egybe
redukalhatd: az épitészet azt mutatja, hogy
az elem az épitmény, mert ez az, ami
lehetévé teszi az ember szamdra, hogy
megtaldlja nagysagat és mértékét e vilag
orszagaban (Carpentier, 1978).

A regényt vizsgalva idGbeli és térbeli
metaforak egyarant felfedezheték. Az
el6bbi a fehérek kiirtasara iranyuld
keresztes hadjarat meghirdetésén laedilvalik
lathatéva. A rabszolgdk szabadsaga csak
egy olyan torés révén lehetséges, amely
két antagonisztikus korszakot kilonboztet
meg: az urak altal uralt multat és az uralmi
viszonyt megforditdé jov6t. Ahogyan a
francia forradalomban a felszabadulas a
sarkalatos pont, Haitin ez a szabad feketék
nagy birodalmdanak felépitését jelenti egy
olyan orszagban, ahol a rabszolgasagot
eltorolték.

Itt latjuk az Osszefonddast a masodik
metaforaval. Az ) féld a fehér uralom
végét jelentd forradalom eredménye. A tér
Ujjaépitése nem teljes, mert a régi éplletek
maradvanyai, mint példdul a Sans Souci-
palota, megmaradtak. A hatarok, amelyek
elvalasztottak a fekete és a fehér vilagot,
eltinnek, bar nem teljesen, mivel a
kirekesztettek viszont ujakat hoznak létre,
mint példdul azt, amely Ti Noelt arra
készteti, hogy Uj hdborut hirdessen.

Fontos azonban  megjegyezni, hogy
mindkét metafora relevans jogi
kovetkezményekkel  jar. A kollektiv
mozgalmak  meghatdrozé  alanyokként
jelennek meg a torténelem épitésében. Az
egyik és a masik korszak kozotti szakadék a
kollektiv szubjektumok tevékenységének
eredménye, akik - ma - ekkora sulyt kapnak
a kozpolitikdk kialakitdsaban és egy
masfajta allam felépitésében (Stefanoni,
2006), ezért is merul fel a kérdés, hogy
vajon a tarsadalmi mozgalmak )
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a boliviai eset példajaként. Szamara a Szocializmusért
Mozgalom - Politikai Eszkdz a Népek Szuverenitasaért
(MAS-IPSP) politikai-allami tapasztalatai Uj elemzési
kihivasokat jelentenek a tdarsadalmi felhatalmazas
folyamatainak és a hatalom "alulrél" torténé
kiépitésének elémozditdsara valé képességét illetGen.
Ezt a kifejezést gyakran hasznaljak a tarsadalmi
mozgalmak:

A demokracia Ujrafogalmazdsa. Egy olyan
demokracia, amely nem csupan képviseleti,
hanem részvételi, kozosségi alapu demokracia;
egy sokkal szélesebb korld demokrdcia, amely a
parbeszédre, a konszenzusra, az dllandd
visszahivasra és a felligyeletre épul. Arrdl
beszéliink, hogy ezt a demokraciat mas népek
kontingensével mélyitjik el, és ezért fontos ez a
sokféleség, hogy a Masik létezése kifejezésre
jusson ebben az orszagban (Macas, 2005, 38. o.).

A szerz6 megjegyzi, hogy ez részben pozitiv, részben
negativ valaszt jelent. Egyrészt a tdrsadalmi
mozgalmak széttoredezettsége és a MAS-IPSP-n beldli
bels6 konfliktusok erd@sitik az Evo Morales altal
megtestesitett ultracentralizalt dontéshozatali
modellt, masrészt a kormanyzati dontésekrél az
orszag f6 tarsadalmi mozgalmainak vezetGivel
egyeztetnek. A nehézséget az jelenti, hogy a
tarsadalmi mozgalmak messze vannak attél az
idealizdlt képtél, amely a politika és a tarsadalom
kozotti  illuzérikus hatarvonalat épiti; sok ilyen
szervezet a politikat inkdabb "népi klientelizmusként",
mint emancipacids dimenzidjaban fogja fel - allapitja
meg Stefanoni (2006). Ez nem von le semmit a boliviai
alkotmanyozasi folyamat sulyabdl és a "lentrdl"
torténd hatalomépités céljabol, ami az eredeti
alkotmdnyozé  hatalom  kortars  latin-amerikai
koncepcidjanak sajatossaga,

Ezt az U] plebejus nacionalizmust nem a fegyveres
er6k vagy a varosi kozéposztadly, hanem az
Gslakos-emez tomegek artikuldljak, akik részben
visszaszerezték a régi boliviai nacionalizmus
térésvonalait (a nemzet és a nemzetellenesség
kozotti harc), antiimperializmus és a gazdasag és
az allam dllamositasdnak kovetelése), de egy
Ujszer( etnikai-kulturalis és tarsadalmi
Onreprezentaciés komponenst is beépitve egy
olyan népi kollektiv identitas épitésébe, amelyet
tobbszords szakszervezeti-testileti  identitdsok
kereszteznek (Stefanoni, 2006, 38. 0.). 38).

:\\‘/IAGAZI \7 l A

A tarsadalmi mozgalmak akcidiban a tér ujjaépitése is
ex- teriorizalddik. A posztkolonialis idészak egy olyan
Ujjaépitési folyamat kezdetét jelzi, amelynek célja,
hogy megmutassa az addig uralkodé kultdra korlatait,
és feltarja egy viszonylag Uj kultura megjelenését,
amely valéjaban az aldrendelt kultura. Ahogy a regény
leirja, a fehér hatalmat lerombold, majd Henri
Christophe-ot elsopré Uj forradalomban a régi afrikai
kultura ujjaéled. A visszaszerzés a modernitas
projektjéhez erésen kotédé filozofia és ismeretelmélet
fels6bbrendliségének végét jelenti, ami a hasznalt jogi
kategoridk végét is maga utan vonja. Uj politikai-jogi
nyelvtan sziiletik. Olyan nyelv jelenik meg, amely nem
a jogi akadémiardl vagy a jogdszoktdl szarmazik,
hanem a tarsadalmi mozgalmak gyakorlatabdl. Talan
ez a sans- culottes gondolkodas Uj valtozata. Az
alkotmanyok - ily médon - a "sokasag alkotd erejének"
gylimolcsei, amelyek az allamtol fuggetlendl nyitjak

meg a folyamatban |évé valtozasok
alkotmanyozdsanak lehet6ségét - hangsulyozza

Stefanoni (2006).

Az eredeti alkotmdnyozé hatalom ereje mellett egy
olyan nyelv jon létre, amely hangsulyozza, hogy mi
torténik; van értelme egy olyan kormanyformara
hivatkozni, amely a "mandar obe- deciendo" zapatista
eszméjén alapul:

a "parancsolds az engedelmességgel" mint
kozponti politikai formula ebben a konfliktusban,
egy olyan formula, amely egy radikalis
demokratikus koncepcidt nyilvanit meg, amelyben
a kormanyzdok és a kormanyzottak kozotti
megosztottsagot az Onkormanyzatban proébaljak
feloldani; a mobilizdltak szemsz6gébdl az
autondmiaban [...] A "parancsolas az
engedelmességgel" kapcsan Marcos ramutatott:
Talan az Uj politikai erkolcs egy Uj térben épiil fel,
amely nem a hatalom megragaddsa vagy
megtartasa, hanem inkdbb ellensilyként és
ellenzékként szolgdl, hogy megfékezze és
rakényszeritse azt, hogy példaul engedelmeskedve
parancsoljon. Természetesen az
engedelmességgel valo parancsolas nem tartozik a
politikatudomany fogalmai kozé (Prieto, 2001, 2.
o.).

A radikdlis tarsadalmi atalakulasnak tehat van jogi
nyelvezete, hogy kifejezze, ahogyan azt annak idején
Babeuf is tette, amikor a Plebejusok kidltvanydban
megemlitette, hogy az 1793-as alkotmany ellenére
fennmaradt humanista intézményeket plebejus
intézményekkel kell felvaltani.
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2) E folyamatok eredményeként Uj identitasok
épllnek ki. Tobb kortars szerzé, tobbek kozott Martins
(2009) szamara a nemzetként elképzelt kozOsség
homogenitdsa felbomlik. Ugy vélik, hogy az
"idegenség" fogalma ellentmondast hoz a gyarmati
tarsadalmakba, ami kedvez a kozosségi reakcionak,
mivel a mindennapi életet U4j moddon értelmezik,
kilondsen a kulonbdz6 szimbolikus terileteket
(munka, mdlvészet, egészség, csalad, gazdasag,
tarsulds és politika). A kozosség narrativajanak
Ujraalkotasa, amely a kulturdlis kiilonbséget mutatja
be, és U] jelentést ad a tarsadalmi és kozOsségi
kiizdelmeknek. Ez a harc a makro-narrativak elleni
kiizdelem, amelyek igazoltak a kilonbozéséget és az
emberek és kozosségek lathatatlannd tételét. Ehhez
hozzajarulnak az Gsszetartozds Uj haldzatai, amelyek
Ujradefinialjdk a helyi civil tarsadalom szervezédését,
és atrendezik a téke és a feltérekvé kozosségek
érdekei kozotti konfliktusok és targyaldasok mezejét.
Ezért alapvet6 fontossagu, hogy az etnikai identitast
alapvetd jogként tartsuk fenn.

Ezzel kapcsolatban a kdvetkezGket lehet idézni:

a. Az ecuadori alkotmdny negyedik, A
kozosségek, népek és nemzetiségek jogai cim
fejezete; az 57. cikk elismeri és garantalja az
6shonos kozosségek, kozosségek, népek és
nemzetiségek kollektiv jogait, 6sszhangban az
alkotmannyal, valamint a paktumokkal,
egyezményekkel, nyilatkozatokkal és mas
nemzetkozi emberi jogi eszkozokkel, amely az
58. cikkben az afro-ekuadori népre, az 59.
cikkben pedig a montubio népekre is kiterjed;

b. A boliviai alkotmany az allam alapjai cimmel az
allam modelljérdl szdlé els6 fejezetében, amely
az 1. cikk (1) bekezdésében a "Bases Fun-
damental of the State" cimet viseli. 2
megallapitja, hogy tekintettel az 6shonos &slakos
paraszti nemzetek és népek gyarmatositas el6tti
létére és a terlletuk feletti &si uralmukra,
onrendelkezésik az allam egységének keretein
beliil biztositott, amely az autondémidhoz, az
onkormanyzathoz, a kulturdjukhoz, az
intézményeik elismeréséhez és a terileti
egységeik megerGsitéséhez valo jogukbdl all, és a
harmadik fejezetben, a polgari és politikai
jogoknak megfelel6 21. cikk (1) bekezdése
kimondja, hogy a boliviaiaknak joguk van az
autondmiahoz, az 6nkormanyzathoz, a
kultarajukhoz, @intézményeik elismeréséhez és a
terlleti egységeik megerdsitéséhez.  21.1.
kimondja, hogy a boliviaiaknak joguk van a
kulturdlis 6nmeghatdrozashoz;
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t¥Aenezuelai  alkotmany VI
fejezetének az Gslakos népek
jogainak megfelel6 119. cikke
kimondja,

szallni, és folyamatosan cselekszik, mindig vannak
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Az dllam elismeri az 6shonos népek és
kozosségek létét, tarsadalmi, politikai
és gazdasagi szervezetiiket,
kulturdjukat, szokasaikat, nyelviket és
vallasukat, valamint az d4si és
hagyomanyosan elfoglalt foldjeikhez
fiz6d6 élShelyiiket és eredeti jogaikat,
amelyek  szikségesek  életmddjuk
fejlesztéséhez és biztositasahoz.....

A 121. cikkben: Az Gslakos népeknek
joguk van etnikai és  kulturdlis
identitasuk, vilagnézetiik, értékeik,
spiritualitasuk, valamint szent helyeik
és kultuszhelyeik megdrzéséhez és
fejlesztéséhez. Az allam 0Osztonzi az
Gshonos népek kulturélis
megnyilvanuldsainak megbecsilését és
terjesztését, amelyeknek joguk van
sajat oktatasukhoz, valamint
interkulturalis és kétnyelv(i oktatasi
rendszerhez, figyelembe véve
tarsadalmi-kulturdlis  sajatossagaikat,
értékeiket és hagyomanyaikat.

126. cikk: Az Gslakos népek, mint &si
gyokerekkel rendelkezd kulturdk, a
nemzet, az allam és a venezuelai nép
részét képezik, amely egy, szuverén
és oszthatatlan. Az Alkotmannyal
Osszhangban kotelességlik a nemzeti
integritads és szuverenitds védelme. A
nép fogalma ebben az Admintm nem
értelmezhet6 a nemzetkdzi jogban
hasznalt értelemben.

Ezért van értelme, hogy az interkulturalitas
és a plurinacionalitds bekeriljon az (j
alkotmanyokba. Ugyanis "a térségben nem
lehet alternativ gyakorlati médokat épiteni
pusztan a tarsadalmi aktivizmus, de nem is
pusztdn az intellektudlis kritika alapjan.
Mindkét gyakorlat - az intellektudlis és a
harcos - kéz a kézben jar" (Martins, 2009,
26.0.).

Ez visszaadja a lazadashoz vald jog egykori
jelent6ségét. Az eredeti alkotmanyozd
hatalom és a lazadashoz valé jog fogalma
nem vélaszthatd el egymastél. Eppen
ellenkezbleg, ezek Osszekapcsolddnak,
amint azt Anglia, az Egyesiilt Allamok és
Franciaorszag térténelme mutatja
alkotmanyos fejl6désikben. A kérdés az,
hogyan értik ezt ma?

Ha az imperializmus az, amivel szembe kell

José Maria Monzdn
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Az eredeti alkotmanyozé hatalom tovéabbra is ott van,
mint az Uj alkotmanyos rendszerben elért eredmények
6rz6je, de egyben garancidja is annak, hogy az elért
rend nem vész el. Ezért az ecuadori alkotmdny VIII.
cimének a nemzetkozi kapcsolatoknak megfelel6 els6é
fejezetének 416. cikke kimondja:

Ecuador és a nemzetkdzi kozosség kapcsolatai
az ecuadori nép érdekeinek megfelel6en
alakulnak, amelynek a vezet6k és a végrehajtok
elszamoltathatdk, és kdvetkezésképpen: (...)

8. Elitéli az imperializmus, a gyarmatositas és az
djkolonializmus minden formajat, és elismeri a
népek jogdt az ellendlldshoz és az elnyomas
minden formaja aléli felszabadulashoz.

A lazadashoz valé jog alkotmanyos integracidja -
bizonyos értelemben - az 1948-as Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozatanak preambulumaban
foglaltakra reagdl: "Lényegesnek tartva, hogy az
emberi jogokat a jogallamisag védje, hogy az ember
ne kényszeriljon arra, hogy a zsarnoksdg és az
elnyomas elleni lazadas legfébb  eszkdzéhez
folyamodjon". Ez a nyelvezet, amely a francia
forradalom nyelvtananak oOrokose, egy olyan jog
tdmogatdsara szolgdl, amelyre minden eredeti
alkotmanyozé hatalom hivatkozik - erre hivatkozik
Babeuf és Maréchal annak érdekében, hogy
fenntartsak a tényleges vagy de facto egyenlGséget,
amelyet az 1793-as alkotmany igért, de nem tartott
be, ahogy Robespierre sem. Nemcsak az &si tudast és
a tér Ujrakonstrualdsat nyerik vissza és Grzik meg,
hanem az identitds visszaszerzésére és védelmére is
torekszenek.

Ebben az alkotmanyos politikdban az els6, a masodik
és a harmadik generdcids jogok integracidja valdsul
meg, és a cél az, hogy ezek kdzvetlenil alkalmazhatok
és kozvetlenlil megalapozhaték legyenek (Attard
Bellido, 2012). igy az ecuadori alkotmany 426. cikke
kimondja, hogy:

Minden személy, hatdsag és intézmény az
Alkotmany hatalya ald tartozik (..) Az
Alkotmanyban és a nemzetkdzi emberi jogi
okmanyokban foglalt jogokat haladéktalanul be
kell tartani és alkalmazni kell. A jogszabdlyok
hidnyara vagy a normdk ismeretlenségére nem

lehet hivatkozni az Alkotmanyban
meghatarozott jogok és garanciak
megsértésének igazolasara, az ligyben

benyujtott kereset elutasitasa érdekében.
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védelmiiket, sem pedig e jogok elismerésének
megtagadasat.

A boliviai alkotmany 13. cikke kimondja:

I. Az Alkotmany altal elismert jogok
sérthetetlenek, egyetemesek, egymastdl fuggdek,
oszthatatlanok és progresszivek. Az allamnak
kotelessége ezeket elémozditani, védeni és
tiszteletben  tartani. 1. A jogok ezen
Alkotmanyban megallapitott osztalyozdsa nem
hataroz meg semmilyen hierarchiat vagy egyes
jogok fels6bbrendiiségét masokkal szemben {...).

Ennek oka az, hogy a jovGben is fenn kell tartani az
Alkotmanyban régzitett jogokat. Ezért az ecuadori
alkotmany IX. cimében, az Alkotmany elsé
fejezetében, a 424. cikkben a kovetkezdket allapitja
meg:

Az Alkotmany a legf6bb torvény, és minden mas
torvény felett els6bbséget élvez. A hatdsdgok
normainak és aktusainak  Gsszhangban |d
maradniuk az  Alkotmany rendelkezéseivel,
ellenkezé esetben nem rendelkeznek joghatassal.
Az Alkotmany és az dllam altal ratifikalt
nemzetk6zi emberi jogi szerzdések, amelyek az
Alkotmanyban foglaltakndl kedvez6bb jogokat
ismernek el, minden mas jogi normaval vagy
hatdsagi aktussal szemben els6bbséget élveznek.

Ebben a tekintetben értékelni kell Victor Con- sidérant
kijelentését, miszerint "Az alkotmanyok irasba
foglaljak a lezajlott tarsadalmi mozgalmakat, és ez a
szerepik" (De Jouvenel, 1977, 67. o.). Ezért az
emancipacido kovetkezményei nemcsak egy olyan
jogrendszert igényelnek, amely a jov6ben garantdlja
azt, hanem azt is, hogy az alkotmanyozott hatalmak
teljesitsék az uj alkotmanyban elGiranyzott célokat.

3) Ha a koncepcidé szerint a tarsadalmi rend egy
hegemdn konstrukcié gyimolcse, amely a politikdhoz
kapcsolddik, és a kirekesztés szingularis mdlveletei
révén egyenl6tlenségek és kilénbségek jonnek létre,
amelyek eredményeként dominadns és szubaltern
helyeket, "...aszimmetrikus viszonyokat (hoznak létre),
amelyek a szubalternitds pozicidit hozzak létre,
amennyiben azok, akik ezeket a helyeket elfoglaljak,
ald vannak vetve masok doéntéseinek egy uralmi
strukturaban" (Retamozo, 2011, 84. 0.). 84), az eredeti
alkotderd célja a mozgalmakbdl eredé
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A szocialpolitika célja egy Uj status quo megteremtése
olyan fogalmak segitségével, mint a plurinacionalitds
és az interkulturalitds,

(...) az allam plurinacionalitdsanak fogalma
kozponti elemmé valik, amely az Gslakos
mozgalom politikai cselekvésének tarsorokosét
adja, lehet6vé téve szamara, hogy legyGzze az
etnicista és kulturalista elképzeléseket,
ugyanakkor valasztévonallda vélik az allami
intézmények és a tarsadalom és a tdrsadalmi
mozgalmak forgatékényvében valé részvétele
kozott (Davalos, 2003, 45. o.).

az interkulturalitds a vildgnak ebben a régidjaban
hatalmat jelent, és a "mas" gondolatok, hangok,
tudds, gyakorlatok és  tdrsadalmi  erdk
konstrualasanak és befolyasoldsanak
folyamatait jelzi; a gondolkodas és cselekvés
"mas" maodjat a modernitassal/kolonialitdssal
szemben és azokkal szemben. Itt nem egy
gondolatra, hangra, tuddsra, gyakorlatra és
hatalomra gondolunk, hanem a massagbdl és a
mdssdgbdl szdrmazé gondolatokra, hangokra,
tudasra, gyakorlatokra és hatalomra, amelyek
eltérnek az uralkodé normaktdl, radikalisan
megkérdGjelezve azokat, megnyitva a
dekolonizacio és a méltanyosabb  és
igazsagosabb tarsadalmak épitésének
lehetGségét (Walsh, 2006, 35. o.).

Kovetkezésképpen a massaghdl és a massag erejének
gyakorlasa hangsulyos, ami radikdlisan eltér az
uralkodé normaktdl, megkérdGjelezi azokat, és
megnyitja a dekolonizacié és a méltanyosabb és
igazsagosabb tarsadalmak épitésének lehetdségét. Ezt
az Uj alkotmanyok is kimondjak: a boliviai alkotmany
9. cikke kimondja, hogy "Az allam alapveté céljai és
feladatai az alkotmanyban és a torvényekben
meghatarozottakon tulmenden a kovetkez6k: 1. Az
allam alapvet6 céljai és feladatai a kovetkez6k. 3
kimondja, hogy az allam egyik elsGdleges feladata,
hogy megkllonboztetés nélkiil  biztositsa az
Alkotmdanyban meghatdarozott jogok, kilondsen a viz
tényleges élvezetét a lakossag szamara. A 12. cikk
szerint ugyanis "A vizhez valé emberi jog alapvetd és
elidegenithetetlen. A viz kozhaszndlatra szant
stratégiai nemzeti 6rokség, amely elidegenithetetlen,
elidegenithetetlen, elidegenithetetlen,
elidegenithetetlen és az élethez nélkllozhetetlen".

A cél a sajdgtnak a  mdsokétél  valo
megkllonboztetése, a kulturdlis imperializmus
elutasitasaként - pl. Ecuador alkotmanyanak 416.
cikkelye 8. pontja.

José Maria Monzdn
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alkotmanyos rendszer a hatalom féldrajza? Lenski

I.2. cikke kimondja, hogy "Elitéli az .
(1970) szerint, ha a

imperializmus, a gyarmatositdas és az
Ujkolonializmus minden formajat, és JOGI TERULET

elismeri a népek iggét az ellendlldsra és 8z eredeti alkotmanyozo hatalom filozofiaja a latin-amerikai neokonstitucionalizmusban
elnyomas minden formdja aloli
felszabadulasra" (ugyanebben az
értelemben a boliviai alkotmany 255.11.2.
cikke). Ez egyben ellenadllast is jelent az
olyan univerzalista civilizacids alkotasokkal
szemben, mint az emberi és allampolgari
jogok, a tarsadalmi-politikai viselkedés
egyes kortars mintaival - példaul a liberalis
képviseleti demokracidval - és egyes
aktudlis vezérl6 értékekkel szemben, mint
példaul a lemondas elve (Mansilla, 1999).
Babeuf szerint elGszor a jo intézmények -
plebejus intézmények, amelyek célja a
kozjoé biztositdsa -, majd az alkotmanyok
jonnek. fgy a megépitett tér mivészete
segit értelmezni a hatalom és a jog kozotti
kapcsolatot, amely minden jogrendszer
alapjat képezi. Santosnak tehat igaza van,
amikor hangsulyozza a tér értékét a jog
megértésében (1991).

Roviden, az alkotmanyos rend Ujfajta
felfogasa, amelyben a szoveg gondosan
regdomg hogy a nép az uralom és a
gyarmatositdss minden formaja  aldli
felszabadulasért  folytatott  tarsadalmi
kiizdelmek orokose, amely a kollektiv
alanyok vagy szereplék eredeti
alkotmdnyozé  hatalmdnak  gyakorlasan
keresztil  koveteli szuverenitasdt. A
felszabadulds tehdt a nép mive: a
tarsadalmi mozgalmaké, a torténelem Uj

alanyaié, amelyben a francia
forradalomban hasznalt nemzet
fogalmanak ujbdli felhasznalasa figyelhet6
meg.

Ily mddon az Alkotmany az uralmi és
gyarmatositd strukturdk felszamoldsanak
eszkozévé valik, amelyben felsejlik az
ellenhegemdén  pozicié  létrehozasanak
egyértelm( szandéka. Azt is mondhatjuk,
hogy - bizonyos értelemben - ez egy
alkotmanyellenes diskurzus, akarcsak a
francia forradalomban megjelend
forradalmi demokréacia diskurzusa. Ezen
tulmenéen azt is mondhatjuk, hogy az Uj
alkotmany a politikai hatalom
megragadasanak gyimolcse, amely nélkil
nem tlinik lehetségesnek az Uj alkotmanyos
rendtél vart tarsadalmi valtozds elérése.
Ezért van értelme, hogy Garcia Linera
jakobinusnak nevezte magat.

Az alkotmdanyos rendszer mint a
hatalom féldrajza

A fentieket figyelembe véve, az ) o
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A szuverenitas jelentése a szuverenitds és az elosztasi
rendszer alapja minden olyan tarsadalomban, ahol
van elosztandé tobblet. Nemcsak az a fontos, hogy mit
jelent a szuverenitds mint tér, egy olyan jelentés,
amelyet az alkotmanyjogban  hagyomanyosan
haszndlnak, hanem az is, amely abbdl ered, hogy az
alkotmany az Osszes tobbi jogi norma mércéje, és az
allam a mérce. Ez felhivja a figyelmet az eredeti
konstitudlo hatalomra, mert ebben a térben kilséleg
jelenik meg azoknak a hatalma, akik a tarsadalmi rend
alapjainak megteremtésére igényt tartanak. Itt
nyilvanul meg az alapité ideoldgia. Es ez az a hely, ahol
az els6 jogalkotd akarata is megmutatkozik, aki
nemcsak az értelmezési szabdlyokat dallapitja meg,
hanem magat is a fellebbezés utolsé fokaként allitja
be. Ebben nem csupan kronolégiai els6bbség rejlik,
hanem annak az akarat erejének a kinyilvanitasa is, aki
a tarsadalmat a kezdetekben, a jov6re nézve rendezi,

A hatalom hajlamos a tarsadalmi és fizikai
valésagot olyan léptékben reprezentalni, amelyet
a hatalom reprodukcids feltételeit maximalizalé
jelenségek létrehozéasara vald képessége alapjan
vélasztanak ki. A valésag reprezentécidja/torzitasa
a hatalom gyakorlasanak el6feltétele (Santos,
1991, 23. 0.).

A valdsagnak ez a reprezentacids/torzito ereje az egyik
olyan hatads, amelyet figyelembe kell venni annak
elemzésekor, hogy mi az eredeti alkotderd. Ezért nem
tévediink, amikor azt dllitjuk, hogy az els6 jogalkotd
akarata eltorzithatja a valdsagot, bar korrigdlhatja
vagy Ujjaépitheti azt. Ez azt jelzi, amit a kritikai jogi
aramlatok hangsulyoznak: az autoném és szuverén
akarat, amellyel az elsé jogalkoto rendelkezik, az altala
birtokolt hatalom és a tarsadalmi és fizikai valdsag
altala képviselt reprezentacidjanak kovetkezménye.
Erre van precedens:

Luther (aki) az isteni szabadsagon azt érti és
koveteli, hogy Isten rendelkezik azzal a
hatalommal, hogy akaratdval - természetével
vagy bolcsességével vald kapcsolat nélkil - jot
vagy rosszat allapitson meg. Isten szabad, mert
"barmit megtehet és meg is tesz - ahogy a
zsoltar mondja -, amit csak akar a mennyben és
a foldon". Ebben a "barmit akar" Luther kizarja,
hogy az emberi cselekedetek jok vagy rosszak
legyenek" (Mateo Seco, 1978, 65. 0.).

Ha tehat elfogadjuk a konszolidalt valdsag gondolatat,

akkor  egyértelml, hogy - Santos (1991)
megfontoldsait  kdvetve - az  alkotmanyok

megkiilonboztethetSek.
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aszerint, hogy a tarsadalmi valésagot milyen médon
vetitik ki, a kivetités pedig a hataraik meghatarozasara
és a jogi tér megszervezésére szolgald eljaras. Ez az
eljards azonban nem semleges; van egy alaptény,
amely meghatarozza az elfogadott vetités tipusat, és
kijeloli a kdzpontot és a perifériat. Azt mondani, hogy
nemzeti allam, nem ugyanaz, mint azt mondani, hogy
tobbnemzetiségl allam; az altaluk hasznalt skdaldk
teljesen eltéréek. Az a tendencia, hogy a kozosségek
jogalkotasi tere ujra elGtérbe keril, azért jelent6s
tény, mert ez a jogalkotds formdlis - értsd
eurocentrikus - mechanizmusainak korlatozasat
jelenti. EbbSl a szempontbdl Robespierre szdmdra
"elengedhetetlen, hogy a torvényhozok olyan
helyzetbe keriiljenek, amely személyes érdekeiket és
vagyaikat a lehetd legjobban egyenl6vé teszi a nép
érdekeivel és vagyaival, amihez gyakran szikséges,
hogy 6k maguk ujra emberekké valjanak" (Mathiez,
1989, 26. 0.).

Annak hangsulyozasa, hogy az alapitd esemény mar
nem az amerikai forradalom vagy a francia
forradalom, hanem a latin-amerikai emancipacid, nem
a 19. szazadban, hanem a 21. szdzad elején
bekovetkezett emancipacié - amint azt ezek az
alkotmanyok hangsulyozzak - tobbet jelent, mint
annak a felfogasnak az egyszer( atalakitasat, hogy mi
a jogrendszer, és kiilonosen, hogy mi az alkotmany.

Ebben az értelemben nem véletlen, hogy az ecuadori
alkotmany preambuluma a kévetkez6ket mondja ki:

Az uralom és a gyarmatositas minden formaja aldli
felszabadulasért folytatott tarsadalmi kizdelmek
orokoseiként, valamint a jelen és a jové iranti mély
elkotelezettséglinkkel ugy dontéttiink, hogy a jo
élet, a sumak kawsay elérése érdekében a
polgarok egyittélésének Uj formajat épitjik fel a
sokféleségben és a természettel vald
harmonidban; egy olyan tarsadalom, amely
minden dimenzidjdban tiszteletben tartja az
egyének és a kozosségek méltdsagat; egy
demokratikus orszag, amely elkotelezett a latin-
amerikai integracié - Bolivar és Alfaro alma -, a
béke és a szolidaritds irant a Fold minden
népével... (kiemelés az eredetiben). (kiemelés az
eredetiben).

Es hogy a boliviai alkotmany preambuluma
kimondja: "...Ezt a szent Foldanyat kilonb6zé
arcokkal népesitettik be, és azdéta megértettiik
minden dolog jelenlegi pluralitdsat, valamint
lényként és kultiraként valé sokféleségiinket. igy
alakitottuk ki a népeinket, és soha nem értettik
meg a rasszizmust, amig nem szenvedtik el a

José Maria Monzon <%
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a torténelem mélyérél, a mult kizdelmei altal
inspiralva, az Gslakosok gyarmatellenes
felkelésében, a flggetlenségben, a
felszabaditasért folytatott népi harcokban, az
Gslakosok, a szocidlis és szakszervezetek
felvonuldsaiban, a vizi és az oktdberi haboruban, a
foldért és terlletért folytatott harcokban,
valamint martirjaink emlékével, 4j dllamot épitlink
(...) Mi, n6k és férfiak, az Alkotmanyozd Gydlésen
keresztll és a nép eredeti erejével kinyilvanitjuk
elhatarozasunkat, hogy uj allamot épitiink.Mi, n6ék
és férfiak, az Alkotmanyozé Gyd(lésen keresztiil és
a nép eredeti erejével kifejezztik
elkotelezettséglinket az orszag egysége és
integritdsa  mellett.  Néplink  megbizatasat
teljesitve, Pachamama erejével és Istennek hdla,
Ujraalapitjuk Boliviat...".

Nyilvanvalo, hogy a cél a valdsdag és a hatalyos
liberdlis-konzervativ alkotmanyok kozott fennalld
szakadék kiigazitdsa, ami annak a torzitdsnak
kdszonhetd, amelyet azok tartalmaznak, és amelyet az
id6k soran segitenek fenntartani. Ez az eredeti
alkotmdnyozé  hatalom  klasszikus  fogalmanak
atalakitdsat jelenti, és ez vezet ahhoz, hogy ezt a
hatalmat a  konstitudlt hatalom  bukéjaként
jellemezziik. Mert - szigoruan véve - az Uj alkotmanyok
nem a szoros értelemben vett eredeti alkotmdnyozd
hatalombdl sziiletnek. Inkdbb a konstitudlt hatalom
bukddcsoldsabdl sziletnek, vagyis olyan konfliktusok
sorozatabdl, amelyek elveszik e hatalom legitimitdsat;
olyan zavarokbdl erednek, amelyek a hatalom
Ujrakonstrualasanak hatalmahoz valo visszatérést
vonjak maguk utan, mert:

A globalizaciéd kontextusaban a plurinacionalitas
érinti magat az allam szerkezetét. Ez tulmutat az
onrendelkezésen, ami az etnikai-politikai ontudat
visszaszerzését jelenti, és az egész allam, a
politikacsindlds, a  konfliktusfeldolgozds, a
képviselet csatorndzasanak, s6t egy adott
gazdasagi modell konstitudldsanak és
alkalmazasanak  maddjaban  valé  részvétel,
Ujradefinialas és atalakitas igénye felé halad (Da-
valos, 2003, 46. 0.).

Itt jelenik meg az alkotmanyos rendszer
gondolkodasanak klasszikus épitészeti értelme. E
folyamat megértéséhez a szabadsag mint hatalom
fogalmahoz fordulunk (Mateo Seco, 1978). Az igy
értelmezett szabadsdg azt a korlatlan autondmiat
jelenti, amellyel az egyén rendelkezik sajat vagy masok
élettervének megtervezésében; egy olyan
szabadsagot, amely - mas kifejezéssel élve - alkotd
vagy emancipacios hatalomnak tekinthetd, vagyis a
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teremtés vagy az emancipacio hatalmanak.

José Maria Monzdn

%

L



Latin-Amerika esetében nemcsak e kizdelmek

tobb kritikus aramlat kozos nyelve, vagy
hevében keletkeztek, hanem nagyrészt az eurdpai

egyszerre mindketts. Mindkét esetben a

szabadség  elsédleges célja, hogy a hatljlrlna:k_ Rteml\;sztlfedesigce): csucadoszal&xEﬁnTERULET
szolgasag végét higdesse; mert nincs mad\z eredeti alkotmdnyozé hatalom ﬁ‘%z%%?éjaIa(lgtyin—grrnlenrelﬁ’al neo)konstitucionaIizmusban

hatalomépités, mint a régi
megsemmisitése, ami az eredeti alkoto
hatalom gyakorlasanak elkerilhetetlen
kovetkezménye. Ahogy Babeuf mutatja: a
hagyomany mar nem létezik, mert eljott az
id6 a szabadsag és a boldogsag éllapotanak
visszahoditasdra, az emberek jogainak
visszaszerzésére, és a primitiv jog tokéletes
egyenlGségének helyreadllitasara. Ezt
koveteli a szegények harca a gazdagok
ellen.

Fontos azonban hangsulyozni, hogy két
Osszeegyeztethetetlen alkotmanyos
rendszer all egymassal szemben. Mig az Uj
az O6nmagukat els6dleges hatalomnak
tekint6 személy vagy személyek teljes
szuverenitdsara hivatkozik, addig a régi az
alkotmanyos jogrendre épiil, amely egy de
facto hatdlyon kival helyezés
kovetkeztében a mult részévé valik. E
szuverenitas gyakorldsa a szabadsag-
hatalom visszaszerzésének kdvetkezménye.
Ez az eredeti alkotmdnyozo hatalom
gyakorlasanak hatasa. Nem egyszer(ien az
uralkodo elit hanyatldsa, hanem annak a
bouleversement altal torténé felvaltasa
kovetkezett be.

Roviden, ez annak a legfels6bb
torvényhozdi hatalmat mutatja meg, aki
magat tekinti els6 és udd hatdsignak, és
minden jogi igény utolsé fellebbezési
fokanak. Ez megkonnyiti az
alkotmanyszoveg hermeneutikai feladatat,
mert az értelmezési problémak esetén
altaldban a térvény betdjén tul a szellemhez
valo folyamodas jelenik meg. Ezért
célszerlibb az eredeti alkotmdnyozd
hatalmat  Ugy értelmezni, mint a
hatalomnak az els6 jogalkoté altal
meghatarozott skala és mérték szerinti
felépitését. Ez visszavezet minket egy
alapvet6 kérdéshez

Ertelmezhet6-e az alkotmanyos rendszer a
hatalom foldrajzaként? Ugy tlnik. A lényeg
most az, hogy az igenl6 valasz olyasmit
jelent és feltételez, ami tdlmutat a
szokasos politikai-jogi elemzésen.

Forradalmi demokracia

Mint lattuk, a modern alkotmanyok az
Ancien Régime intézményei - az eurdpai
monarchidk és a katolikus egyhaz - elleni
ktuzdelmek 6rokosei, ami az észak-amerikai
alkotmanyossag tanulmanyozdsaval még
vildgosabba valik (Rey Martinez, 2003). ) _
ISSN 1909-5759 *15.szam *julius -december *2013 * pp. 63-8 MAGAZI Vl A 85
N Y]




86  ISSN 1909-5759 * 15.szam *jdlius - december * 2013 * pp. 63- & MAGAZIVl A
I\ —

alkotmanyokat az  uralmi  strukturak

eurodpai orszdgok a 19. szdzad masodik felében. Ezek a megkérdGjelezésének eszkdzeként tekintik.
korilmények azt mutatjdk, hogy az alkotmanyok

altalanos torténelmi kerete, amely a 18. szazadtdl a

19. szdzadig tart, két fontos politikai jelenség - az

imperializmus és a gyarmatositas - kialakuldsaval

parhuzamosan zajlott: az imperializmus és a

gyarmatositas, amelyek kozponti kérdések a 21.

szazadban - a 20. szdzad végén - a latin-amerikai

neokonstitucionalizmusnak nevezett latin-amerikai

alkotmanyossag kialakuldsaban, amelynek célja a

forradalmi liberalis alkotmanyossag: az

alkotmanyossag és a demokracia szimbidzisaban kell

megtaldlni az érkezési pontot, Viciano Pas- tor és

Martinez Dalmau szerint,

(de) a neokonstitucionalizmus egy doktrinalis
aramlat, az akadémiai elméletalkotas éveinek
terméke, mig (...) az Uj latin-amerikai
alkotmanyossdg egy olyan jelenség, amely a
tudomdnyos élet peremén alakult ki, inkabb a népi
kovetelések és tarsadalmi mozgalmak, mint
koherens elméleti megkozelitések terméke (...)
Kovetkezésképpen az uj alkotmanyossagnak nincs
kohézidja és artikulacidja, mint egy zart elemzési
rendszernek és egy alkotmanyos modell
javaslatanak" (2011, 1. o.).Kévetkezésképpen az Gj
alkotmanyossagbol hianyzik a kohézio és az
artikulacid, mint egy alkotmanyos modell
elemzésének és javaslatanak zart rendszere"
(2011, 312. 0.). 312).

Ez megfelel Santos (1991) elképzelésének a képviseleti
demokracia valsagardl, mivel a képviselet és a
képviseltek kozotti esiteg keretein belll mikodik, ami
ahhoz vezet, hogy az utdbbiak nem azonosulnak az
el6bbiekkel, ami az altala "a  képviselet
patologidjanak" nevezett jelenséget jelenti. A szerzd
szerint ez a demokracia mas formdinak kialakuldsahoz
vezet. A demokrdcidt ezért radikalizdlni kell.

Ennek az eljarasnak a kovetkezd sajatossagai vannak:

a. Ez egy olyan konfrontécids keretben jelenik meg,
amelyben két fé ellenfél van: az hypedms az
amerikai imperializmus és a neoliberalis
kapitalizmus. De hogy az imperializmus egyetlen
allamnak tulajdonithaté-e, mint ahogyan az
Anglia esetében a 19. szazadban tortént, vagy
pedig egynél tobb dllam altal kifejtett
tevékenységrél van sz0, ez egy vitatott kérdés, és
e mlnek nem célja, hogy valaszt adjon rd, bar
tobb helyen is utalunk ra. E kiizdelem sikere
mindenesetre a nemzet és az dllam
Ujjdalapitdsatdl, valamint a szuverenitas UGjbdli
megszerzésétsl fligg. Ennek oka az, hogy az Uj
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imperializmus, vagy: i) a jogok, amelyek ujra
ismertté valnak - Ecuador alkotmanya a jogokrdl JOGI TERULET
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természet az gfﬁotmény altal elismert jogok alanya";
i) a lathatdva tett alanyok - az ecuadori alkotmany
harmadik fejezete a személyek és csoportok
jogairdl szolo, kiemelt figyelmet érdemlSé 35.
cikkében kimondja, hogy

Az id6sek, a gyermekek és a serdiilék, a terhes nék, a
fogyatékkal éIl6k, a szabadsaguktdl megfosztott
személyek, valamint a katasztrofdlis vagy nagyon
Osszetett betegségben szenvedbk kiemelt és specialis
figyelmet kapnak a koz- és a maganszféraban.
Ugyanilyen kiemelt figyelmet kell forditani a
veszélyeztetett személyekre, a csalddon belili és
szexualis erészak, a gyermekbantalmazas, a természeti
vagy antropogén katasztrofak aldozataira. Az allam
kilonleges  védelmet  biztosit a  kétszeresen
kiszolgaltatott helyzetben 1év6 személyek szamara.

iii) az allamisag meghatarozott szintje miatt - a
boliviai alkotmany 9.1. cikke kimondja, hogy az
allam alapveté céljai és feladatai kozé tartozik az
alkotmanyban és a torvényekben
meghatarozottakon tulmenden "egy igazsagos és
harmonikus  tarsadalom kiépitése, amely a

dekolonizacion alapul, diszkriminacio és
kizsdkmanyolas nélkdl, teljes tarsadalmi
igazsagossaggal, a plurinacionalis ik

megszilarditasa  érdekében"; mindenesetre az
alkotmanyok legitimaljak a mélyrehatd tarsadalmi
valtozast és megalapozzak a tarsadalom radikalis
atalakitasat:

Az ellentmondasokban és fesziiltségekben
mutatkoznak meg a kollektivitast sujté problémak,
valnak lathatéva a problémak megoldasara iranyuld
kiilonb6z6 javaslatok, és magukban az ellentmondasok
altal feltart konfliktusokban artikuldl a tarsadalom
projekteket, szovetségeket és eszkozoket a problémak
részleges vagy teljes megolddsara. A feszlltségek és
ellentmondasok tehat azok a mechanizmusok,
amelyeken keresztll a valtozasok megvaldsulnak és a
tarsadalom fejlédését elbsegitik, és amelyek a népek
demokratikus és forradalmi Utjanak elvélaszthatatlan
részét képezik (Garcia Linera, 2011, 25. o0.).

(ez) igazolja a demokratikus alkotmanyossag
forradalmi jellegét, felruhdzva azt azokkal a jelenlegi
mechanizmusokkal, amelyek hasznosabba tehetik a
népek emancipécidjaban és felemelkedésében.
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az alkotmanyon keresztul, mint az
alkotmanyozé hatalom kozvetlen
felhatalmazasan keresztiil, és kovetkezésképpen
az alkotmanyozé hatalom |étjogosultsaganak
végs6 alapjat (Viciano Pastor - Martinez
Dalmau, 2011, 312. 0.).

Ezért ezen alkotmanyozo gylilések szamara nem jelent
problémat sem az alkotmanyreform mikéntje, sem
annak korlatai. A jogi pozitivizmussal szemben egy
olyan alternativ jog van kialakuléban, amely a
tarsadalom mikodésének mads alapjait igyekszik
lefektetni;

b. Ezek regionalis valaszok az alkotmanynak a jogi
akadémia védelme alatt késziilt "misztifikacidira"
és a helyi elitek imperializmushoz hasonlé
igényeire. Az eltérés akozott, amit a nemzet az
alkotmannyal el akar érni, és akozott, amit azok
akarnak elérni, akik az alkotmany valddi
kedvezményezettjei, Lassalle (1997) idGszerd
megallapitasanak aktualizalasa, miszerint amikor
az irott ddméy nem felel meg a valdsagosnak,
elkerilhetetlendl kitor a konfliktus, amelyet nem
lehet elkerilni, és amely hosszi tavon azt
eredményezi, hogy az irott alkotmany
alarendelédik a valdsagos alkotmany
nyomasanak. Kovetkezésképpen,

Az allam tovabbi demokratizaldsara nincs mas
lehet6ség, mint a demokracia tobb pluralis
formdjanak (kozvetlen, képviseleti, kozosségi)
elismerése és a hatalom teriileti dekoncentracidja
az autonomidk révén (Garcia Linera, 2011, 10.
0.).

c. Kiemelkedik a nem hagyomanyos politikai
szerepl6k  részvétele: az G  tarsadalmi
mozgalmak, példaul az Gslakos mozgalmak, a
foldnélkiliek  Brazilidban és a  zapatistak
Mexikdban,

Bolividban az alkotmanyozé folyamat nem az
Alkotmanyozdé Gydlés augusztus 6-i beiktatasaval
kezdédott, hanem a kollektiv lazadas
pillanataiban, a tarsadalmi mozgésitas kiilonb6z6
ciklusaiban sziiletett meg, amelyek 6nmagukban a
politika értelmérél szolé vita pillanatai voltak. Ezek
voltak a népfelkelés olyan pillanatai, amelyekben a
politikai forgatékonyv megvaltozott, megteremtve
az allam (Ujraalapitasanak lehetGségfeltételeit
(Chavez & Mokrani, 2007, 107. o.).

Az ecuadori és Dboliviai alkotmanyalkotasi
folyamatok nem értheté6k meg anélkiil, hogy ne
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vennénk figyelembe, hogy az alkotmanyozé felek milyen
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1. cikke kimondja: "A szuverenitas a népé, amelynek
akarata a hatalom alapja, és a kozhatalom szervei és
az alkotmanyban el8irt kozvetlen részvételi ﬁ%r&a]k

hogy  el6zetesen a kalonb6z6
tarsadalmi mozgalmak (vidéki és varosi,
szakszervezeti és kozosségi, "TERULET

q o o . . . évén_ . gyakoroljdk". Erthet§ tehat, h , v
szomszédsagi gs dgazati, varosi n8iAz eredeti alkotmanyoz6 hatalom {I gggfla%zaa?g?lljn—ame,r%&alen%okgngtltucf)o%I|?ﬁjug$an
. ) L alkotmanyok az Uj alkotmany feltételeinek
paraszti és Gslakos néi, imblosel
kornyezetvédelmi stb. mozgalmak) a gyumoficsel.
hatalom levdltdsat célzé eréként tudtak
érvényesulni (Wilhelmi, 2012, 99. 0.).

E tevékenységbdl a jog megalkotasanak
egy alternativ moddja rajzolodik  ki.
Megszilardit egy olyan perspektivat,
amelynek célja a tadg értelemben vett
eurdpai kultira, valamint a nem
eurdpaiakkal kapcsolatos sztereotipiak és
marginalizacid6 lebontdsa. Egy olyan
episztemoldgiai szakadds kerll kiilséleg
megjelenitésre, amely magaban foglalja
az emlékezetet, a szubjektivitast és a
kulturalis valtozét, hogy lerombolja a
modernitas egyetlen Iétjogosultsagat.

Comanducci (2002) szerint az
alkotmanyossag tagabb értelemben az az
ideoldgia, amely a hatalom korlatozasa és
az onkényuralom megakadalyozasa
érdekében alkotmany |étrehozasat
koveteli, és er6s értelmet nyer, amikor az
alkotmanyra az alapvet6 jogok és
szabadsagok garantdldasa érdekében van
sziikség az allamhatalommal szemben. A
latin-amerikai neokonstitucionalizmussal az
a probléma, hogy az alkotmanyok, amelyek
a termékei, az allamon kivuli hatalmakkal
valé szembenézésre és azok korlatozasdara
sziilettek, és igy az dllam nagyobb

hatalommal valé felruhdzaséra
Osszpontositanak. Bizonyos értelemben
szembemennek a Comanducci-féle

elképzelésekkel. Ez teszi a két nézetet
rivalissa, mert ami benniik megnyilvanul:

Az alkotmanyt az alkotmanyozé
hatalom demokratikusan legitimalt,
teljes mértékben normativ
alkotmanyként értelmezik, amelynek
céljia a népek  (alkotmanyozd)
hatalmanak felhasznalaséban kifejezett
akaratanak megvaldsitasa. Ebbdl a
szempontbdl az alkotmany mint
korlatozé  (alkotmanyozd) hatalom
fogalma meghaladhato, és elGrelépés
torténik az alkotmany mint
demokratikus formula
meghatarozasaban, amelyben az
alkotmanyozo hatalom kifejezi akaratat
(Viciano Pastor & Martinez Dalmau,
2011, 310. 0.).

Ezért a cél egy olyan demokratikus formula
létrehozasa, amelyben az eredeti alkotoerd
kifejezi akaratat. igy az ecuadori alkotmany )
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Ez egy utalds a forradalomra, amely hangsulyozza a
forradalom és az eredeti alkotmdnyozé hatalom
kozotti  kapcsolatot, amely Jeffersonban  és
Robespierre-ben nyilvanul meg, és amely tikrozédik
ezekben az 4j latin-amerikai alkotmanyokban. Ennek a
hivatkozasnak jelentds kovetkezményei vannak.

Robespierre szerint a torvények értéktelenek, ha az
elnyomds eszkdzei. Garcia Linera ebben a
gondolatmenetben azt irja, hogy Bolividban:

Az allamot mindig is ugy tekintették és hasznaltak,
mint egy kisebbségi tarsadalmi blokk eszkozét,
hogy a tarsadalmi tobbségre raerészakolja, uralja,
kirekessze és megfékezze azt. Ezért mondhatjuk,
hogy az wuralkodd osztdlyok ‘"instrumentdlis"
elképzeléssel rendelkeztek az allamrdl, és soha
nem voltak képesek torténelmi hegemoniat
kiépiteni" (2010, 11. 0.).

Mi tortént ezekben az orszagokban?

Az Gslakos-plebejus hatalmi tomb e gy&zelmeiben
az a dont6, hogy ezek nem jelentették a korabbi
dominans osztalyoknak az allambdl, a gazdasaghbdl
vagy a politikdbdl valé anyagi kirekesztését; ez
megtorténhetett volna, figyelembe véve a
szeparatista és er@szakos puccsforgatékonyvet,
amelyet az allamhatalombdl kiszorult osztalyok
egy aktiv része vdlasztott. Ez azonban a
kisebbségekkel szemben reprodukdlta volna azt a
kirekeszté és allamon kivili fellépést, amelynek
kordbban a tobbségiek voltak kitéve, ismét
lehetetlenné téve az dllam szerves optimumdnak
egyenl6vé tételét, és ami még rosszabb, az
Gslakos-népi osztalyok térténelmi hegemonidjanak
lehetdségét (Garcia Linera, 2010, 14. 0.).

Ahogyan Jefferson (2009) egyszer egy Madisonhoz irt
levelében kifejtette, a forradalom alkoté hatalmanak
engednie kell az alkotmanyos hatalomnak, és az
id6szakos forradalmakra a tdrsadalom érdekében
sziikség van,

Allitom, hogy egy kis ldzadas néha-néha jé dolog,
ugyanolyan sziikséges a politikai vilagban, mint a
viharok a fizikai vilagban. A sikertelen lazadasok
valdjaban
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Az a tény, hogy a kormany képes volt
megallapitani a jogokat az érintettek szamdra. Ezt
a valdsagot figyelve a becsiiletes republikanus
kormdanyzéknak nagyon visszafogottan  kell
blintetnitk a lazadasokat, ugyanakkor nem
tulsdgosan. Ez a jo6 kormanyzati egészséghez
szlikséges gyogyszer (2009, 80. 0.).

A forradalom révén a nép kifejezi szuverenitasat, és
ezzel szemben sem a torvények, sem a
szabadsdagellenes érvek nem érvényesek, a népnek
6nmagat kell megmentenie. A probléma azonban - ha
ez elkerilhetetlennek mondhatd - az, hogy a polgari
valasztok nagyrészt maguknak akarjak megtartani a
forradalom gyumolcseit (Bouloiseau, 1961). Ahhoz
tehat, hogy az Alkotmany ne legyen szerep, az eredeti
alkotmdnyozo hatalom gyakorldsénak a lehet6
legszélesebb korlinek kell lennie, hogy a jovébeni
alkotmanyozé hatalmak téren és idén tuli jogként
konstitudlédjon. Ezért mondja az 1793-as francia
alkotmany 35. cikke, hogy amikor a kormany megsérti
a nép jogait, a nép és annak minden része szamara a
felkelés a legszentebb jog és a legsziikségesebb
kotelesség. Ez a nép vagy a nemzet altal birtokolt
szabadsag-hatalom eredménye, amelyet nem veszit el
azaltal, hogy alkotmanyt adott maganak.

Tovabbi informacié az eredeti
alkotéelemekrél

Az eredeti alkotmdnyozé hatalom gyakorlasaval
kapcsolatos egyik komoly probléma az, hogy vannak-e
korlatai. Oyarte Martinez (1998) nyoman itt két
lényeges pont van: a) lehetséges-e bizonyos
korlatozasokat megallapitani, és b) ha igen, kikre
vonatkozhatnak ezek a korlatozasok.

ElGszor is, ha a latin-amerikai neokonstitucionalizmus
célja az allam ujjaalapitasa, akkor nincs helye annak,
hogy egy ilyen feladatnak elGzetes korlatokat
szabjunk. Ennek fontossagat az alkotmany teljes
reformjat engedélyez6 normak mutatjak.

Ezen a ponton az Uj alkotmdanyok megoszlanak a
reformok terjedelmét illetéen. A boliviai alkotmany
411. cikke e tekintetben kimondja:

I. Az Alkotmany teljes reformja, illetve az, amely
érinti az Alkotmany alapvet6 alapjait, a jogokat,
kotelességeket és  garancidkat, illetve az
Alkotmany els6bbségét és reformjat, a kovetkezdk
révén toérténik meg

José Maria Monzdn oj;¢
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egy eredeti, plenaris alkotmanyozd gyiilés,
amelyet a népakarat népszavazas utjan aktival (...)
A reform érvényességéhez egy jévahagyd
alkotmanyozd népszavazas szikséges.

Ezt a cikket a M(ivészetekkel kell 6sszefliggésbe hozni.

13.1. Il. és 410.1l., amelyek koziil az elsé igy szol:
I. Az Alkotmany altal elismert jogok

sérthetetlenek, egyetemesek, egymastdl fliggdek,
oszthatatlanok és progresszivek. Az dllamnak
kotelessége ezeket el6mozditani, védeni és
tiszteletben tartani. Il. Az ebben az Alkotmanyban
kinyilvanitott jogok nem értelmezheték mds, nem
kimondott jogok tagadasaként (..) IV. A
tobbnemzetiségli  torvényhozd  gydilés  altal
ratifikalt nemzetko6zi szerz6dések és egyezmények,
amelyek elismerik az emberi jogokat és tiltjak azok
korlatozasat a rendkivili allapotokban, a belsé
rendben (...) irdnyadoak.

II. a kovetkezGket allapitja meg:

Az alkotmany a boliviai jogrendszer legfébb
normaja, és minden mas normativ rendelkezéssel
szemben elsébbséget élvez. Az alkotmanyossagi
blokkot az orszag altal ratifikdlt nemzetkozi
szerz8dések és emberi jogi egyezmények, valamint
a kozosségi jog normai alkotjak.
Bar elismerik a teljes reform lehet6ségét "az
alkotmany alapveté alapjait, jogait, kotelességeit és
garanciait, illetve az alkotmany elsGbbségét és
reformjat" illetéen, nem tlinik lehetségesnek
figyelmen kivil hagyni azt a tényt, hogy vannak az
alkotmany altal elismert sérthetetlen, egyetemes,
egymastol fliggs, oszthatatlan és progressziv jogok,
amelyeket az allamnak tdmogatnia, védenie és
tiszteletben tartania kell. Kévetkezésképpen a teljes
forma nem valik azza, maganak az Alkotmanynak a
rendelkezései miatt, de azért is, mert nagyon erés
utaldst tartalmaz azokra a jogokra, amelyek
természetesnek nevezhet6k, ezért van egy bizonyos
jogi-naturalista alapra vald hivatkozas. Mint lathatd,
ez a kérdés tobb vitat is kivaltott.

Az ecuadori alkotmany 441. cikke kimondja, hogy:
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Az Alkotmany egy vagy tobb cikkének olyan
modositdsat, amely nem valtoztatja meg az
Alkotmany alapvet6 szerkezetét, illetve az allam
jellegét és alkotdelemeit, nem allapit meg jog- és
garanciakorlatozasokat, illetve nem maddositja
az Alkotmany reformjanak eljarasat, a
kovetkez6k szerint kell végrehajtani: 1. a
koztarsasagi elndk altal kért népszavazas utjan,
vagy a valasztéi névjegyzékben szerepld
személyek legalabb nyolc szazalékanak
tamogatasaval.

2. A reformot csak akkor hagyjak jéva, ha az a
nemzetgylilés tagjainak legalabb egyharmadanak
kezdeményezésére (...) A reformot csak akkor
hagyjdk jova, ha az a nemzetgyllés tagjainak
kétharmadanak tamogatasat elnyeri.

Ezt a cikket meg kell egyezni az alkotmanyos
garanciaknak megfelel Ill. cim elsé fejezetének 84.
cikkével, amely kimondja, hogy "... Az Alkotmany, a
térvények, mas jogi normak vagy a kozhatalom aktusai
semmilyen esetben sem sérthetik az Alkotmany altal
elismert jogokat".

Ez a szoveg nem vallalja a boliviai alkotmany
problémajat, hogy teljes reformrdl beszéljen, és
inkdbb engedélyezi "az alkotmany egy vagy tobb
cikkének mddositasat, amely nem vdltoztatja meg az
alkotmany alapvet6 szerkezetét, vagy az allam jellegét
és alkotdelemeit, nem allapit meg korlatozasokat a
jogok és garanciak tekintetében", igy biztositva az
alapveté jogok érvényességét.

Végil a venezuelai alkotmany 342. és 347. cikke a
kovetkez6ket  mondja  ki:  "342. cikk. Az
alkotmanyreform célja az alkotmany részleges
feltlvizsgalata és egy vagy tébb olyan normajanak a
helyettesitése, amely nem vdltoztatia meg az
alkotmany szévegének szerkezetét és alapelveit (...)"
és "347. cikk. Venezuela népe az eredeti
alkotmanyozd hatalom letéteményese. E hatdskorik
gyakorlasa soran Osszehivhatjdk az Alkotmanyozd
Nemzetgy(lést az allam atalakitdsa, Uj jogrend
megteremtése és Uj alkotmany kidolgozasa céljabol".
Ez a szoveg a 350. cikkhez kapcsolddik, amely
kimondja, hogy "Venezuela népe, hlien koztarsasagi
hagyomanyaihoz, a fliggetlenségért, a békéért és a
szabadsagért folytatott kiizdelméhez, figyelmen kivil
hagy minden olyan rendszert, jogszabalyt vagy
hatosagot, amely ellentétes a demokratikus
értékekkel, elvekkel és garancidkkal, vagy aldassa az
emberi jogokat". Kovetkezésképpen, ha lehet&ség van
arra, hogy
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A reform megall a demokratikus értékek, elvek és
garanciak mellett, és megtiltjia az emberi jogok
aldasasat.

KOVETKEZTETE
SEK

Roviden, ezek az alkotmanyok elismerik a reformjukat,
de nem zdrkdznak el attdl a lehetdségtdl, hogy ez az
emberi jogok figyelmen kivil hagyasdhoz vezethet;
Bolivia esetében nem érdekli a teljes reform
lehetGsége, mert az emberi jogok védelmére
hivatkoz6 nemzetkdzi dokumentumok sulya erés
korlatot jelent az dllam  gyarmatositdsdnak
folyamataban, amely az Uj alkotmanyok megalkotasat
megel6z6 1épés. Ezért az ecuadori alkotmany 10. cikke
kimondja, hogy "az egyének, kozbsségek, népek,
nemzetiségek és kollektivdak az alkotmdanyban és a
nemzetk6zi okmanyokban garantdlt jogok birtokosai
és élvez6i". Ugyanezen alkotmany 11. cikkének (7)
bekezdése pedig kimondja, hogy:

Az Alkotmdanyban és a nemzetkdzi emberi jogi
okmanyokban megallapitott jogok és garanciak
elismerése nem zdrja ki az egyének, kozosségek,
népek és nemzetiségek méltdésagabdl eredd egyéb
jogokat, amelyek szikségesek a teljes kori
fejlédésiikhoz.

A boliviai alkotmany 13. cikke kimondja:

I. Az Alkotmany altal elismert jogok
sérthetetlenek, egyetemesek, egymastol fluggbek,
oszthatatlanok és progresszivek. Az allamnak
kotelessége ezeket el6mozditani, védeni és
tiszteletben tartani. Il. Az ebben az Alkotmanyban
kinyilvanitott jogok nem értelmezhet6k ugy, hogy
mas, nem kimondott jogokat tagadnanak. Ill. A
jogok  ezen Alkotmanyban megallapitott
osztalyozdsa nem allit fel hierarchiat vagy egyes
jogok fels6bbrend(iségét masokkal szemben. IV. A
tobbnemzetiségli  torvényhozé  gylilés  altal
ratifikalt nemzetkozi szerz6dések és egyezmények,
amelyek elismerik az emberi jogokat és tiltjak azok
korlatozasat a rendkivili allapotokban, a belsé
rendben iranyaddak. A jogokat és kotelességeket a

Ezt az alkotmanyt a Bolivia altal ratifikalt
nemzetkozi emberi jogi szerz&désekkel
0sszhangban kell értelmezni.

Ugyanigy a venezuelai alkotmany 19. cikke.

Ez nem von le semmit abbdl a ténybdl, hogy a modern
alkotmanyok forradalmi tényen alapulnak, és hogy
egy masik tdrsadalom, egy masik politikai-jogi
rendszer létrehozasdra torekszenek. Bar az eredeti
alkotderének nem lehetnek korlatai, az elszegényité
erék mikodésének vannak korlatai. Ez lathaté példaul
a zapatizmus atalakulasdban, amely katonai projektbdl
politikai harccd valt, egy olyan folyamatban, amelyben
vezetGit maguk az 6slakosok és az ellenallas kulturaja
vezette, hogy megvédjenek és felépitsenek egy olyan
projektet, amely az Gslakosok jogaira, részvételiikre és
képviseletiikre Osszpontosit, egy olyan projektet,
amely viszont egy olyan demokraciara valo attérés
altaldnos  kovetelésébe illeszkedik, amely az
Gslakosokat teljes jogu politikai szerepléként foglalja
magdaban (Gonzalez Ca- sanova, 2001). Bar az eredeti
alkotmdnyozéo  hatalom  abszolit  hatalomként
nyilvdnul meg, nem iranyulhat e szuverenitas
birtokosa, a nép ellen.

Oyarte Martinez (1998) szamdra a népszuverenitas
teljesen elfogadott elv. Ezért ez egy korlatozott
hatalom, akdarcsak a szdrmaztatott alkotmdnyozd
hatalom, bar mas okbdl. Magatdl értetédik, hogy a
lazadashoz valé folyamodas tovabbra is latens
marad azon jogok visszaszerzése érdekében,
amelyeket az alkotmanyos hatalom indokolatlanul
korlatozhat (az 1793. évi francia alkotmany 33. és
35. cikke), amely jogot mas népek javara az
alkotmany 416. 8. cikke biztositja. 416. Az ecuadori
alkotmany 8. cikke, amely "Elitéli az imperializmus,
a gyarmatositds és az Ujkolonializmus minden
formajat, és elismeri a népek jogat az ellenallasra és
az elnyomas minden formaja aldli felszabadulasra"
(ugyanebben az értelemben a 255. cikk.Il.2. pontja),
mert az alkotmanyt nem azért hoztak létre, hogy
megvédje az alkotmanyt megsemmisiteni akaré
zsarnokok  cselszovéseit, ahogy Robespierre
megjegyzi.

José Maria Monzdn og
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Végezetil érdemes megemliteni egy Uj kérdést,
amelyet ezek az alkotmanyok vetettek fel: a terileti
szuverenitdsuk védelmének gyakorldsanak madjat,
amelyet a kilféldi katonai tdmaszpontok Iétesitésének
alkotmanyos tilalman keresztil kiilsédlegesvé tettek.
Ezt az alkotmanyos szovegek hatarozottan kimondjak.
Az ecuadori alkotmany 5. cikke kimondja, hogy
"Ecuador a béke terilete. Kilfoldi katonai bazisok
vagy katonai célu kilfoldi Iétesitmények létesitése
nem megengedett. Tilos a nemzeti katonai bazisok
atengedése kilfoldi fegyveres vagy biztonsagi
er6knek" (a boliviai alkotmany 10. cikke és a
venezuelai alkotmany 13. cikke hasonld). Ez komoly
akaddlya annak, hogy a teriletet barmilyen katonai
mivelet bazisaként haszndljdk. Ez a tér védelme
szokatlan mas alkotmanyokban (ez d6sszhangban van
Bolivia Csendes-6ceanhoz vald hozzaférési igényével a
267. cikkben). Ennek egyik kovetkezménye, hogy
elitéli az allamoknak a masok belligyeibe vald
beavatkozdsat és a katonai beavatkozds minden
formajat.
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beavatkozas, legyen az fegyveres behatolas, agresszio,
megszallds, gazdasagi vagy katonai blokad (ugyanezen
alkotmany 416. cikke). Ez a bizonyiték a szuverenitas
territorializaloddsanak folyamatara, amelyet ezek az
alkotmdnyok mutatnak, szemben az ellentétes
folyamattal, amelyet a kapitalizmus ajanl.
Osszefoglalva, a latin-amerikai
neokonstitucionalizmusban az eredeti alkotmdnyozé
hatalom megformalasdban egy ideoldgiai vonalat
lehet taldlni afrancia forradalom radikalis allaspontjai
kozott. Mindkett6 ugyanazzal a problémaval és
megolddssal szembesil: a tarsadalom teljes
atrendezésének sziikségességével, ami az eredeti
gylilekezeti jelleg fokozatos gyenglléséhez és a
végrehajtd hatalom megerGsodéséhez vezet. Ez
torténik a franciaorszagi Comité de Salvation
|étrehozasdval, valamint az elndki Ujravalasztdsra valo
torekvéssel és a végrehajtd hatalom nagyobb
hataskorokkel valé felruhdzasdval a kortdrs latin-
amerikai alkotmdanyos gyakorlatban, bar ez nem
kizaroélagos. Ez azért torténik, mert elfelejtik, hogy az
eredeti alkotmdnyozé hatalom gyakorlasahoz a
hatalom egységére van szikség. Minden eredeti
alkotoé hatalom, amely h(i akar maradni az alapjaihoz
és a strukturajahoz, szembesl ezzel a kihivassal.
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