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Ami torténik, az
elképzelhetetlen!

A "sargamellényesekrol"

Gérard Raulet

Université Paris-Sorbonne

Absztrakt

A francia "sargamellényes" mozgalom minden, csak nem epizddszerti tiltakozo megmozdulas.
Megkérddjelezi a politikai képviselet liberalis és republikanus felfogasat egyarant. Ennek a
radikalizmusnak az az oka, hogy megingatja a neokapitalista rend alapjait, amely szamara a
rovid tavu pénziigyi eladasok fontosabba valtak, mint maganak a rendszernek a hosszu tava
fenntartasa. A 2008-as pénziigyi valsagbdl a neoliberalizmus csak latszolag tanulta meg, hogy
mindennek ellenére az a modell, amelyre épiil, kitart. Ez mély legitimacios valsagot okoz,
amely a politikai kultara olyan torését mutatja, amelyet semmilyen konszenzusos vagy akar
elismerd politika nem tud orvosolni. Ez az essz¢é azokat az elméleti megkozelitéseket
vizsgalja, amelyek figyelembe vehetik ezt a jelenséget.

Kulcsszavak: politikai képviselet, legitimitas, konszenzus, elismerés.
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1. Ami torténik, az elképzelhetetlen

Ez a felkialtas elsdsorban olyasmit jelent, ami eleve elképzelhetetlen. Kant azt mondta volna,
hogy a képzelet képessége nem képes kapcsolatot teremteni az intuicid €s egy fogalom kozott.
Az elképzelhetetlen ugyanis a politikai és a tarsadalmi olyan zdndjat alkotja, amely
semmilyen politikai fogalommal nem ragadhaté meg. Pedig ez nem mas, mint a tarsadalom és
az allam, illetve a "rendszer" (vagyis az iranyitd racionalitds, a kialakult &llamforma

alkotmanyos elveivel) és az életvilag kozotti kapcsolat csomdpontja.

Milyen értelemben ¢s hogyan abrazolhat6o? Barmilyen formaban szokas megjeleniteni
(Gjsagokban, televizidos riportokban stb.). De a modern parlamentéaris értelemben (a
népképviselet értelmében) is abrazolni kell, egy képviseleti szervhez kell kotddnie: a
parlamenthez, amelybdl a szuverenitds mint a nép akaratdbol emelkedik ki - hogy ha egyszer
mar megalapozott, tiszta szuverenitasként, mintegy transzcendensként ¢és empirikus

civakodasoktdl fiiggetleniil érvényesiilhessen.

Az igy kialakul6 sziirke zona nemcsak a demokricia, hanem mindenekeldtt a koztarsasag
szdmara is kihivast jelent, amely egy magasabb elvet képvisel, és elutasitja a kozvetlen
demokraciaval vald Osszetévesztést. Engem tehat éppen ez a kérdés érdekel: hogyan lehet
kezelni a sziirke zo6nat? Hogyan lehet urrd lenni rajta nemcsak pragmatikai szempontbdl (ez
lenne a kérdés: hogyan sikeriil az allamnak az egyéni akaratok sokasiagaval szemben egy
egységes akaratot - a szuverenitdst vagy a szuverenitds eszméjét - érvényesiteni?), hanem
elméleti szempontbdl is: milyen eszkozok és elméletek 1éteznek, amelyek hidat épitenek a
transzcendentdlis szuverenitds magaslatai és a vagyak, lazadasok, tiltakozdsok mélységei
kozott? Itt a képviselet mar nem a partok vagy a szakszervezetek megszokott csatorndin
keresztiil zajlik. Olyan mozgalmakkal kell foglalkoznunk, amelyek abbdl az érzésbol
fakadnak, hogy olyan embereket képviselnek (bizonyos értelemben, hogy kdérvonalazodjon),
akiket nem képviselnek. A politikai és 0jsagiroi establishment krokodilkdnnyekkel
panaszkodik, hogy a mozgalom nem tudja magat strukturdlni, hogy nincsenek hivatalos
sz0sz0101 stb. A francia internet egyik legbefolydsosabb véleményformaloja, Laurent Joffrin
ujsagiro telibe talalta a dolgot, amikor 2018. december 10-i napi blogjaban megjegyezte, hogy
a kovetelések bejelentése 1ényegében az eseményeket valos idében nyomon kovetd televizids
csatorndk egyéni interjuin keresztiil torténik. A k6zosségi halozatok és a hirmédia révén egyre
inkabb érvényesiilni latszik a valos idejli demokrécia, a kozvetlen demokracia XXL.

Ha azonban jobban megnézziik, vilagossa valik, hogy (néhdny nagyon naiv "6sszeeskiivotol"
eltekintve, akik katonai diktatirarél almodoznak) senki sem gondolkodik komolyan a hatalom
atvételén. De ez nem nyugtathatja meg a politikusokat, mert ugyanakkor a kormany politikai
gesztusaival szembeni elégedetlenség olyan nagy, hogy az mar a parlament feloszlatasanak,
s0t az elnok lemondéasanak koveteléséig terjed. Természetesen a népakarat képvisel6knek

(parlamenti képviseloknek) valo atadasa sziikségszeriien szétvalasztja az allamot és a
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a demokratikus részvételnek a formalis politikai és jogi jogokra vald korlatozasara iranyulo
tendenciaval. De az 0sszefliggés egyrészt a joléti dllam bizonytalan rendszerré valo leépiilése,
masrészt a politikai képviseletbe vetett bizalom ndvekvd elvesztése és a részvétel valsaga
kozott empirikusan nyilvanvalé. Itt a civil formak dontd kozvetité szerepet jatszanak. Eppen
ezért, ha tal akarunk 1épni a "populizmusrél" sz6l6 végtelen vitan, €s termékennyé akarjuk
tenni azt, akkor oda kell figyelniink a "sargamellényesek" viselkedésére és modorara, arra,
hogy mi kiilonbozteti meg, s6t radikalisan elvalasztja habitusukat attél, ahogyan az egykor
kialakult "képviseleti" uralom retorikailag és technikailag-pragmatikusan reagal rad. Ez a
szociologiai kutatds, valamint a tarsadalom- és kulturfilozofia uj teriilete, amelyet a francia
munkajogi reform ellen 2016-ban inditott Nuit Debout mozgalom, kordbban pedig az Occupy
Wall Street és a tobb orszagban, példdul Gordgorszagban vagy Egyiptomban elszortan, de
jellemzden nagyon hasonld térfoglalasok eldlegeztek meg.

Ami itt el6térben van, az a k6zos kisérletezés tapasztalata - valoban a politikai frontokon
ativeld, ahogyan azt gyakran hangsulyozzédk - a (ahogyan Paolo Virno mondja) "nem
reprezentativ demokracia formai, nem allami szokasok és szokasok" ltal.! Mds szoval, szakit
a bevett ritualékkal, amelyek allandositjak a fennallo politikai uralmat. A szokésos
sirankozasokkal ellentétben, amelyek "a heterogén bizonytalanokrodl [szdlnak], akiket nem
lehet egyesiteni vagy konnyen képviselni, [mert] érdekeik kiilonbdz6ek"?, Virno ramutat arra,
hogy a sokakat, ahogy ¢ Hardt és Negri nyoman nevezi 6ket, kozos kollektiv tapasztalatok
kotik Ossze, negativ és pozitiv értelemben egyarant. A negativ kotelék a gazdasagi és
tarsadalmi bizonytalansag tapasztalata. Es ez a legerésebb. A pozitiv kotddés csak a
gyakorlatban valosulhat meg, abban a pillanatban, amikor a bizonytalansag miatt kozdsen
cselekszlink. Miutan a neoliberalizmus a joléti allamrdl az egyénekre haritotta a terheket,
szinte foucault-i bosszu, hogy az erdltetett neoliberalis individualizacio, amely halézatos és
onszabalyoz6 egyénekre van sziikség, a hal6zatokon keresztiil a neoliberalis kizsdkmanyolas
ellen fordul.

A reprezentacid két dolgot feltételez: egy szuverenitast, amely tilmutat az empirikus
kiilonbségeken, ¢s ugyanakkor a reprezentdltak homogenitasat, amely kdozelebbrol
megvizsgalva maga is ebbdl a szimbolikus folyamatbol kdvetkezik. Amint Hobbes tarsadalmi
szerz6désrol alkotott nézete megmutatta, a 1étezé egyének sokasagat azonosithatd egésszé,
példaul néppé kell csoportositani ahhoz, hogy reprezentalni lehessen (ahogyan jogilag is csak
azonositott egyének ismerhetdk el és képviselhetdk).

! Paolo Virno, Exodus. Die Grammatik der Multitude. Die Engel und der General Intellect, Wien (u.a.): Kant,
2005, p. 55.

2 Isabell Lorey, "A 2011-es Occupy mozgalmak: Ranciére és a demokrécia valsaga", Elmélet, kultira és tarsadalom
31/2014, 47. o.

Ez a feltételezett egység azonban épplgy fikcid, mint az azt megtestesitd kozos akarat.
Pontosabban, a képviselet sziikséges mind a kozos akarat 1étrehozasdhoz, mind a nép

4
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egészének konstitualasahoz. Mindkettd egy kort alkot - egy erényes kort.
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Ezért Hobbes raciondlis konstrukcidja csak az egyik a két nagy vonal koziil, amelyek a
politikai eszmetorténetben és a liberalizmusban egymassal versengenek. Ez az, amelyik az
angliai polgdrhaboruk utohatisaiban érvényesiilt, és amelyik ma azt a meggydzOdésiinket
igazolja, hogy a politikai képviselet a kozjorol és nem a partikuléris érdekek képviseletérdl
szol. Legalabbis ez az a hivatalos tanitds, amelynek elhitetésére az uralkodd gazdasagi-
politikai liberalizmus buzdit benniinket. A masik iranyvonal a Spinozatol szdrmazo, ellentétes
¢és elfojtott olvasat: a tarsadalmi szerzddés a sokakat sokféle és Osszeegyeztethetetlen
érdekeikkel egyiitt egy koz0s hangra egyesiti. Ezaltal - és ez az én olvasatom - a kiilonbség
kevésbé a kozjo és a maganérdekek kozotti konfliktusban van, hanem abban, hogy miként
¢érhetd el a konszenzus. Ez a két irdnyvonal a szociologia torténetében is alapvetd: egyrészt
Durkheim, masrészt Gabriel Tarde, akikhez Deleuze ¢és Guattari - €s rajtuk keresztiil Harth és
Negri - csatlakozik.

- épiteni.

Miért fontos ez a felismerés? Az elmult hetekben wjra és ujra elhangzott, hogy a
sargamellényes mozgalom kovetkezetlen, nem képes egyértelmlien meghatarozott
kovetelésekkel és azonosithatd képviselokkel fellépni. Az Gjsagirok és politikusok, sajnos a
politologusok jelentds része is, tévednek, amikor ezt hianyossagnak tekintik, ahelyett, hogy a
mozgalom sajatossagat latnak benne. Az, hogy a sargamellényeseknek nagy nehézségeik
vannak a reprezentativitassal, és hogy egyesek tiinetszertien allitjdk a nem-reprezentativitast,
nem kellene, hogy meglepd legyen. Paolo Virno a sokakat (vagy a "sokasagot", ha azt a nevet
akarjuk adni nekik, amelyet Harth és Negri ujra bevezetett a vitdba) olyan tdrsadalmi
entitasként irja le, amely az "exodus" politikai formajat hasznalja, vagyis a menekiilést vagy a
nehéz koriilményekbdl valo kilépést annak érdekében, hogy 1j ¢élet- és 1étformakat, valamint
11 tarsadalmi kapcsolatokat hozzon létre és konstitudljon a megvaltozott koriilmények kozott.?

A sokan tehat azért érdekesek kérdéslink szempontjabol, mert nem reprezentalhatok, és mert
olyan formak révén torik at a homogén liberalis reprezentaciod kérgét. Ezek koz¢ tartoznak - itt
teljesen semlegesen regisztralt jelenségként, egyaltalan nem igazoltan - az erdszakos akciok,
amelyeket az elismerési igény szélsdséges formajaként kell értelmezniink, és amelyekben
kiilonbozd tarsadalmi és politikai horizonti emberek (jobb- és baloldali radikalisok, de
olyanok is, akik egyébként soha nem kdpnének a padlora) taldlkoznak egymassal.

3 V6. Virno, Exodus, 23. 0. Virno mellett Tsianos, Papadopoulos és Stephenson tanulmanyai az ellenallasi
gyakorlatokrdl mint "nem-reprezentativ politikar6l": Vassilis S. Tsianos / Dimitris

Papadopoulos / Niamh Stephenson, "Ez egy osztalyharc feliilrdl, és 6k nyernek. What is to be done", Rethinking
Marxism 24(3), July ;

20120nline:https://www.researchgate.net/publication/263760077_This Is_Class War from Above and They Are
Winning It What Is to Be Done

egymast és egyiitt lazadnak.


https://www.researchgate.net/journal/Rethinking-Marxism-0893-5696
https://www.researchgate.net/journal/Rethinking-Marxism-0893-5696
https://www.researchgate.net/publication/263760077_This_Is_Class_War_from_Above_and_They_Are_
https://www.researchgate.net/publication/263760077_This_Is_Class_War_from_Above_and_They_Are_
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Beszélhetiink a gyakorlat elsébbségérdl, amely szerint a nyelvi és kognitiv aktusokon til a
megtestesiilt cselekvésnek is kiemelt figyelmet kell kapnia. Beszélhetink (az ¢én
terminologiamban) expresszivitasrol vagy Judith Butler értelmében performativitasrol. A
performativ aspektus abbdl a ténybdl fakad, hogy a gyakorlatok, még a fizikai aktusok is,
mindig ritualizdlodasra hajlamosak, €s ezéltal a valésagban hatasokat érnek el. Butler
javaslatat kdvetve a ritudlékat €s a ritualéktol valo eltéréseket kell figyelembe venni.

"A hangsuly arra esik, hogy az élet hogyan olt alakot és nyer kifejezést a kozos élményekben,
a mindennapi rutinokban, a mulo taldalkozasokban, a megtestesiilt mozgdsokban, a prekognitiv
kivalto okokban, a gyakorlati készségekben, az affektiv intenzitasokban, a tartos
késztetésekben, a kivétel nélkiili interakciokban és az érzéki diszpoziciokban. Az ilyen tipusu
kifejezésekre valo figyelem - dllitjiak - menekiilést kinal a kialakult tudomanyos szokdasbol,
amely arra torekszik, hogy olyan jelentéseket és értékeket fedezzen fel, amelyek latszolag a mi

felfedezésiinkre, értelmezésiinkre, itéletiinkre, végsd reprezentdacionkra varnak."

Sok minden torténik a prekognitiv és az affektusok megtestesiilésének szintjén. Ezek az
affektusok azok, amelyek - a Spinozatdl Gabriel Tarde-on és Gilles Deleuze-on at Gilles
Deleuze-ig terjedd gondolatmenet szerint - sszeforrasztjak a kollektiv szubjektumot. Deleuze
¢s Quattari az affektusokat mint még nem-érzéseket, mint a-szubjektiv intenzitdsokat
hatdrozza meg, amelyek Ontudatlanul aramlanak a testeken keresztiil, a leiras vagy a
megnevezés kiiszobén alul. Egy masik megkdzelités Judith Butler Notes Toward a
Performative Theory of Assembly (2016) cimli konyvében, amelyben a térfoglalasokkal
foglalkozik: a demokratikus performativitasban az erds fizikai érintettséget hangstlyozza.
Nem lehet megkeriilni, hogy ne gondoljunk Rousseau-ra, akinek az iinnep egyszerre

eszménye ¢és helyettesitdje a politikailag elérhetetlen kozvetlen demokréacidnak.

Butler a maga r1észér6l azt hangstlyozza, hogy ezek olyan testek, amelyek
kiszolgaltatottsagukban kiteszik magukat a bizonytalan koriilmények megnyilvanulasanak. Ez
kozvetleniil vonatkozhat a sargamellényesek mozgalmara, akik hetekre fizikailag elfoglaljak a
korforgalmakat, autopalya-felhajtokat vagy fizetéallomasokat, és satrakat allitanak fel...

- a szilard és biztonsdgos lakas ellentéte. Ez nem a tiltakozas artalmatlan forméja: Amikor
ezeket a sorokat irtam, egy hetedik tiintetdt véletleniil megdltek az éjszaka folyaman. Ebben
az ¢értelemben Butler szdméara a Parlament el6tti gylilekezés Onmagiban mindig az
igazsagtalansag elleni tiintetés és az "igazsagossagért vald kialtas".’> Politikai iizenete
performativ, olyan eldadas, amely azt kivanja demonstralni, hogy a bizonytalansagban valo
maganyra ¢s a feleldsség individualizalasara (aki dolgozni akar, annak csak at kell mennie az
utcan, ahogy Macron elnok mondta) vannak etikai, tarsadalmi és gyakorlati alternativak.

4 Hayden Lorimer, "Cultural geography: the busyness of being 'more-than-representational", Progress in Human
Geography, (291)/2005, p. 84.
5 Judith Butler, Notes Toward a Performative Theory of Assembly, Cambridge: Harvard University Press,
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A prekarizécios tarsadalom, azaz a posztfordizmusban a rogzitett foglalkoztatas névekvo
felbomlésa és a rugalmassag, valamint az individualizalt termelési eréforrasok egyideji
dicsditése a
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bizonytalan tiltakozasokat valt ki.® Ezért 1ényeges, hogy a kifejezd komponens a
a testet a performativitds fogalmaban, ha egyaltalan meg akarjuk érteni az ilyen mozgéasok
"nyelvét".

A "Testek szOvetségben és a politika az utcan" cimii eléadasaban Butler Hannah Arendt
poliszrol alkotott felfogéasat vizsgalva foglalja 6ssze nézeteit. "A testek Osszegytilnek, egyiitt
mozognak és beszélnek, és igényt tartanak egy bizonyos térre mint kdzteriiletre".” A testek
tehat feloldjak a magan- és a kozszféra kozotti korlatot, és létrehozzdk a megjelenés terét.
Ezaltal kiteszik magukat egymasnak - "akik vagyunk, testileg, mar a masik szdmara a létezés
egy modja" -, és csak ezutan alakul ki a politikai tér: "Ahhoz, hogy a politika 1étrejojjon, a
testnek meg kell jelennie".® Természetesen ez azt is jelenti, hogy a tér a konfrontaci6 targyava
valik, mégpedig kettds értelemben. Egyszer azért, mert a tiinteték a "megjelenés terének"
uralméért harcolnak: Amirdl sz6 van, az "egy hegemon kiizdelem arrdl, amit a megjelenés
terének neveziink [...], ami magéaban foglalja a térbeli helyek kiosztasat és korlatozasat, ahol
¢s amelyeken barmely népesség megjelenhet, ami azt jelenti, hogy térbeli korlatozés van arra
vonatkozéan, hogy mikor és hogyan jelenhet meg a "népakarat"".".” A Champs Elysées
meghdditdsa a pontos szimbolikus megfeleldje a legeldugottabb helyek, példaul a
korforgalmak vagy az autopalya-felhajtok makacs és békés elfoglalasanak, amelyek a
legélesebb kontrasztot alkotjak a politikai hatalom szimbolikus helyeivel. Es a nyilvanos tér
masodsorban a konfrontacid targya, mert a latszat terében kell részt venniink, ha szdmitani
akarunk (ez a csomoOpontja Butler kritikdjadnak Hannah Arendt poliszrdl alkotott nézetérdl Az

emberi dllapot cimli miivében).

Ranciére'® megkozelitését modositva azt is mondhatnank, hogy itt a testek egyenletbe
keriilnek a szdmokkal, és hogy egy ilyen egyenletbe kell keriilniiik ahhoz, hogy figyelembe
lehessen venni Oket. Ranci¢re szdmara a "nem reprezentalhatok" vagy "nem reprezentaltak"
azok, akiket az intézmények kategoridiban nem szdmolnak vagy nem szdmolhatok. Koztudott,
hogy az allami szervek szdméra mennyire fontos, hogy valaki milyen jovedelem, nyugdij,
munkaordk szdma stb. alapjan jogosult szocidlis tdmogatdsra vagy sem - hogy "szdmon
tartjak-e" vagy sem.

6 Oliver Marchart, Die Prekarisierungsgesellschaft. Prekire Proteste. Politik und Okonomie im Zeichen der
Prekarisierung, Bielefeld: transcript, 2013.

7 Judith Butler, "Bodies in Alliance and the Politics of the Street", online:
https://transversal.at/transversal/1011/butler/en, p. 1.

8 Ibid., 2. o.

% Ibid., 5. o.

10 Jacques Rancicére, Le partage du sensible, Parizs: La Fabrique, 2000.

Véleményem szerint az érv akkor nyeri el teljes értelmét, ha nem abszolut értelemben -
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bizonytalan tiltakozasokat valt ki.® Ezért 1ényeges, hogy a kifejezd komponens a
szdmon / vs. nem szdmon vagy nem szamon kérhetd -, hanem ha relativ modon, a kiilonb6z6

szocialpolitikakhoz viszonyitva hasznaljuk.
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teriiletek (a migransok felé¢ is, mint mostandban Ausztridban: mennyivel tobbet kaphatnak
azok, akik képesek dolgozni stb.). Egyszerlien és patetikusan fogalmazva: hogyan kellene
talalkozni azokkal a migransokkal, akik atesnek a szdmonkérés halojan, akik nem akarnak,
vagy egyaltalan nem tudnak jatszani.

2. "Kommunikacios'" problémak

Egy masodik kisérletben szeretném elhagyni ezt a nagyon érzelmi szintet, és ismertebb
utalasokat hasznalni, anélkiil, hogy elfelejtenénk, mennyi mindenrél maradunk le, ha ez
utobbira szoritkozunk. Visszatekintve vildgossa valt, hogy Habermasnak a nyolcvanas évek
elején a francia elmélet ellen folytatott keserli keresztes hadjaratanak lényege az volt, hogy
hogyan kezeljiik a kiilonbségeket és a konfliktusokat. Mig a francidkat a frontok furcsa
megforditdsdval annyira megddbbentette a nemzetiszocialista gonoszsag mérhetetlensége,
hogy nehezen tudtak torténeti fogalmakban gondolkodni (Lyotard meglehetdsen inflalo
hasznalata az elképzelhetetlen, abrazolhatatlan, megoldhatatlan stb. fogalmakkal éppen ezt
fejezi ki), addig a kommunikativ ész szinte ugyanolyan kevés eréfeszitéssel tiint képesnek a
trauman tuallépni, mint a tarsadalomtorténet, miutan egyszer s mindenkorra a német
Sonderwegnek tulajdonitotta a katasztrofat. Kommunikativ etikdjaval, proceduralis ¢és
normativ alapjaval Habermas megkdozelitése alapvetden jol felfegyverzettnek tlint. Lyotard és

- ha jol tudom - Derrida szemében azonban éppen ebben az erdsségében rejlett a gyengesége.

A kérdés ugyanis az: honnan szdrmazik a normativ tartalom? A proceduralis gondolkoddsmod
szdmara ez a szarmazasi kérdés nem meriil fel. Ez egy mitikus, primitiv vagy barbar
dimenziora utal, amelynek nincs jelentds "logosz"-létezése, hacsak nem forditja le ¢és

crer

létezik, miel6tt reprezentalnak.

Az eljarasi gondolkodasmod egyértelmili gyengesége azonban az, hogy nem, vagy csak nagy
nehézségek ardn tudja kimeritden leforditani a demokratikus kovetelések tarhazat. Az
¢letvilag politikai leforditdsdnak éara az életvilag eltlinése vagy csak mint az allammal
szemben allo tarsadalom tulélése. Annal inkdbb igaz ez az "innovativ" folyamatokra, amelyek
eltérnek a jol bevalt ritualéktol. Ezért a Deleuze és Guattari vonalan az affektusokra hangsulyt
fektetd szerzok ugy vélik, hogy a raciondlis megfogalmazas alkalmatlan arra, hogy
megragadja "a heterogén, az efemer, az esetleges és minden folyékony torténést", valamint a

"felmeriil6 és folyamatszeri mozgasokat és intenzitdsokat".!!

! Marianne Pieper / Carolin Wiedemann, "In den Ruinen der Reprisentation? Affekt, Agencement und das
Okkurente", in: New Politics of Looking. Affekt und Représentation, FKV Zeitschrift Geschlechterforschungfiir
und visuelle Kultur 55/2014, p. 66.
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Mivel a nem-reprezentalhatdsadg - szandékos vagy elszenvedett - tulstilyban van, feltétleniil
sziikségesnek tlinik, hogy a nem-reprezentacids elméleteket részesitsiik eldnyben. Akarmit is
gondolunk még Deleuze-r6l és Guattarirol vagy Hardtrol és Negrirél (én legalabbis
megprobaltam utalni arra, hogy 6k a politikai gondolkodas fontos alternativ hagyomanyaba
irjak be magukat), a nem-reprezentacidos elméletek érdeme legalabbis az, hogy egyrészt
elméleti szinten megszilarditjak a posztdemokracia koncepciojat, masrészt felveszik a harcot a
neoliberalizmusnak az Gigynevezett illiberalizmussal valé gyakori kompromisszumaval. Bar a
demokratikus intézmények formdlisan még Iléteznek, az dallampolgari részvétel az
alkotmanyosan eldirt valasztdsok megtartasatol eltekintve minimalisra cskken, €s e szinpadra
allitas mogott a politika zart ajtok mogott zajlik.!> Még ha szerveznek is népszavazast, annak
eredményét figyelmen kiviil hagyjdk. Ez mar nem csak homlokzati demokracia, hanem egyre
inkabb a demokracia figyelmen kiviil hagyasanak tendencidja. Ez a két tendencia egyetlen
diagndézis Janus-arcat jelenti, amely a populizmus ¢€s a politikai képviselet valsaga kozotti
kapcsolatot is leirja. A demokratikus eljarasokba ¢és intézményekbe vetett bizalom
csOkkenésének egyidejiisége egyfeldl és a demokratikus igények ndvekedése masfeldl azt
Bsugallja, hogy ok-okozati Osszefiiggés van a demokratikus formak posztdemokratikus
lerombolasa (amelyre a Macron-rezsim jellemzd, mert eredetileg a felsébbrendiiség igényével
1épett fel) és a demokratikus igények €s a népi harc 1) formainak robbanasa kézott. Amit a
sargamellényesekkel lattunk, az ennek a klasszikus uralmi probléménak a kovetkezménye.
Macron bonapartista megkdzelitése kudarcot vallott.

3. Mi kovetkezik?

A kozvetlen demokracia csak a bevett erdszak elleni tiltakozas lehet. Fegyelmezett formaja a
népszavazas, ahogyan azt kiilonboz6é alkotmanyokba - Weimari Koztarsasag, 5. francia
koztarsasag - beépitették. De amint meghonosodik, a kozvetlen demokracia kell6 mértékii

szimbolizmust igényel. Ezért végso formaja az akklamativ uralom.

A 'civilizalt" politikai habitus éppen az ellenkezdje: a targyaldsbol all. A politikusok
kulcskérdése mindig az: Mennyi targyalasi tér all rendelkezésre? A minimalbér emelése? Szaz
euro, kétszaz eurd? Ez volt Macron karacsonyi ajandéka a szocialis mozgalomnak: 200 euros
kiilon juttatas - nem fizetésemelés, tehat allami kiadas, amiért végiil is azoknak kell fizetniiik,
akik kapjak. Ezt el6szor is habermasidnusan lehet megfogalmazni: a reprezentacids ¢€s

kommunikécids kérdéseket nem lehet pénzben rendezni.

12 Colin Crouch, Postdemokratie, Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 2008; Joseph Vogl, Der Souverinititseffekt, rich
(e.a.): diaphanes, 2015.

13 Lasd példaul Ingolfur Blithdorn, Simulative Demokratie. Neue Politik nach der postdemokratischen Wende, Berlin:
Neue Politik nach der postdemokratischen Wende: Suhrkamp. 2012, p. 160.
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Vagy ahogy Lyotard fogalmaz: "Akkor van konfliktus [différend], amikor nem lehet
targyalni."'* A konfliktusnak ez a definicidja még azt is kizarni latszik, hogy a felismerés
dialektikaja révén feloldodjon. Lyotard gondolkodasa ezzel szemben az antindmiara és a
feloldhatatlan nézetkiilonbségre épiil: "Ha az egyik legitim lenne, az nem jelentené azt, hogy a
masik nem az".!> Mint tudjuk, Kant antindmiaja éppen abban 4ll, hogy mindkét allaspont
legitim, de kiilonb6z6 rendben, amelyek nem olvadhatnak egymasba. Konkrét politikai példa
erre a francia elndk legitimitdsa a sargamellényesek legitimitasaval szemben. Alkotmanyos
("transzcendentalis") szempontbdl a valasztott allamfd legitimitasa sérthetetlen, ahogyan azt
az alkotmany Orei €s a panikba esett uralkod6 korok folyamatosan skandaljak. Empirikusan
azonban az elndk ugyanolyan illegitim, mint a sdrgamellényesek. Nem empirikus legitimitasat
a valasztasi rendszerbdl meriti, amely két szavazasi fordulon keresztiil sztiri meg mindenki
demokratikus akaratat, és absztrahal bel6le egy nem empirikus legitimaciot, amely tobbet ér,
mint a szavazatok korilbeliil 23%-a az elsd forduloban. A sziirdé metafordja a liberalis
hagyomany arzenaljahoz tartozik, amelyben a francia forradalomban a képviseleti alkotmany
(mint az 1791-es alkotmany) és az 1793-as jakobinus alkotmany altal kovetelt nyilt
népgytilések kozott fennalld fesziiltséget hivatott feloldani. Mar 1787-ben az amerikai alapito
atydk Federalist Papers cimii miivében is jelen van a kovetkezd formdban: Egy
koztarsasagban, ahogy Madison érti, a kiildottek "egyszerre sziirik és finomitjdk a nép szdmos
kovetelését, hogy megakadalyozzak az olyan tipusti komolytalan koveteléseket, amelyek a
tisztan demokratikus kormadnyokat akadalyozzak". Ez az alapja minden kozvetett valasztasi
modellnek, a francia és az amerikai modellnek is, a koztiik 1évé kiillonbségek ellenére.
Végeredményben mindkett ugyanazt a legitimitasvesztést eredményezi.

Ezért minden eddiginél jobban hangstlyozom, hogy el kell hagyni az alkotmanyos szintet, és
a problémat inkabb a civil vagy az életvilag szintjén kell rendezni. Ha ezt nem tessziik, akkor
az a kovetkezmény, hogy a két rendnek ugy kell beszélnie, hogy nem halljak egymast, mert
két kiilonbozé nyelvi rendben helyezkednek el. Macron most megtapasztalta ezt a
tapasztalatot, amire nyilvan nem volt felkésziilve, mert erre semmi sem készit fel egy bankart
a nemzetkozi findnctéke szolgalataban. Olyan volt ez, mintha a pokolbdl pattant volna ki a
palackbdl valakinek, aki igy nyerte meg a valasztdsokat, hogy meglehetésen populista moédon
inditotta el a "meneteldket" a hatalom meghoditasara. Ez megint nem mads, mint ideoldgiai
harc. Konkrétan, ami a kizsdkmanyolt munkasokat illeti, "a munka bir6jatél eltéré nyelvezetre

lenne sziikség ahhoz, hogy kifejezziik, hogy a munka valami mas, mint arucsere".

14 "] y a différend 13 ou il n'y a pas de négociation possible" (Gérald Sfez, Lyotard. La partie civile, Paris: Michalon,
2007, 19. 0.).
15 Jean-Frangois Lyotard, Le différend, Périzs: Minuit, p1983,. 9.
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Az elismerés elmélete itt elérte a hatdrait, még akkor is, ha Honneth joggal ragaszkodik
ahhoz, hogy az elismerést és az Gjraclosztast nem szabad dsszekeverni.'® Nyilvanvaléan azzal
a kihivassal allunk szemben, hogy olyan elméleti modellt talaljunk ki, amely segithet igazolni

egy olyan igényt, amely sem gazdasagilag, sem tisztan politikailag nem elégithetd ki.!”

16 Nancy Fraser és Axel Honneth, Ujraelosztas vagy elismerés. A Political-Philosophical Exchange, forditotta Joel
Golb, James Ingram és Christiane Wilke, London / New York: Verso, 2003.

17 V6. Raulet, "Disagreement and Recognition", in: Hauke Brunkhorst / Tanasije Marinkovic / Dragica Vujadinovic
(szerk.), European Crisis and Social Movements - Democratic Theory in Time of Crisis, The Hague: Eleven
Kiado, 2017, 93-109. o.
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