A miult tanulmanyozasa:
A jogtorténet mint tudomanyos diszciplina természete és fejlodése

Jonathan Rose”

"A mult egy idegen orszag: ott masképp csinaljak a dolgokat.

L.P. Hartley, 4 koztes ut
"A mult soha nem halott. Még csak nem is mult.

William Faulkner, Requiem egy apdcadért
"Akik nem emlékeznek a multra, arra vannak karhoztatva, hogy megismételjék azt.

George Santayana, 4 jozan ész és a jozan ész

Bar egyesek talan elgondolkodnak azon, hogy a multra val6 hivatkozasnak van-e barmi
koze a torténelem ¢€s a jogtorténet tanulmanyozasadhoz, valgjaban harom olyan, a multra
vonatkoz6 elképzelést tilkroznek, amelyek folyamatosan megjelentek a torténészek és a
jogtorténészek tudomanyaban: a mult mas, és nem szabad 0sszekeverni a jelennel; a mult
hasznos a jelen megértéséhez vagy a jelenlegi problémak megoldasdhoz; ¢s a mult hibait fel kell
tarni, hogy azok ne ismétlédjenek meg. Ezek allandosaga az egyik alapja annak az allitdsomnak,
hogy a mult iranti érdeklddésnek és a mult felhasznalasdnak van egy kz6s vondsa: van
kapcsolat a mult iranti altalanos érdeklddés okai és a torténelem és a jogtorténet tanulmanyozasa
kozott. Ezen tilmenden remélem, hogy ezt a felfogast alapként hasznalhatom a jogtorténet

tanulmanyozasanak okairdl szol6 vitdkhoz, és felfedhetek valamit a jogtorténet mint tudomanyos

diszciplina természetérél. Ahogy elkezdtem tanulméanyozni és irni az angol jogtorténetrol,!

elgondolkodtam azon, hogy

* Jogaszprofesszor és Willard H. Pedrick Distinguished Research Scholar, Sandra Day O'Connor College of Law,
tarsult oktato, Torténelem Tanszék és tag, doktori iskola, PhD Program torténelembdl, Arizonai Allami Egyetem. A
szerz6 halajat és elismerését fejezi ki John Baker, Robert Bartlett, Michael Berch, Paul Brand, Alfred Brophy, James
Brundage, Daniel Ernst, Thomas Gallanis, Robert Gordon, Richard Helmholz, Peter Hoffer, David Ibbetson,
Michael Lobban, Jeffrie Murphy, Wendy Rose, Mary Sigler, William Wiecek és Michael White észrevételeiért.
Mint mindig, minden hibaért a szerzo a felelds. Ez a tanulmany a Musing on Clio: Studying the Past, History, and
Legal History cimii el6adas modositott valtozata, amelyet eredetileg a Texasi Egyetem Tarlton Jogi Konyvtaranak
2009-es éves ritka konyv eléadasaként tartott, és a Tarlton Legal History Series sorozatban jelent meg.

1. Jonathan Rose, "Jogi torténésznek tanulni: 51Journal of Legal Education (2001), 294-304.
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a torténetiras.? Ezt mar érintettem néhany korabbi tanulmanyomban, és remélem, hogy ma
bévebben is ki fogom fejteni.? Ezen tilmenden ez az eldadas lehetdséget nyujt személyes
onvizsgalatra is: Miért fordultam harom évtizedes, mas teriiletekre szakosodé munkam utan az
angol jogtorténet felé, mint elsddleges tudomanyos teriilet felé? Ezt a kérdést gyakran felteszik
nekem. Néhany altalanos megjegyzéssel kezdem a multrdl, és azzal, hogy elmesélem, mit
mondtak egyes tuddsok a torténelemtudomanyrol. Ezutdn ratérek a jogtorténetre és a sajat
gondolataimra a tanulmanyozas okair6l és természetérdl mint tudomanyos diszciplinarol.

I. A mult tanulmanvyozdsa: A miértek fejlesztése

Gyakorlatilag minden tarsadalom és kultura alapvetdnek tekintette a multat, gyakran
imadtak vagy legalabbis tisztelték azt. A multjuk irdnti érdeklddés athato volt, és kiillonleges
jelentdséget tulajdonitottak neki. Minden ilyen csoport szdmara a mult, akar mitikus, akar
val6sagos volt, nosztalgikus, transzcendens €s érzelmi mindséggel birt. Aeneas megrenditden
ragadta meg a multnak ezt a természetét, amikor a trdjai hdboru jeleneteit nézte a templom
falain: "A mulé dolgokért kdnnyek hullanak; itt is halandé dolgok érintik meg az elmét".* De a
multnak funkcionalisabb szerepe is volt. A tekintély, a bolcsesség, az értékek és az erkdlcs
forrasa volt. Arra szolgalt, hogy a jelenben €l6ket irdnyitsa, tdjékoztassa és oktassa. Minden

kultiraban voltak olyan személyek, akik a milt 6rzdi és tovabbadoi voltak.

2. Egyesek inkabb historioldgianak neveznék, amelyet Ggy definidltak, mint "a torténelem (vagy gondolom, a
jogtorténet) tudomanyos tanulmanyozasanak alapjaul szolgalé megkozelitéseket, témakat és fogalmakat",

szemben a torténetirassal, amely "a torténelmi irasok mint miifaj tanulmanyozasa" - talan miért irtak egyes
torténészek azt, amit irtak.. Egy kommentator azt allitja, hogy a historiologia "viragzo teriiletté valt", bar a

kifejezés "alvofélben van". Penelope Corfield, 'How to Get Back', Times Literary Supplement, 2008. november
21.,5512. szam, 22.

3. Jonathan Rose, "English Legal History and Interdisciplinary Legal Studies", in Anthony Musson, szerk.,
Boundaries of the Law: Geography, Gender and Jurisdiction in Medieval and Early Modern Europe, Aldershot,
2005, 169-86; Jonathan Rose, "Doctrinal Development: 22 Oxford Journal of Legal Studies (2002), 323-40.

4.A forditoknak nehézséget okozott az eredeti latin nyelvii Sunt lacrimae rerum et mentem mortalia tangunt angolra
forditasa. A szovegben hasznalt szavak a régota hasznalt Allen Mandelbaum forditas. Allen Mandelbaum, ed. &
trans., The Aeneis, New York, 1961, 17. Ujabban Robert Fagles koltéibb forditasukban igy hangzik: "a vilag a
konnyek vilaga és a halandosag terhei, amelyek megérintik a szivet". Robert Fagles, szerk. és ford. The Aeneid, New
York2006,, 63.
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mult. Kezdetben 0k voltak a bolcsek és a koltok.

A mult irdnti rajongds azonban nem korlatozodott az 6korra. A mult az idok folyaman
tovabbra is fontos és funkcionalis volt, és ma is az. Faulkner és Hartley e cikk elején idézett, a
multrél szo616 kijelentései, valamint Proust® és T. S. Eliot munkassaga jol ®illusztralja a kortars
irodalmi felhasznalast. Santayana idézett kijelentése a filozoéfusok folyamatos érdeklddését
mutatja. Tovabba, sokkal analitikusabb mddon, a precedens jogi hasznalata és a gazdasagi
fogalom, a palyafiiggdség’, egyarant felhasznélja a multat modszertanaban és elméleteiben.

A mult ezen oktatasi és didaktikai felhasznaldsai kezdetben szobeli hagyomanyok
termékei voltak, de ezt felvaltotta az irott hagyomany, amely tiszteletre mélté szovegeket
eredményezett. Az 6korbdl és a késébbi idokbol egyarant szamos példa van: A Biblia, az [lidsz
és az Odiisszeia, az Aeneis, a Magna Carta, a Fiiggetlenségi Nyilatkozat és az Egyesiilt Allamok
alkotmanya, hogy csak néhanyat emlitsiink. Idével az irdsos emlékek felvaltottak az emlékezetet
mint a mult tarhazat, a tarsadalmak egyre irastudobba valtak.® Ahogy a mult iranti érdeklédés
fejlédott, a tarsadalmaknak hamarosan olyan szakemberei lettek, akik e torténetek
megorokitésére és elbeszélésére (historia) szakosodtak. Ezeket a szakértoket torténészeknek
nevezték, és irdsaik kiszoritottak vagy kiegészitették a szobeli homéroszi torténetmonddkat.

Néhanyan koziiliik kapcsolatban alltak

5. Marcel Proust, A la Recherche du Temps Perdu, Parizs, 1913-1927. Proust a gyermekkori mult felidézésének
eszkozeként hasznélta a petite madeleines-t a Swann's Way-ben. Evtizedekig a cim angol forditisa Remembrance
of Things Past volt, de ijabban sz6 szerint In Search of Lost Time (Az elveszett idé nyomdaban) cimmel forditjak.
6. Eliotot, mas modernistakhoz hasonldan, az id6 fogalma érdekelte: "A jelen id6 €s a mult idé/ Mindkettd talan
jelen van a jové idSben,/ Es a jov6 idé benne van a mult idében./ Ha minden id6 6rokké jelen van/ Minden id6
megvalthatatlan.". T.S. Eliot, Four Quartets, Burnt Norton, New York. 1943.

7. Az alapgondolat az, hogy az, hogy honnan indulsz, meghatarozza, hogy hova jutsz, és hogy mashol is
végezhetted volna, ha mashol kezdted volna. Az alapvetd cikk: Paul David, "Clio and the Economics of
QWERTY", 75 Am. Econ. Rev. Papers & Proc. (1985), 332. Altalanosabb értekezést lisd Richard Posner, Law and
Economics, New York, 591-922007,. és a 2. pontban hivatkozott hatosagok.

8. Michael Clanchy, From Memory to Written Record; England 1066-1307, 2. kiadas, Oxford, 1993. A

szobeli hagyomany azonban tovabbra is fennmaradt, amint azt az dslakosok teremtéstorténeteiben lathatjuk.
http://www.indigenouspeople.net/legend.htm (Utols6 hozzaférés: 2010. junius 1.).
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a korabeli uralkodokkal, elésegitve a nemzeti torténetiras kialakulasat.’

Ebbdl a kezdetbdl alakult ki az eurdpai torténeti hagyomany, amelyet Richard Southern
"sajatosan kidolgozott, igényes és mesterséges jellegiinek" nevezett.!” Ezt a hagyomanyt és a
fejlodd "multérzéket" a 9. szazadtol a 18, szazadig vizsgalta.!! Kijelentett célja az volt, hogy
megallapitsa, vajon "azonosithatd-e a torténettudomanyban olyan kdzponti hagyomany, amely a
legtobb torténész mai gyakorlatdhoz és feltételezéséhez vezet". Southern ugy vélte, hogy a
modern torténészek elddeikkel ellentétben egységesek abban a céljukban, hogy "a mult
gondolatait és tapasztalatait a tarsadalmi kapcsolatok, valamint az anyagi és szellemi eréforrasok
teljes kornyezetében rekonstrualjak", €s hogy "a multérzéknek ez a miivelése [meglehetdsen 1
keletfi] fejlemény".!? Ezek a torténészek felismerték, hogy a mult egy idegen orszag.
Mindazonaltal az angol tudosok &ltal az angol torténelemrdl sz616 modern torténetiras kezdetén, a
19. szazad kdzepén, "amikor egy 1j és minden korabbinal sokkal erételjesebb impulzus sarkallta
az embereket a torténeti tanulmanyokra, a 12. szdzadban megkezdett és a 16. szazadban megujitott
kutatdsi hagyomany még mindig elég erds volt ahhoz, hogy az angol torténetirasnak sajatos
jelleget adjon".!> A mult folyamatos befolyésa jelezte, hogy az nem volt sem teljesen halott, sem

teljesen mult.

9. Chris Given-Wilson, kronikdk: The Writing of History in Medieval England, New York, 151-213.2004,

10. Robert Bartlett, szerk., Torténelem és torténészek: R. W. Southern valogatott tanulmanyai, Malden, .2004,14

11. Id. 11-83. A modern tudoésokat az is érdekli, hogy az okori tarsadalmak hogyan érzékelték a multat. Lasd pl.
Rosamond McKitterick, Perceptions of the Past in the Early Middle Ages, Notre Dame, 2006; Given-Wilson,
Chronicles.

12. Bartlett, History and Historians, 66-67. Southern a korabbi torténeti irasok harom tipusat azonositotta: a
klasszikus, a korai tudomanyos ¢€s a profétai irasokat, amelyek mindegyike egészen mas célokat szolgal, mint a
modern torténészeké. Southern szerint a klasszikusok célja "erények €s erkolesok példazasa erkolesi tanitas céljabol,
és a mult zlirzavarabol a népek sorsanak vilagos képének kibontasa"; a korai tudomanyosak célja "az emberiségre
vonatkozo isteni terv bemutatasa a torténelem soran, a torténelem Biblidban kinyilatkoztatott és a vilagi forrasokbol
szarmazo tényeinek bemutatasa." A korai tudomanyosak célja "az emberiségre vonatkozo6 isteni terv bemutatasa a
torténelemben, a Biblidban kinyilatkoztatott és a vilagi forrdsokbdl szarmazo tények bemutatédsa;' €s a profétak célja
"a profétai kijelentésekre utalo torténelmi mérfoldkovek azonositasa, majd annak felfedezése, hogy a torténelem
hova érkezett, és végiil a profécia még be nem teljesiilt részeibdl a jovo megjoslasa.' Id. 66. o.

13. Id. 83.



II. A torténelem tanulmanyozasa: A miértek kibovitése

Hogy megteremtsem a jogtorténetrdl szo16 késébbi értekezésem alapjat, hasznos leirni a
torténeti iras kezdeteit. Nemcsak az ilyen munka jellege és a mult felhasznaldsa mutat sok k6zos
vonast a tudomanyos torténelem késébbi fejlodésével, hanem a jogtorténet kozos jellemzoi is
hasonlitanak. Egy nemrégiben megjelent konyvében, az A4 History of Histories (A torténetek
torténete) cimiiben John Burrow az 6kori gor6gok munkajat azonositotta a torténelem
kezdeteként, amelyet tigy definialt, mint "a kozélet eseményeinek ... kutatdson alapuld,
kidolgozott, vilagi, prozai elbeszélését".!* A nagy gorog torténetiroktol, Hérodotosztol és
Thukiididésztdl kezdve szamos torténész jelentds szamu mivet készitett, amelyekben
elbesz¢lték tarsadalmuk multjat, és kiilonbozo célokat szolgaltak.

Burrow kényve lenyligdzden targyalja ezeket a torténeteket, kezdve az okortol egészen a 20™.
szazadig. Ennek soran a torténetek szamos kiilonbozo tipusat azonositotta. Ezek kozé tartozott
az egyetemes, a pragmatikus, a vallasi, a vilagi, az antikvitas, a jogi, a filoz6fiai, a szakmai, a
marxista és a mikrotorténelem. Felismerte, hogy a torténelem "sokszinli" és "sok mas miifajjal és
kutatasi irannyal Osszefiiggd". Megértette, hogy a mult sok okbdl fontos, és hogy sokféle
elképzelés 1étezik rola, valamint kiilonbozé multak. Célja az volt, hogy feltarja "a 'torténelmek’
és a benniik megtestesiilé érdekek sokféleségét".!> Az ujabb amerikai torténelemre
Osszpontositva Gordon Wood szamos hasonl6 ¢és tovabbi torténettipust azonositott. Ezek kozé
tartozott az anakronisztikus, a narrativ, az 0j historizmus, a fiktiv, a politikai, az 6sszehasonlito,
a posztmodern, a szatirikus, a multikulturalis és a mitikus.'® Ugy vélte, hogy az Gjabb keletii

torténetirds egy "historiografiai forradalom" tetOpontjat tiikkr6zi, amely atalakitja

14. John Burrow, A4 torténetek torténete: Epics, Chronicles, Romances and Inquiries from Herodotos and
Thucydides to the Twentieth Century, New York, Ez a 2008,3.rész nagymértékben tamaszkodik Burrow
konyvére.

15. Id. at xiii-xviii.

16. Gordon Wood, The Purpose of the Past London, 2008.
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a tarsadalomtorténet kultartorténetté és elméletet emeldvé. Sok torténész azonban elkertilte
ezeket az irAnyzatokat, és megmaradt "a szakma hus-vér miiveldinek".!'” Wood elitélte a
torténelem instrumentalista szemléletét, amely "a mult manipulacidjat jelenti a jelen érdekében",
¢s "aldassa a mult integritasat és multbéli mivoltat". Ez a fajta torténelemszemlélet
torténelmietlen €s anakronisztikus volt. Wood szkeptikus volt a "torténelem tanulsagtevo
képességével" kapcsolatban, de mégis ugy vélte, hogy a mult tanulmanyozasa fontos, és
betekintést nyujthat a jelen problémaiba.'® Azt mondta, hogy az indoklas az volt, hogy

a mult ismerete mélyrehatd hatassal lehet a tudatunkra, az SGnmagunkrol alkotott

képiinkre. A torténelem egy rendkiviil humanista tudomanyag: talan nem tanit

meg minket konkrét tanulsdgokra, de azt igen, hogy hogyan élhetnénk a

vilagban."
Valamelyest hasonl6an egy masik torténész is azt allitotta, hogy fontos, hogy a torténészek
jobban kommunikéljanak a nyilvanossaggal, mivel "a mult ismerete rendkiviil fontos, mivel
minden ember szamdra biztositja a kollektiv tudds- és tapasztalati készletet".?’ Gerda Lerner a
torténelmet "kollektiv emlékezetiinknek", "az emberi tapasztalatok és az elmult nemzedékek
gondolatainak archivumanak" nevezte, és azt mondta, hogy "az egyetlen dolog, amit a

torténelembdl megtanulhatunk, az az, hogy a tetteknek kévetkezményei vannak, és bizonyos

dontések, ha egyszer meghoztuk 6ket, visszavonhatatlanok".?! Bér ezek a tudosok gy gondoltdk

17. Id. 2-5. Wood rossz szemmel nézte ezeket a posztmodern fejleményeket és azok hatasat a torténeti munka
befolyasara. Peter Hoffer megvizsgalta az linnepld és a kritikai térténelem, az altala hagyomanyosnak nevezett
konszenzusos torténelem és az 0j torténelem kozotti ndvekvo szakadast. Peter Hoffer, Past Imperfect, New York,
Két, kiilonboz6 korszakbol szarmazo iinnepelt torténész allitdsai2007. illusztraljak ezt az ellentétet. Oscar Handlin
azt mondta, hogy az igazsag a torténészek célja, és sajnalkozott a "politikailag korrekt" torténelem felemelkedése
miatt. Néhany évtizeddel késébb Eric Foner azt mondta, hogy "maga az igazsag kulturalisan konstrualt volt a
multban, ahogyan a jelenben is az. A torténelem nem az igazsagokat tarta fel, hanem az emberek kiizdelmét, hogy
sajat meggy6zodésiiket igazsagként, ellenfeleik elképzeléseit pedig hazugsagként hatdrozzak meg". Id. 4.

18.1d. 8-11.

19. Id. 6. pont.

20. Ugy folytatta, hogy "a mult tanulmanyozasanak intellektualis indoklasdnak megértése ugyanilyen fontos".
Ezeket a megjegyzéseket a mult tanulmanyozasanak fontossagarol, buktatoirdl és paradoxonairdl szo16 négy
kozelmultbeli konyvet attekintve tette: John Tosh, Why History Matters; Jeremy Black, The Curse of History; David
Cannadine, Making History Now and Then, és Peter Hoffer, The Historians Paradox. Corfield, Get Back.

21. Azt is mondta, hogy "nem a torténelem feladata, hogy etikai leckéket doboljon az agyunkba. Gerda Lerner, Why
History Matters, Oxford1997,: Miért fontos a torténelem? 52.
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hogy a "mult egy idegen orszag"*

, elismerik, hogy még mindig volt okuk tanulményozni.
A Burrow és Wood altal targyalt torténetek széles skalaja ellenére egy dolog k6zos
benniik: mindannyian tanulmanyoztadk a multat, és tobbféleképpen hasznaltak azt. A homéroszi
hagyomanyra reflektalva Hérodotosz azért irta Historiait, "hogy az emberi teljesitmények ne
meriiljenek feledésbe az id6k soran, és a csodalatos tettek - némelyeket gorogok, némelyeket
barbarok mutattak be - ne maradjanak dicséség nélkiil".?* Egyuttal megkezdte azt a régota
fennallé gyakorlatot, hogy a szabadsag diadalanak torténetét mesélje el.>* Thukiididész A4
peloponnészoszi haboru torténete Athén nagysagat tinnepelte, és feltarta diadalmait és
megprobaltatisait.”> Megalapozta az annalisztikus elbeszélést mint a torténetiras egyik formajat,
és bevezette a torténelem tarsadalmi hasznossagat.?® Ezek a miivek jelentették a torténelem mint
elbeszeld €s irodalmi hagyomany kezdetét, amely a torténelem uralkodo formajava valt. A romai
torténetirok koziil Livius volt a legfontosabb 6kori hatast a torténelem "mint példakon keresztiil
torténd erkolesi tanitas" fogalmdnak kialakitasaban. Tisztelte a multat, mert az tartalmazta az
elveszett erényeket.?’ Tacitus is irt Roma erkdlcsi hanyatlasarol. A torténelem feladatat abban
latta, hogy eldsegitse az erényeket €s elmarasztalja a biinoket, ami "rokonsagot" sugall kozte és
Edward Gibbon k6zott.?® Ezek a kezdeti torténeti miivek olyan hagyomanyokat teremtettek a
torténetirds terén, amelyek sokaig fennmaradtak a jovében is. E gordg és romai torténetirok

irasainak szamos jellemzdje tiikrozédik a kozépkori kronikasok miiveiben.?’

Az okori gorog €s romai torténetirok munkassaganak targyaldsa utan Burrow a kovetkezoket
nyujtotta be

22. Wood idézte ezt a jol ismert mondast. A kdnyv bevezetdje ismételten €s vilagosan tiikr6zi, hogy erdsen hisz
ebben az aforizmaban, ¢s elutasitja az igazsagiigyi torténelem torténészi valtozatat. Wood, Cél, 1-16.

23. 1dézi: Burrow, Histories, 13.

24. 1d. 29.

pont. 25. Id.

30-50.

26. Id. 33-35, 47-48.

27.1d.92, 100,110.

28. 1d. 122, 139-40.

29. Given-Wilson, Kronikdk, 1-111.



felfogasat a mult iranti érdeklédésiik miértjérdl, megjegyezve a gérdg €s a romai torténetiras
kontrasztjat. Ugy vélte, hogy az el6bbick a torténelmet haszonelviinek tekintették, "a siker és a
kudarc, a gyakorlati bolcsesség €s az ostobasag példait kinalva". Az utdbbi viszont, amelynek
célja lett a mérce, gy vélte, hogy "a torténelem [feladata] az erényre vald nevelés és a biin
elmarasztalsa, az inspiralo és gyaldzatos viselkedés példdinak bemutatasan keresztiil".>
Mindkét nézet azt bizonyitotta, hogy a milt nem halott, és Santayana aggodalmaival is
egybecsengett.

A torténelem ¢és a jogtorténet kozott szamos kapcsolat van. Az egyik legkorabbi a
reneszansz humanizmus "szdveges modszereinek" atvételének a torténelemtudomanyra
gyakorolt hatdsa, amely "0j kezdetet" jelentett a mult tanulmanyozasaban.?! A "levéltari torténeti
kutatas", ahogyan ez a technika ismertté valt, "nagy atalakulast" jelentett a torténelem
tanulmanyozasaban.>? Ennek az 1j kritikai tudoményossagnak a legfontosabb és
legbefolyasosabb felhasznalasi teriilete a jogtorténet, a Corpus Juris Civilis, a rbmai
jogtudomany nagy miivének tanulméanyozasa volt. Az 6kori szovegek atvizsgaldsa soran ezek a
humanista torténészek "j6 szandék, de anakronisztikus kommentérokat, értelmezéseket,
interpolacidkat és félreértéseket, valamint ir6i hibakat és hamisitvanyokat fedeztek fel, amelyek
a humanista tudosok szdmara az iszap és a rarakodasok voltak, amelyek alatt az érintetlen
aranyat lehetett megpillantani." A jogtorténetre gyakorolt hatas ennél is szélesebb korti volt,
mivel ez az "irodalmi régészet a jogi régészethez vezetett, és eszkozoket biztositott hozza",

valamint a feudalizmus ¢és a feudalizmus tanulményozasahoz.

30. Burrow, Histories, 160-61. Burrow szerint mind a gérogok, mind a rémaiak ugy vélték, hogy "egy nép

erkdlcsi tartasa" magyarazza sikereiket és kudarcaikat.

31.1d. 283,287.

32. Id. "A jogi humanistaknak a romai jog torténeti tanulmanyozasaban elért paratlan eredményei arra késztettek
egyes tudosokat, hogy munkajukban a modern, kritikai torténettudomany kezdeteit fedezzék fel. Douglas Osler,
Jogi humanizmus 2,

< http://www.mpier.uni-frankfurt.de/forschungsgebiete/mitarbeiterforschung/osler-legal-humanism.html>accessed 14


http://www.mpier.uni-frankfurt.de/forschungsgebiete/mitarbeiterforschung/osler-legal-humanism.html

Aprilis 2010.



jogi humanizmus, "a humanista technikak alkalmazasa jogi szovegekre".>* A jogi humanizmust a
"jogtorténet egyik aganak" is nevezik.>* Altalanosabban azt allitottak, hogy a jogtorténet mint
tudomanyteriilet a jogi humanizmusbo6l alakult ki, és hogy a jogtdrténet bizonyos mértékig a
reneszansz humanizmus térvénytelen "utoda" >

De "a humanistak felismerték, hogy a romai jog allapota 0sszefiigg a romai tarsadalom
allapotaval, és ahogy a tarsadalom valtozott, Gigy véltozott a jog is".>® Kritikai tanulmanyukbol
kideriilt, hogy a romai jog nem volt a jelenben hasznalatos modell. Hanem "nyilvanval6an idegen
volt, egy multbeli és mas tarsadalom torvénye".’” Valoban, a milt egy idegen orszag volt.
Burrow azonban azt is allitotta, hogy a humanizmus szelleme és a romai jog mint a kozépkori jog
modelljének kudarca vezetett ahhoz a tendencidhoz, hogy a torténészek a sajat multjukban
keresték a jelenlegi tekintélyt és a jogi elveket, és ez hozta létre az "6kori alkotmanyossag" korai
elképzeléseit.*® A mult nem volt halott!*

A torténelem mint a szabadsag torténete cimii fejezetben: Burrow egy kiemelkedd

torténelmi témat targyalt. Stubbs piispdknek a kozépkori angol torténelemrdl szo16, szazad19™h

végi munkajara 6sszpontositva leirta, hogy Lord Acton

33. Burrow, Histories, 288-90. A 18", szdzadban a jogi humanizmust, amelyet akkor és korabban jurisprudentia
elegantior néven ismertek, ugy hataroztak meg, mint "a romai jog tanulmanyozasat a filozofiaval, az antikvitassal,
a gorog ¢€s latin nyelvvel, a szovegkritika miivészetével, a romai torténelemmel és irodalommal szoros
Osszefliggésben". Elutasitotta "a romai jog pragmatikus, torténelmietlen alkalmazasat a korabeli Europa
viszonyaira. Osler, Legal Humanism, 1. E 16", szazadi tudésok kdzpontja kezdetben Franciaorszagban, a Bourges-
i Egyetemen volt. Bar mindannyian a romai jog szdvegeire dsszpontositottak, a szovegértelmezéssel kapcsolatos
megkozelitéseik eltéréek voltak. Id. 2-5. o.; Michael Monheit, "Guillaume Bude, Andres Alciato, Pierre de
I'Estoile: Renaissances Interpreters of Roman Law", 58 J. Hist. Ideas (1997), 21. Munkajukban a polgari jog
mellett a kdnonjogot és a feudalis jogot is vizsgaltak. Donald Kelley, 'The Rise of Legal History in the
Renaissance', 9 Hist. & Theory (1970), 176-90174,.

34. Osler, Jogi humanizmus, 2.

35. Kelley, Jogtorténeti reneszansz, 175-76. "Ami a jogtudomany forradalmaként kezd6dott... a torténelem
miivészetének forradalmaként ért véget. Id. 175, 190-94.

36. Peter Stein, Romai jog az eurdpai tortenelemben, Cambridgel1999,, 78.

37. Burrow, Histories,

38290.. Id. 292-93.

39. Az ilyen tipust torvényszéki jogtorténettel kapcsolatos kritikék ellenére ez a tudoméanyos antikvariussag és
Gshazafisag az egyik legnagyobb ritka konyvgylijteményt hozta 1étre: a cambridge-i Corpus Christi College Parker
Konyvtarat Matthew Parker azon erdfeszitésének eredményeként, hogy elérje Erzsébet kiralynd céljat, az angol
anyanyelvii kereszténység megtalalasat.



szavai szerint "a tokéletesebb ¢és biztosabb szabadsag felé vald haladas" a német erddkben vald
megsziiletésével kezdddott, €s fokozatosan haladt "egy teljesen kifejlett nemzeti parlamentaris
alkotmany" felé.* E torténet 4llitasaval Stubbs azt mondta, hogy "a jelen gydkerei mélyen a
multban rejlenek, és a multban semmi sem halott az ember szdmara, aki meg akarja tanulni,
hogyan lesz a jelen azza, ami".*! A multnak ez a felhasznalasa egy aktuélis politikai korszellemet
is megalapozott. A mult ismét nem volt sem halott, de még csak nem is mult. Bar Richard
Southern Stubbst, aki a modern torténelem Regius professzora volt, "kétségkiviil a legnagyobb

#2 "whiggista" nézeteit tamadtak és elutasitottdk.** Mindazonaltal

oxfordi torténésznek" nevezte,
a korai gorogoktdl kezdve egészen napjainkig "a tarsadalmak [eldsegitették] sajat multjuk
tanulmanyozasat mint a nemzeti identitas egyik elemét, aminek eredményeképpen a torténelmet

a "nacionalizmus {izemanyagaként" hasznaljak.*

III. A jogtOrténet tanulmanyozasa: A miértek kdzéppontba 4llitasa

A. Az akadémiai torténelem és jog kezdete

A torténelem és a szokasjog mint tudomanyagak fejlédésének tanulmanyozasa érdekes
parhuzamokat tar fel.** Mindketté formalisan Anglidban és az Egyesiilt Allamokban alakult ki a
szazad19'" kdzepén és végén, és mindkettd a tudomanyos jellegét 4llitotta, mint a tudomany

alapjat.

40. Id. 380-83. A kozépkori torténészek is a szabadsag torténetét mesélték el. Given-Wilson, Chronicles, 179-85.
41. Idézi: Stubbs385. tigy érezte, hogy Anglia egyediilallo a szabadsag torténetét illetéen. Teleologikus
megkozelitése és kivételességtorténete jellemezne néhany jovobeli angol és amerikai jogtorténetet.

42. Bartlett, Torténelem és torténészek, 93.

43. Néhany zarofejezetében Burrow a torténelemtanulas tovabbi okait tarta fel a marxista torténettudomany, az
Annales-iskola és masok targyaldsa soran, akik a torténelmet mas tudomanyagakkal, példaul a kozgazdasagtannal,
a pszicholodgiaval, az antropologiaval és a szocioldgiaval integraltak, és a torténelmet a politikai elméletek alapjaul
hasznaltak. Burrow, Histories, 448-68.

44. Max Hastings, "Drawing the Wrong Lesson," Review of Margaret MacMillan, Dangerous Games: The Uses
and Abuses of History, The New York Review of Books, 2010. marcius 11., 40. (57. évfolyam, 4. szam). A konyv
témaja, amint azt a cime is jelzi, az, ahogyan "a tarsadalmak és a vezetdk hasznaljak és visszaélnek a
torténelemmel”, ami azért problematikus, mert "epikus lehet6ségeket kinal a kizsdkmanyolasra és a torzitasra". Id.
45. A "tanult jogot", a kdnonjogot és a polgari jogot mar a kdzépkor ota tanitottak Oxfordban és Cambridge-ben.
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intellektudlis elfogadottsag és presztizs.*® Anglidban az 1870-es évekre Oxfordban és
Cambridge-ben is 6nallo torténelemtudomanyi karok alakultak.*” A torténelem mint akadémiai
diszciplina mindkét egyetemen mas tudomanyagakkal kombindlva indult el, 1850-ben
Oxfordban a jog és modern torténelem, és nagyjabol ugyanebben az idében Cambridge-ben az
erkodlcsfilozofiat, modern tdrténelmet és altalanos jogtudomanyt magaban foglalo triposzként.*®
1867-re mind Oxfordban, mind Cambridge-ben a torténelmet elvalasztottak a tobbi
tudomanyagtol, és néhany évtizeden beliil akadémiai diszciplinaként jol bedgyazodott.*’
Kialakuldsukban fontos szerepet jatszott Montagu Burrows 1862-es Chicele professzori
kinevezése az ujkori torténelem professzorava, William Stubbs piispok 1867-es kinevezése az
ujkori torténelem regius professzorava Oxfordban, valamint Sir James Stephens 1849-es
kinevezése az tjkori torténelem regius professzorava Cambridge-ben.” E statusz eléréséhez a
torténelmet "4j tudomanynak" tekintették, €s "a szervezett, megéllapithat6 igazsagok fontos,
eddig elképzelhetetleniil egyetemes alkalmazhatosaggal rendelkez6 ... testiiletének". Ennek az

"egyetemesen hasznalhato" és "tudomanyosan megalapozott igazsdgnak" az els6dleges fokusza a

Parlament fejlédése volt, egy jogi vonatkozast téma.’! Blackstone volt

46. A tudomany vonzasa nem volt Gjdonsag, mivel a kdzépkori jogi humanistak "agy vélték, hogy a jogot
ugyanugy kell tudni bemutatni, mint mas tudomanyos diszciplindkat, kiilondsen gy, hogy logikusan haladnak az
egyetemesbdl az egyedi felé". Stein, 79-82. A reneszansz humanizmus is a jog tudomanyos jellegét allitotta, és ez
a felfogas a 18-19. "szazadban is folytatddott. Jonathan Rose, "Advocatorum Militia: The Chivalric Ethos of the
Legal Profession--Loyalty and Honor" in Warren T. Reich és Jonathan Riley-Smith, szerkesztok, Chivalry, Care,
and Honor (megjelenés alatt ), 20-21, 41-43.28,

47. Burrow, Histories, Kezdetben427. a torténelem belépése az akadémiai életbe ellenallasba iitk6zott, mivel
egyesek szerint "nem volt alkalmas az akadémiai kezelésre". Peter Slee, Learning and a Liberal Education,
Manchester, 1986, 20.

48. Bartlett, History and Historians, 89, 93-96; Slee, Liberal Education, 23. Ugy tiinik, Oxfordban kiilonos

gondot okozott, hogyan szervezzék meg a tantargyat a tananyagot. /d. 39-54.

49. . Bartlett, History and Historians, 123-27; Slee, Liberal Education, 56-120. Southern ugy vélte, hogy az oxfordi
intézménye "a teologiai dogmatizmussal szembeni ellenallas eredménye". Bartlett, History and Historians, 89-98,
123-27. Southern szerint a torténelemtudomanyi tanulmanyok bevezetése "egy akadémiai forradalom landzséaja" és
"ariembereknek szol6 oktatas" volt. /d. 90-91.

50. Bartlett, History and Historians, 90-92; Slee, Liberal Education, 23-24.

teologia és az egyhazjog, mint korabban, és a térténelem valtotta fel a teoldgiat, mint "a tudomanyok kiralyndjét".
1d. 126-27. o. A tovabbiakban azonban arr6l szamolt be, hogy "a torténelem az orszag egyik hanyatlo érdekeltsége
volt, és a kdzépkori torténelem hanyatlasa volt a legmarkansabb mind koziil". Id. 127-34. o.
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korabban a jogi tudas tudoméanyként valo tanulmanyozésara utalt, ahogyan azt Daniel Boorstin

késébb feltarta.> Az angol egyetemi jogi oktatas kezdetének datalasa a common law-ban

kissé nehézkes. Bar a kezdetét gyakran William Blackstone 1758-as kinevezéséhez kotik,
amikor 1758-ban kinevezték a jog vineriai professzorava, eléadasait nem hivatasos jogaszok
oktatasara ajanlotta, hanem olyan egyhazi személyek és uriemberek szdmara, akiknek tudniuk
kellett valamit a jogrol.>> A University College London 1826-ban jogi iskolat inditott, amely
bér kezdetben sikeres volt, "gyorsan hanyatlott".>* Mind Oxford, mind Cambridge 1849-50-ben
kezdett el mas targyakkal kombinalt jogtudomanyi B.A. fokozatot, majd a kovetkezd
évtizedekben kiilon jogi diplomat kinalni.>> A jogtudomanyok 1846, tanitasaban a jogi oktatas
eléirt feladata volt.>®

Az amerikai torténelem tanulményozéasa a megszokott mintat kdvette: az akadémiai
korokon kiviil olyan kozéleti €s irastudo irokkal kezdddott, mint Bancroft, Prescott és
Parkman.”” A torténelem mint akadémiai tantargy meghonositasa a 19", szazad kozepén
kezd6dott.”® Bér a torténelmet mar évek ota tanulmanyozték és diplomakat adtak ki,>® az
akadémiai torténelem professzionalizalodasa valdszintileg csak a XIX. szazad utolséd

évtizedeiben kovetkezett be, jelentds hangsulyt fektetve a

52. 1 William Blackstone, Commentaries on the Laws of England, Oxford, 1764, repr. Chicago, 1979, 4; Daniel
Boorstin, The Mysterious Science of Law: An Essay on Blackstone's Commentaries, Cambridge, 1941, repr.
Chicago, 1996.

53. Cambridge megalapitotta a Downing professzort az angol jogrél in: J1800.. H. Baker Introduction to English
Legal History, szerk4™., London, 170-7.2002,

54. William Twining, Blackstone tornya: Az angol jogi iskola London1994,, 25.

55. Cambridge 1858-ban hozta létre a jogi triposzt. Oxford 1872-ben hozta létre a jogtudomanyi iskolat. John
Baker, Bevezetés, 171. F. H. Lawson, The Oxford Law School 1850-1965, 1968, Oxford, 31-39. Baker a
kozelmultban részletesebben targyalta a korai jogi oktatast. J.H. Baker, 2005 Annual Selden Society Lecture, Legal
Education in London 1250-1850, London, Lawson2007. a torténelem ¢és a jogi iskola szétvalasztasarol és az oxfordi
0nallo jogi iskolarol értekezett. Lawson, 1-60.

56. Baker, Bevezetés, 171.

57. Burrow, Histories, 397-414.

58. A torténelem mint tudomanyég fejlédésének részletes targyalasat az Egyesiilt Allamokban lasd George Callcott,
History in the United States 1800-1860 (1970); Michael Kraus, 4 History of American History, New1937, York.

59. A Harvardon a torténelem tanszéket alapitottak, a 1839William and Mary pedig talan valamivel



korabban. Az elsé modern torténelmi kurzust 1853-ban vezették be Michiganben. Kraus, American History,
304-05.
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joggal kapcsolatos témak, mint példaul alkotmanyok, jogelmélet, kozjog és intézménytorténet.*
A német tudomanyos hagyomény ugyantigy hatott a korai amerikai torténészekre, mint eurdpai
tarsaikra. Henry Adams volt valosziniileg az elsé amerikai hivatasos torténész.®!
Kozépkoraszként nevezték ki, és kezdeti munkaja és tanitdsa az angolszasz joggal foglalkozott.
Szeminariumaban Adams ¢€s tanitvanyai Essays in Anglo-Saxon Law (1876) cimii miivét,
amelyet Uigy jellemeztek, mint "az els6 torténeti munkéat, amelyet valaha is amerikai egyetemi
hallgatok végeztek, akik szisztematikusan és alaposan tudoméanyos méodon, megfeleld iranyitas
mellett dolgoztak".%? Ebben az idében, ahogyan Angliaban is tortént, a torténelmet
"tudoméanyosnak" jellemezték, Adams *pedig felavatta és magaéva tette a "tudomanyos
torténelem" fogalmat, megerdsitve annak "objektivitasat".%* Azt mondta, hogy a torténésznek
"sajat torténelmét ugyanabban a szellemben és ugyanazokkal a modszerekkel kell
tanulméanyoznia, mint amelyekkel egy kristaly kialakul4sat tanulméanyozza".®

Bar a connecticuti Litchfield Law School és a virginiai William & Mary University Law
School a 18™. szazad végén alakult, Langdell és eseti modszerének ismert torténete az, ami

egyezményesen az amerikai hivatasos jogi oktatas kezdetét jeloli, 1870.°%ahogyan az Anglidban

a torténelem és a jog, valamint a torténelem az Egyesiilt Allamokban.

60. A szeminariumi modszert eldszor Michiganben €s1869 a Harvardon alkalmaztak Kraus1871., American

History, 304- 09.

61. 1889-91-ben kinevezték a Harvard torténelemprofesszorava, és1870 1889-91-ben kiadta az Amerikai Egyesiilt

Allamok torténete Jefferson és Madison kormanyzasa idején cimii, maig nagyra becsiilt miivét. Burrow, Histories,

414-24; Kraus, "Henry Adams", 321-35.

62. Kraus, American History, 308-09. A Harvard az els6 PhD fokozatot a 1879Yale-en, a Harvard pedig a Yale-en
itélte oda. 1882.

63. Kraus, IX. fejezet, "4 tudomdnyos modszer felemelkedése”, American History, 291-320.

64. Burrow, Histories, 420-23414,; Kraus, American History, Az objektivitas321. tovabbra is jelentds kérdés a

torténészek korében. Peter Novick, That Noble Dream: The "Objectivity Question" and the American Historical

Profession. , New York, 1988.

65. 1dézi Burrow, Histories, 421.

66. Lawrence Friedman, A History of American Law , 2d ed., New York, 1985, 318-22, 606-54; Robert Stevens,

Law School: Chapel Hill, 1983, 3-72. Thomas Jefferson dsztonzésére a jogi oktatas a William and Maryben

kezdodott W1780.. Taylor Reveley III, "The Citizen Lawyer", 50Wm & Mary L. Rev. (2009), 1309. Az amerikai

jogi oktatas fejlodésének részletes targyalasat lasd William LaPiana, Logic and Experience: The Origin of Modern

American Legal Education, New York, 1994; Steve
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Egyesiilt Allamokban az amerikai jogi oktatas professzionalizaldsa a jogi tudomanyként vald

jellemzésén alapult.®’

Langdell szerint a jog "tudomany", és "tudomanyosan kell
tanulméanyozni".®® 4 Cases on the Law of Contracts (1871) cimii miivének eldszavaban azt
mondta
A jog, tudomanyként tekintve, bizonyos elvekbdl és tanokbodl all. Ezeknek olyan
szintll elsajatitasa, hogy azokat allando konnyedséggel és biztonsaggal tudja
alkalmazni az emberi ligyek 6rokké szovevényes szovevényében, teszi az igazi
jogaszt; és ezért ennek az elsajatitasa minden komoly joghallgato feladata kell,
hogy legyen.®
S6t, amikor 1816-ban megalapitottak a Harvard jogi karat, Issac Parker, az els6 professzor a
jogot "tudomanyként" jellemezte.”’ Nemrégiben Richard Posner azt mondta, hogy "a jog a
szakmék koziil ... a legtorténelmibb... szakma".”! igy, tekintettel a torténelem és a jog
tudoményagak kozotti kiillonbozo kapcsolatokra és hasonlosagokra, nem meglepd, hogy a

jogtorténet tanulmanyozasanak szamos oka hasonlé a torténelem tanulmanyozasanak okaihoz.

B. A jogtorténet kezdete

A jogi mult tanulmanyozasa fontos funkciot tolt be, mivel a jogi intézményekrdl és
fogalmakrol ismereteket és informaciokat szolgaltat. A legkorabbi jogtorténészek koziil
néhényan azt a hagyomanyt hoztak létre, hogy a multnak aktudlis haszna van. Ahogyan a
gorogoknél, ugy a kezdeti amerikai jogtorténészek is a mult irant érdeklédtek, mert az
jelenértékkel bir. Adams, akéarcsak Stubbs, akik mindketten bizonyos mértékig jogtorténészek

voltak, egy némileg ismerds teleologiai torténetet meséltek el, az egyik

Sheppard, szerk., 4 jogi oktatds torténete az Egyesiilt Allamokban: Commentaries and Primary Sources, 2 vols.
Pasadena, 1999.

67. Sheppard, Jogtudomany, 589-670. kotet2, (6sszegyiijtott esszEk).

68. Friedman, American Law, 613-14.

69. C.C. Langdell, 4 Selection of Cases on the Law of Contracts vi, Boston, repr1871,. Birmingham, 1983.

70. Friedman, Amerikai jog, 321.

71. Ugy folytatta: "tiszteli a hagyomanyt, a precedenst, a torzskonyvet, a ritualét, a szokasokat, az 6si
gyakorlatokat, az 6si szovegeket, az archaikus terminoldogiat, az érettséget, a bolcsességet, a rangidét, a
gerontokraciat és a mult visszaszerzésének modszereként felfogott értelmezést”. Richard Posner, "Past-
Dependency, Pragmatism, and Critique of History in Adjudication and Legal Scholarship," (2000), U67. Chi. L.
Rev. 573,573.



14

Elektronikusan elérhetd a kovetkezé cimen:
httne://eern ~rom/ahetrart=1R7ANOA



a "nagy demokrécia gazdasagi fejlodése". Henry Adams hangsulyozta, hogy inkabb az amerikai,
mint az europai multat kell tanulmanyozni, €s azonositotta és hazafiasan iinnepelte az amerikai
"eszményeket" és "jellemet".”?

Frederic William Maitland, az els6 egyértelmii akadémiai jogtdrténész azonban egészen
mas okokbdl érdeklédott a mult irdnt, mint Stubbs és Sir Henry Maine, egy masik korai
evolucios torténész. Maitland elutasitotta a mult felhasznaldsat evolicios vagy teleoldgiai
torténet elmesélésére, vagy arra, hogy "a modern birésagok a modern tényekhez igazitsak", amit
"a perverzio és a félreértés folyamatanak" nevezett.”> Ragaszkodott ahhoz, hogy a multat a sajat
feltételei szerint, a korabeli kontextusaban és eszméiben értsilk meg. A jog "nem egy olyan dolog
volt, amelyet latni vagy kezelni lehet, hanem egy olyan dolog, amelyet a gyakorlati tapasztalat
sokféleképpen érzékel".” Ez a meggydzédése alapozta meg a jogtdrténész szerepét, amely
szerint "enyhiti azt a nyomadst, amelyet a multnak a jelenre, a jelennek pedig a jovore kell
gyakorolnia".” Elutasitotta a torténeti jogtudomanyt’®, és megkérdéjelezte a torténelem
tudomanyosnak tekintett felfogasat is.”” Hangstlyozta az eredeti feljegyzések és irasok, a

gyakran kéziratos forrasok felhasznalasat, amely hagyomany ma is folytatodik €s egyesiti a

jogtorténészeket.”® O is

72. Burrow, Histories, 418-22.

73. Frederic William Maitland, "Why the History of English Law is not Written", in H.A.L. Fischer, szerk.,

The Collected Papers of Frederic William Maitland, 3 vols., Cambridge, 1911, repr. Buffalo, 1981, 1. kotet,

480, 491 (Downing Professor Inaugural Lecture).

74. Frederick Pollock & Fredric William Maitland, The History of English Law Before the Time of Edward I kotet2,
szerk2™,, Cambridge, repr1898,. 1968, vol. xcvl,.

75. Ugy folytatta, hogy "ma a tegnapel&tti napot tanulmanyozzuk, hogy a tegnap ne bénitsa meg a mai napot, és a
holnapi nap ne bénitsa meg a holnapot". F. W. Maitland, "A Survey of the Century" in Fischer, szerk., Collected
Papers, vol. 3,439.

76. Michael Lobban, "Bevezetés", Andrew Lewis & Michael Lobban, 6 Current Legal Issues: Law & History,
Oxford, 2004, 22. Lobban attekintette azt a jogtudomanyi hagyomanyt, amely a jogot annak torténelmével
magyarazza. Id. 15-28. o. Angliaban a torténeti jogtudomany Sir Henry Maine-hez, majd késébb Paul
Vinogradofthoz, Maitland kortarsahoz k6tddott, akinek megkozelitése eltért Maine-tdl. Nick O'Brian, "'In Vino
Veritas": Truth and Method in Vinogradoff's Historical Jurisprudence," 29J. Leg. Hist. (2008), 39-61.

77. F. W. Maitland, The Body Politic, in: H. D. Hazeltine, G. Lapsley, & P. H. Winfield, szerkesztette:

Maitland: Vilogatott esszék, Cambridge, 240-561936,.

78. Maitland 1887, és masok megalapitottak a Selden Society-t. < http://www.selden-society.qmw.ac.uk/ >.
Hozzaférés 142010. aprilis. A Tarsasag évente jelentet meg koteteket szerkesztett jogtorténeti forrasanyagokbol.
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a német tudosok hatasara. Maitland felismerte a mtlt tanulmanyozasanak nehézségét a modern
tudosok szamadra, kijelentve, hogy "mi modernek vagyunk, €s szavaink és gondolataink nem
lehetnek masok, mint modernek".” Tébb mint egy évszazaddal késébb S. F. C. Milsom ugyanezt
a gondolatot visszhangozta, mondvan, hogy "a jogtorténet legnagyobb nehézsége éppen az, hogy a
multbeli bizonyitékokat a késobbi feltételezések fényében vizsgaljuk, beleértve a sajat
feltételezéseinket maganak a jognak a természetérdl és mitkodésérdl".*® A mult egy masik orszag
volt!

Maitland azonban dilemmakat vetett fel a jogtorténeti tanulmanyok szamaéra.
Szembedllitotta a jog "hatalmi logikajat" a torténelem "bizonyitasi logikdjaval", és aggodott
amiatt, hogy a két logika 6sszekeveredhet. Tovabba azt mondta, hogy a jogaszoknak ortodoxnak
kell lenniiik, ami egy torténész szamara ellentmondas lenne.! Ami a jogot és a torténelmet illeti,
gy érezte, hogy "anyaguk, mddszeriik és logikajuk dsszeegyeztethetetlen".®> Mindezen okok
miatt Gigy vélte, hogy a jogtdrténet torténelem és nem jog.®* Ennek ellenére azt mondta, hogy "a
modern jogban valé alapos képzés szinte nélkiilozhetetlen annak, aki j6 munkat akar végezni a

jogtdrténetben".®* Mint sok minden, amit Maitland mondott, ez a figyelmeztetés ma is igaz.

Ahogy Charles Donahue nemrégiben megjegyezte, "a jogtudomanyi

79. Frederic William Maitland, Township and Borough, Cambridge1898,, 22.

80. S.F.C. Milsom, A Natural History of the Common Law, New York, 2003, xvi. Azt mondta, hogy "a torténész
latasmodjat a multrol nagymértékben korlatozzak sajat koranak koriilményei". Id. at xix. Peter Hoffer azt mondta,
hogy a mult megismerésének fontossaga miatt a multban torténtek megismerésének nehézsége paradoxont teremt.
Ennek a paradoxonnak a lekiizdésére egy torténelemfilozofiat dolgozott ki. Peter Hoffer, The Historians' Paradox:
The Study of History in Our Time, New York, 2008.

81. Maitland, Why the History of English Law is not Written, in Fischer, Collected Papers, 488-92.

82. T.F.T. Plucknett, "Maitland: Law and History, in Early English Legal Literature, Cambridge, 1958, 13. John
Reid is ugy vélte, hogy "a torténelem és a jog keresztezése" "csapdakat" és "kockazatokat" rejt magéaban, bar
els6dlegesen a torvényszeki és az tigyvédi jogtorténettel foglalkozott. John Reid, 'Law and History', 27Loyola Los
Angeles L. Rev. (1993), 193-. 223.

83. Maitland, Why the History of English Law is not Written, in Fischer, Collected Papers, 487-94.J. A. Crook
romai torténész megkiilonboztette az altalanos torténész és a jogtorténész megkdzelitését. Azt mondta, hogy az
utobbi a jogi intézmények eredetét és fejlodését vizsgalja, valamint azt, hogy "hogyan dgyazodnak be abba a
tarsadalomba, amelyre  vonatkoznakAzaltalanos torténész is arra kérdez ra, hogy a jogi intézmények hogyan
agyazodnak be a tarsadalomba, de ezt a kovetkezdképpen teszi

annak érdekében, hogy a tarsadalomra és ne a jogi intézményekre vilagitson ra. J. A. Crook, "Jogtorténet és altalanos



torténelem". 41
Bika. Inst. Class. St. (1996) 31.
84. Maitland, Why the History of English Law is not Written, in Fischer, Collected Papers, 493.
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torténésznek . . . egyszerre kell trténésznek és jogasznak lennie.®

E dilemma kezeléséhez a jogtorténettel foglalkozé tudosnak még mindig "meg kell
hataroznia sajat sajatos természetét, €s fel kell tennie a kérdést, hogy milyen modszertani és
elméleti megkozelitések megfeleléek hozza." 3¢ Tovabbra is fontos kérdés, hogy a torténészek
képesek-e jogi képzés nélkiil jogtdrténetet irni, illetve a jogtuddsok képesek-e erre torténészi
képzés nélkiil.¥” Erre a kérdésre nincs sem egyszerti, sem egységes valasz, mert valoban a
tudomanyossag sajatos jellegétdl fiigg. Egy tarsadalomtorténész példaul jogi képzés nélkiil
nehezen tudna irni a kdzépkori perbeszédrdl vagy a mezei eljarasrol, de irhatna - ahogyan azt

néhanyan teszik - a pereskedés jellemzdirdl és természetérsl.®® Hasonloképpen, a jogaszok

szamara is nehézséget okozhat az irds

85. Charles Donahue, "Whither Legal History", in Daniel Hamilton & Alfred Brophy, szerk., Transformations in
American Legal History: Essays in Honor of Professor Morton J. Horwitz, Cambridge, 2009, 1. kotet, 339. Egy
masik jogtorténész Morton Horwitzot méltatva azt mondta: "de egy jogtorténésznek, hogy nagy legyen, nemcsak a
torténész, hanem a jogasz adottsagaival is rendelkeznie kell". Ugy vélte, hogy "kevesen képesek arra, hogy
egyszerre jol végezzEk a torténelmet és a jogot", és ezért "a "jogtorténész" kifejezés szinte oximoron". William
Treanor, 'Morton Horwitz: Jogi térténész mint jogasz és torténész", in Daniel Hamilton & Alfred Brophy, Essays,
319. S6t, Donald Kelley a 16™. szazadi joghumanistdk munkdassagat tanulményozva, akiknek munkassagat a
jogtorténet egy formajanak tekintette, azt mondta, hogy "a jogtorténészek szamara egy fontos tanulsag volt: a jog
valoban torténeti szemléletéhez nemcsak a forrasok ismerete €s a filologiai modszer, hanem a jogtudomany
szisztematikus megértése is sziikséges.". Kelley, A jogtorténet reneszansza, 183.

86. Lobban, "Bevezetés", 2. Paul Brand is megjegyezte ezt a problémat. Szerinte "a jogtorténet sokaig marginalis
tantargy volt a brit tudomanyos életben, kissé ligyetleniil a két iskola, a jog és a torténelem koz¢é esett, noha mindkét
tantargynak Iényeges része". Paul Brand, 'Legal History' in Alan Deyermond, szerk. kiadas: 4 Century of British
Medieval Studies, Oxford, 2007, 181, 192. Egy pesszimista kommentator Ggy vélte, hogy a jogtorténészek
"identitasvalsaggal" szembesiilnek, "furcsa és ellentmondasos szabalyok alakultak ki a jog és a torténelem
Osszefiiggéseirdl", mondvan, hogy "a jogtorténetbdl hianyzik az altalanos torténelem, és ezért nincs elmélete vagy
hagyomanya". Graham Parker, "The Masochism of the Legal Historian", 24 U. Toronto L. J. (1974) 279, 288, 306.
Magasztalta Maitlandet, és attekintette az 6 és szamos korai angol jogtorténész, valamint Willard Hurst
munkassagat. Befejezésiil nyolc vitathatd pontot vetett fel a jogtorténettel kapcesolatban. Id. 316-17. o.

87. Mike McNair a kdzelmiiltban megjegyezte néhany problémat, amelyekkel a "torténész jogtorténészek"
szembesiilnek. Mike McNair, 'Equity and Conscience', 27 Oxford J. Leg. St. (2007), 659, 667. Az 1930-as években
a jogaszprofesszorok erdsen biraltak Richard Morris torténész jogtorténeti munkassagat. Stephen Botein, 'The
Scientific Mind and Legal Matter The Long Shadow of Richard B. Morris's Studies in the History of American
Law', 13 Reviews in American History (1985) 303, 309-13. Donahue azonositott néhdny olyan akadalyt, amelyekkel
a kizardlag torténészi képzettséggel rendelkezd jogtorténészek szembesiilnek. Donahue, Whither Legal History? in
Hamilton & Brophy, Essays, 336. Stanley Katz szerint a Critical Legal Studies mozgalom hatasara a torténelmileg
képzett jogtorténészek szembesiiltek "a jogtuddsok intellektualis dilemmajaval: vajon a jog tudomanyos diszciplina-
e?". Stanley Katz, '"The Problem of a Colonial Legal Hist', in Jack Greene & J. R. Pole, Colonial British America:
Essays in the New History of the Early Modern Era, Baltimore1984,, 478.

88. Lasd pl. Christopher W. Brooks, Lawyers, Litigation and English Society Since 1450, London, 1998.
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a kozosségi vagy csaladi strukturardl vagy normakrol, hanem irhatna, ahogyan egyesek teszik, a

tulajdonjogrol és annak a csaladi 6rokség megérzéséhez vald viszonyarol.®

Talan nem csupan
modszertani vagy tudasbeli képzettségrdl van sz, hanem arrdl, hogy az egyes tudomanyagak
kulturéja arra készteti az adott teriilet tudosait, hogy mas-mas kérdéseket tegyenek fel és mas-
més elképzeléseket kovessenek.” A jelenlegi tudomanyossagban azonban nincs vilagos
hatarvonal, amely elvalasztja a jogtorténetet a jog tarsadalomtorténetétdl. Ebben a tekintetben
figyelemre mélto, hogy mind az Oxford History of the Laws of England, mind a Cambridge
History of Law in America cimi kiadvanyok szerz6i kdzott jogi, torténeti és mindkét teriileten
képzett tudosok is vannak.”! Donahue szorgalmazta, hogy a jog és a torténelem kozott tobb
koz6s munka folyjon.”? Lehet, hogy a torténészek és a jogtorténészek modszerei és

megkdzelitései, bar nem azonosak, kevésbé élesen elkiiloniilnek egymastol, mint egykor volt.”

89. Lasd pl. Joseph Biancalana, The Fee Tail and the Common Recovery in Medieval England, 1176-1502,
Cambridge, 2001.

90. Crook biralta a romai torténészeket, amiért "a romai jogot nem hasznaljak fel eléggé a tarsadalom- és
gazdasagtorténet feldolgozasaban". Azt szorgalmazta, hogy minden torténész hasznalja a jogot, "nem [mint] a
kutatas céljat, hanem mint eszkdzt, mint a kutatas soran felhasznalando eszk6zt". Crook, Legal History, De31. a
rémai jog tanulmanyozasaval 6sszefliiggésben azonositotta azokat a kérdéseket, amelyeket az altalanos torténész
kovet, és amelyek kiilonboznek a jogtorténész altal vizsgalt kérdésektdl, beleértve a torténésznek a "jogaszként valo
gondolkodas" jelentésének értelmezését. Id. 34-36. o.

91. Donahue megvizsgalta a megfelel jogtorténeti képzés kérdését, megjegyezve, hogy a miltban sok tudds az
egyik teriileten képzett, a masikon pedig autodidakta modon dolgozott. Bar felismerte ennek a gyakorlatnak a
potencialis problémajat, elismerte, hogy mindkét teriileten torténd képzés iddigényes és koltséges. Bar iidvozolte
azt az ujabb gyakorlatot, hogy a fiatalabb tudosok mindkét teriileten szereznek diplomat, fenntartasai voltak a jogi
¢s a torténészi diplomak megszerzésének sziikségességével, hasznossagaval és hatékonysagaval kapcsolatban.
Donahue, Whither Legal History, in Hamilton & Brophy, Essays, 339-.

41. Korabban mar irtam a jogtorténet mint tudomanyag természetérdl és a jogtorténészek képzésérdl. Rose, 171. 74.
92. Donahue, Whither Legal History in Hamilton & Boyer, Ugy 341 latta, hogy a jogi iskoldkban és a torténelem
tanszékeken gyakorolt jogtorténeti gyakorlat kozott szakadék alakult ki, amely részben a térténelem tanszékeken
folyo oktatas €s tanterv valtozasaira vezethetd vissza. Id. 329-32. o. Huszon6t évvel ezel6tt azonban egy torténész
szkeptikusan szemlélte az "interdiszciplinaris kutatas dédelgetett eszményét", és azt javasolta, hogy a
jogtorténészek és a torténészek kiilon utakon haladjanak. Botein, 313.

93. Milsom tSbbszor is kifejtette véleményét ebben a témaban. Kijelentette, hogy a jogtorténész munkajaban nagy
szerepet jatszik a képzelet, mert "joganak nem volt absztrakt 1éte", és elsddleges érdeklédése a nehéz
konfliktusokra iranyul, amelyek vizualizalast €s "mindkét oldal iranti szimpatiat" igényelnek. S. F. C. Milsom,
"Maitland" in: Historical Studies in the Common Law, 1969, 2™, kiadas, London, 1981, 267. Egy évtizeddel kés6bb
azt mondta, hogy a torténészek "a jog intézményes sdvényeiben dolgoznak, de nem dolgoznak jol magaban a jogi
mezOben, ahol nem annyira a keményen datalhat6 tényeket, mint inkabb az elmozdul¢ feltételezéseket, elemzéseket
és felfogasokat keresi az ember". S. F. C. Milsom, "'Pollock és Maitland': A Lawyer's Retrospective" in: John
Hudson, szerk: Centenary Essays on 'Pollock and Maitland', Oxford, 1996,259.Ujabban azt mondta, hogy nagy
kiilonbségek vannak a nem jogtorténészek és a jogtorténészek megkozelitései kozott, és hogy az elébbiek
megkdzelitése eltolodott az "altalanos érdeklddéstol az altalanos

18



Maitland ambivalensnek tlinik a mult tanulmanyozasanak hasznossagat illetéen. Egy
nyilatkozataban kétkedve nyilatkozott, mondvan, hogy "a jogtorténet egyetlen kdzvetlen haszna
(az izgalmas érdekességérdl nem is szdlva) abban a tanulsagban rejlik, hogy minden
nemzedéknek 6riasi hatalma van sajat joganak alakitasara".** De elismerte az ilyen munka
sz¢lesebb korli hasznossagat is. Mint mondta: "A cselekmények formadit eltemettiik, de a sirbol
még mindig uralkodnak rajtunk".”> Bar az angol jogi doktrina mar egy ideje fejlédott, a
tizenkilencedik szdzad a jogi valtozasok iddszaka volt, kiilondsen az ipari forradalommal
osszefliggésben.”® Ilyen koriilmények kozott a birak hajlamosak lehettek arra, hogy a multban
keressenek Utmutatast ¢és tekintélyt. Maitland munkéja hasznos betekintést nytjtott az aktualis
jog megértéséhez és alakitasahoz, €s hasznos volt azon eszmék és fogalmak azonositasdhoz,
amelyek az idok soran fennmaradtak, és befolyasoltak a késobbi jogfejlédést. Azt is elmondta,
hogy a torténelmi meglatasok a jelenlegi jogi vitdkbol eredd "altalanos igazsagszolgaltatasi €s
jogtudomanyi elvek" szamara is hasznosak lehetnek.’” Maitland a multat hasznosnak tartotta a
korabbi jogtorténészek altal tévesen allitott és elvetendd fogalmak azonositdsara is. Az ilyen
eszmék folyamatos befolyéasa karos volt, mivel "legnagyobb biine [az volt], hogy megeldzte a

modern eszmék kialakulasat".”®

partikularis", ami "a jogtorténészek nem tudnak elmozdulni", mert "a jog altalanositasokbol all". Azt mondta, hogy
"a rendes torténészek alaptevékenysége a tények megallapitasa, egyenként; a jogaszé a helyzetek elemzése, és ezért
sok tény egyidejii figyelembevétele". Milsom, Natural History, Xx- Xxi.

94. C.H.S. Fifoot, Frederic William Maitland, Cambridge1971,, 143.

95. Frederic William Maitland, The Forms of Action at Common Law , Cambridge, repr1909,. Cambridge, 1997.
96. W.R. Cornish & G. De N Clark, Law and Society in England 1750-1950, London, 1989. Michael Lobban, a
korszak egyik vezetd jogtorténésze szerint "igazan megdobbentd, hogy milyen gyakran keresik [a 19, sz4zadi
birak] a kozépkorban a valaszt az aktualis kérdésekre". Michael Lobban e-mailje Jonathan Rose-nak (20099,.
februar).

97. The Unincorporate Body, in H. D. Hazeltine, G. Lapsley & P. H. Winfield, Maitland: Valogatott

esszék, Cambridge, 1936, 128.

98. I Pollock & Maitland, History of English Law, civ. Maitland Blackstone-t és Reeves-t emelte ki kritikara.
Elutasitotta Stubbs és Maine egyes megkdzelitéseit és elképzeléseit is. Paul Vinogradoff, "Fredreric William
Maitland", 22 Eng. Hist. Rev. (1907) 280, 283-85, in: David Sugarman, szerk. Law in History: Histories of Law and
Society, 2 kotet. New York, 1996, 1. kotet, 3. Maitland azt mondta, hogy csak vonakodva beszélt Maine-rél, "mert
azon kevés alkalommal, amikor megprobaltam ellendrizni tényallitasait, arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy sokat

crer

Letters of F.W. Maitland, Cambridge, 1965, Letter (279,1965222).
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Talan a mult még nem halt meg teljesen.

Maitland a modern jogtorténet megalapitdja, és minden jogtorténész, fliggetleniil attol,
hogy milyen jogtorténettel foglalkozik, az 6 addsa. Bar legismertebb miive, Az angol jog
torténete I”°. Edward kora eldtt az intézményi és doktrinalis fejlédésre dsszpontosit, nem tisztan
jogi mii, mivel megérti a jognak a tdgabb tarsadalmi és politikai kontextushoz val6 viszonyat.
Emellett munkassaga kiterjedt, valtozatos és eklektikus, bévelkedik 6tletekben, meglatasokban és
koncepciokban.!” James Holt szerint Maitland zsenialitasa abban rejlik, hogy "felismerte, hogy a
jog egyénekkel foglalkozik, akik viszont a jog keretein beliil élnek", és hogy "az altaldnostol a
kiilondsig €s forditva, bamulatos konnyedséggel" jut el, "finom és humanus térténelmi
képzelderdvel" és "egy jogi elme éleslatasaval".'”! Nem meglepd, hogy Maitland hirneve és
befolyasa még joval 1906-ban bekovetkezett halala utan is tovabb nétt, és még ma is 6 a
legjobban tisztelt jogtdrténész, még a kritikus jogtorténészek korében is. Southern ezt a
jelenséget egyetlen szoval, a "szocioldgiaval" magyarazta, kijelentve, hogy "a legtobb torténész
szocioldgus ... a tarsadalom szerkezete irdnt érdeklédik".!*? Sét, néhany jelenlegi jogtorténész
megkozelitése is szociologiai. igy Maitland egyszerre a tudoméanyag legfontosabb uttordje és

olyan, akinek

99. I & 1I Pollock & Maitland, History of English Law.

100. Szamos tudomanyos munkdja kdziil néhany jelentdset emlithetiink: F. W. Maitland, The Constitutional History
Of England, Cambridge, repr.1908, Cambridge, 1974; F. W. Maitland. English Law And The Renaissance,
Cambridge, 1901, repr. Littleton, 1985; F. W. Maitland, Bevezetés, Otto Gierke, Political Theories of the Middle
Ages , Cambridge, 1900, repr. Beacon Hill, 1958; F. W. Maitland, Township And Borough, Cambridge, 1898; F.W.
Maitland, Domesday Book And Beyond, Cambridge, 1897, repr. Toronto, 1966. Szamos esszét irt a jogi
személyiségrol. Hazeltine, Lapsley,& Winfield, Maitland. Osszegytijtétt dolgozatai is megjelentek. 1-3, H.A.L.
Fischer,szerk. The Collected Papers of Frederic William Maitland (1911, 1981-es Gjrakiadas). James Holt szerint a
Domesday and Beyond "csaknem a legjobb kdnyv, amelyet valaha irtak a kzépkori Angliardl", és "mestermi". J. C.
Holt, English History 1066-1072, in: Alan Deyermond, ed., A Century of British Medieval Studies, Oxford, 2007,
27,29-3.

101. Holt, English History, 30-31. A neves Tudor-korszak torténésze, Geoffrey Elton a torténészek

véddszentjének nevezte Maitlandet. G. R. Elton, F. W. Maitland, New Haven1985,: F. W. Maitland, New

Haven, 97.

102. Bartlett, History and Historians cimii konyvében Crook143. biralta az altalanos torténészek azon tendencidjat,
hogy "a gyermeket a fiirddvizzel egyiitt kidobjak, és mindent, beleértve a jogot is, valami masra, altalaban a
tarsadalomtudomanyra redukalnak", és igy "a jogtorténetiras bajnoka az altalanos torténészek ellen". Crook, 32.
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munka a jogtorténet jjabb megnyilvanulasaihoz kapcsolodik.

Amerikaban a legkorabbi jogtorténészek, mint James Bradley Thayer, Melville Bigelow
¢s James Barr Ames, hasznosnak tartottak a mult tanulmanyozasat. Az angol jogi multat a
fejl6dé amerikai szokasjog megértéséhez nytjtott segitségként tanulmanyoztak.'”® Amint David
Rabban, a korai amerikai jogtorténetiras egyik vezetd kutatoja kimutatta, 6k alkottak "a torténeti
jogtudomany amerikai iskoldjat", és "sokkal kifinomultabb és 0sszetettebb tudosok" voltak, mint
azt masok allitjak.'* De felismerte, ahogy Horwitz és Gordon ramutatott, és ahogy Daniel
Boorstin mar évtizedekkel korabban is 4llitotta, '°>hogy - Maitlandté] eltéréen, és inkabb
Stubbshoz és Adamshez hasonldan - ezek a korai tuddsok a torténelmet arra hasznaltak, hogy
teleologikus torténetet meséljenek "a szabadsag ndovekedésérdl az angol-amerikai" vilagban, és -
a torténészek multhasznalatdhoz hasonldan - arra, hogy megértsék "a jogi doktrina belsd
fejlodését" és "a jogi elvek szerves és fokozatos fejlodését”.!% Altalanosabban, a polgarhdbort
utdni amerikai értelmiségiek "a torténelmet mindségi valtozasnak tekintették, igy egy kultura
fejlédésének menetét nem a sziiletés, érettség ¢s hanyatlas ciklikus folyamataként lehetett
felfogni, hanem allandé fejlédésként, amelyben a jové mindig a mult javulasat jelentette”.!”” E

korai amerikai jogtorténészek szemében a mult nem volt sem halott, sem mult!

103. Az Amerikai Jogi Iskoldk Szdvetsége altal a szazad20™ elején dsszeallitott 71 jogtdrténeti esszé szinte
mindegyike az angol jogtorténettel foglalkozik. I-III Association of American Law Schools, Select Essays in
Anglo- American Legal History, Boston, 1907-1909.

104. David Rabban, "The Historiography of Late Nineteenth-Century American Legal History",

4Theoretical Inquires in Law (2003), 541, 546. Hatarozottan nem értett egyet a munkajukkal kapcsolatos

korabbi kritikakkal.

105. Morton J. Horwitz, "The Conservative Tradition in the Writing of American Legal History", 17 Am. J. Leg.
Hist. (1973) 275-95; Robert Gordon, "Introduction: J. Willard Hurst and The Common Law Tradition in American
Legal Historiography," 10 Law & Soc. Rev.(1975), 9, 14-18. Tobb mint 30 évvel korabban Boorstin birdlta a
"modern 'fejlett' jogrendszer kategoriainak atvételét [igy] a jogtorténet nagy része egyfajta jogi embriologiava valt -
a 'kifejlett' jogrendszer kezdetleges formainak keresése. A jelen a mult betetézésévé valik, és az intézmények
jelenlegi formai megkeriilhetetlen formaiknak téinnek". Daniel Boorstin, "Tradition and Method in Legal History",
54 Harv. L. Rev. (1941), 428-29424,.

106. Rabban, Historiografia, 546. Stephen Botein is ugy vélte, hogy Richard Morris 1930-as, Studies in American
Law cimii konyve azt allitja, hogy "a XVII. szazadi Amerikaban a szocialdemokracia felé mutatd progressziv
tendencia volt tapasztalhato". Botein, Tudomdnyos elme, 304.

107. G. Edward White, "Bevezetés", Oliver Wendell Holmes, Jr., The Common Law, Cambridge, xxvi2009,.
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Ez a fajta prezentizmus az id6k soran tovabb folytatddott, és a jogaszok és a torvényszéki
torténelem, a torténelemnek a jelen jogi céljaira vald felhasznalasa kritikaja mindennapos.'%
Ahogy egy kommentator mondta, ez azt jelenti, hogy ""baratokat keresve barangolunk a
torténelemben".!” Ennek ellenére tovabbra is fennéll, amint azt az alkotmanyértelmezés
ellentmondasos "originalista" megkdzelitései, a mai "9si alkotmanyossag" jelzi.''°

De pozitivabb megjegyzésként Rabban, ellentétben az olyan kritikusokkal, mint Gordon
és Horwitz, azt ''allitotta, hogy ezek a korai jogtorténészek felismerték a jogtdrténet
"diszkontinuitasat és kontingencidjat", érzékenyek voltak a "hamis analogidkra", az
"anakronizmusra" €s a hamis kauzalitasra, amelyet a mult €s a jelen hasonldsagai sugallhatnak,
és "felfedezték a multbeli jog logikatlan maradvanyait a jelenben".!!> Rabban tanulmanya errél a
korai korszakrol Holmes Common Law-janak vizsgélataval folytatodott, és azzal, hogy a
torténelmet "eszkdzként hasznalta a jelenlegi jog megértéséhez, s6t annak jovojének
elérejelzéséhez".!'® Holmes azt mondta, hogy "ahhoz, hogy tudjuk, mi az [a jog], tudnunk kell,

mi volt,

108. Stuart Banner azonban ramutatott, hogy van erénye annak, ha "hangstlyozzuk a mult és a jelen hasonlosagat",
"a jelen multsagat", s6t "a muilt jelenvalosagat". Szembeallitotta a jogtorténetet az akadémiai torténelemmel, amely a
"mult mult miltbeliségét" és a milt irrelevanciajat hangsulyozza a modern fogalmi és normativ elképzelések
szempontjabol. Stuart Banner, "Legal History and Legal Scholarship", 76 Wash. L.Q. (1998), 37, 37-39, 42-44.
Nemrégiben egy kommentator azt javasolta, hogy miként lehetne javitani a "jogaszok" torténelmének mindségét
azaltal, hogy a torténelemnek a hatalyos jog értelmezésére vald felhasznalasat a bizonyitas szabalyainak alavetett
bizonyitasi formaként kezeli. Matthew Festa, "Applying a Usable Past: The Use of History in Law," 38Seton Hall L.
Rev. (2008), 479-553.

109. Morton Horowitz, "Republican Origins of Constitutionalism", in: Paul Finkelman & Stephan Gottlieb szerk.,
Toward a Usable Past: Liberty Under State Constitution, Athén, 1991, 148-49. Sok torténész azt allitotta, hogy az
¢ jogaszok altal hasznalt torténelem pontatlan és felismerhetetlen. "Az alkotmanyos diskurzus tele van olyan
torténelmi allitasokkal, amelyek a legjobb esetben is mélyen problematikusak, a legrosszabb esetben pedig
ivoltéek". Martin S. Flaherty, "History 'Lite' in Modern American Constitutionalism", 95 Col. L. Rev. (1995), 523,
525. De talan az ilyen munkakat mas kritériumok alapjan kellene megitélni, mint amilyenek a torténelem
gyakorlatanak értékelésére szolgalnak. Mark Tushnet, "Interdiszciplinaris jogi tudomanyossag: The Case of
History-In-Law", 71 Chicago- Kent L. Rev. (1996), 917, 932-35. Ez a gyakorlat nem korlatozodik a jogéaszokra,
mivel a politikai vezet6k "torténelmi bizonyitékokat valogatnak az aktualis cselekvés igazoldsa érdekében.
Hastings, "Wrong Lessons, 42.

110. Jack Rakove hasznos ellenpontot szolgaltatott. Jack N. Rakove, Original Meanings : Politics And Ideas In
The Making Of The Constitution, New York, 1996.

111. Rabban 6sszefoglalta kritikaikat. Rabban, Historiografia, 547-55.

112. Id. 570-75.547, Holmes a normann és german forrasokra dsszpontositott a common law eredetének

keresése soran. Lawrence Friedman, American Law, 627.

113. David Rabban, "The Historiography of 'The Common Law", 28Law & Social Inquiry (2003), 1171-721161,.
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és amivé hajlamos valni.!'* A jogfejlédés evolliciés megkozelitése tovabba a torténelmet
hasznalta fel a "jogi tulélések elméletének" kidolgozasdhoz, amely a multbeli jogi szabalyokat a
jelen igényeihez igazitotta.'!®> Ismétlem, a mult nem volt halott. Mégis, ahogy Rabban kifejtette,
Holmes érzékeny volt az anakronizmusra és a mult visszaéléseire.!'® Az ellenszolgaltatas
szerzOdéses doktrinajat targyalva Holmes azt mondta, hogy "a hiba forrasa legalabbis részben a
torténelemre vezetheté vissza".!'” O is "tanulmanyozta a torténelmet, hogy megszabaditsa a
jogot az olyan szabélyoktdl, amelyek csak egy eltlint mlt értelmetlen taléléi voltak".!'® Egyes
modern jogtorténészek azonban ugy vélik, hogy a The Common Law normativ, és
jogtorténetként kevesebb sulyt érdemel.!”

Bar egyetértett Holmes-szal a torténelemnek a szerzddési jog szempontjabol valod
jelentdségét illetden, Cardozo bird tigy tiint, hogy inkabb Maitland nézete felé hajlik a
torténelemnek a jogfejlédésben betdltott szerepét illetden.'?® Altalanosabban, Maitlandre
hivatkozva Cardozo azt mondta, hogy a "torténelem iranyitd ereje" nem korlatozhatja "a jovo
jogat a jelen és a mult joganak inspiralatlan ismétlésére". Azt mondta, hogy a torténelem "a mult
megvildgitisaval megvilagitja a jelent, és a jelen megvilagitasaval megvilagitja a jovot".12! A
multnak azonban tovabbi hasznossagot is tulajdonitott. Ugy vélte, hogy egyes jogi fogalmak,
mint példaul az elidegenitési korlatozasok

csak a torténelem fényében érthetdek, €s a torténelembdl kapjak a lendiiletet,

amelynek alakitania kell késébbi ..................... fejlodésiiket, hogy gondolatokat

testesitenek meg, nem annyira
sokat a jelen, mint a mult, hogy elvélasztva a multban a forma ¢és a

114. Oliver. W. Holmes, The Common Law, Boston, repr1881,. Toronto, 1991, 1.

115. Rabban, Common Law, 1174-84. Edward White a torténelmet "a common law teriileteinek tudomanyos
osztalyozasara" hasznalva Holmes-t "darwinista torténészként" jellemezte a jogtorténet evoliicios megkdzelitése
miatt. G. Edward White, "Bevezetés" Holmes, The Common Law, XX-XVi.

116. Rabban, Historiography, 1171-72, 1183.

117. Holmes, Common Law, 296.

118. Rabban, Historiografia, 552.

119. White, "Bevezetés", Holmes, The Common Law, XvVi-XVii.

120. Benjamin Cardozo, The Nature of the Judicial Process, New Haven, 51-581921,. Cardozo négy forrast
vagy modszert hatarozott meg, amelyek a bir6i dontéshozatalban iranyadoak: filozofia (analogia), torténelem,
hagyomany (szokas) és szociologia.

121. Id. 53.
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jelentése értelmezhetetlen és onkényes, és ezért a fejlodésiiknek, hogy valoban
logikus legyen, tekintettel kell lennie eredetiikre.!??

C. A jogtorténet fejlodése

E korai jogtorténészekbdl kiindulva a jogtorténet mint 6nalldé tudoményég kiilonb6zo
modon fejlédott, ami meghatarozta a mult tanulmanyozasanak és felhasznalasanak kiilonb6z6
modjait.'?® Bar fejlédésének barmilyen taxondmidja talzott leegyszertisités, a vita
megkonnyitése érdekében a jogtorténetet harom tipusra osztottam: klasszikus, liberalis és
kritikai.'?* Bizonyos mértékig a jogtorténet minden egyes tipusa arra épiil, és arra reagal, ami a
revizionista hagyomanyban megeldzte.

Réadasul a tipusokat nem szabad elkiiloniteni egymastol, és nem zarjak ki egymast, hibrid
Osztondijat eredményezve. Az egymast kovetd tipusok azonban nem valtjak fel elédeiket, és
mindegyik tipus fennmarad, kiilonb6z6 tudomanyos €s ideologiai perspektivakat és az ebbdl eredd
vitakat tiikrozve.'?® S6t, azzal érveltek, hogy a jogtdrténet, "a joghoz és a kozgazdasagtanhoz
hasonldan ... maga is elemzési modda valik. A jogtdrténet ugyanis nem csupan egy teriilet, hanem
egy modszer".'2® A jogtorténet tehat pluralista tudomanyagga valt, bar az Egyesiilt Allamokban

masként, mint Anglidban.'?’

122. 1d. 55. o.

123. Gordon1975, irasa az amerikai jogtorténet harom korszakat hatarozta meg: az 1880-90 kozotti "klasszikus"
iddszakot, az 1930-as évektdl az 1960-as évek elejéig tartd "elsd Gjjasziiletést”, amely egy hosszu tétlenségi
iddszakot kovetett, és az 1970-t6] napjainkig tartd "masodik ujjasziiletést". Gordon, "Bevezetés", 12. Gordon
részletesen targyalta az elsd és a masodik id6szakot.

124. Katz szerint "az amerikai jog- és alkotmanytorténetben négy nagy tudomanyos hagyomany alakult ki". Az 6
rendszertana egyszerre hasonlit és kiilonbozik az enyémtdl. Az els6 két kategoriaja, a hagyomanyos angol
jogtorténet és a harvardi jogi iskola hagyomanya hasonlit az én klasszikus kategoriamhoz, a negyedik tipusa,
Willard Hurst és a modern hagyomany pedig nagyon hasonlit az én liberalis tipusomhoz. De a harmadik kategoridja,
a "muvészeti és tudomanyos iskola", amelynek 6t kiillonb6z aspektusa van, egészen masnak tiinik, mint barmelyik
az enyém, ¢s szamos nem jogtorténészt és néhany tarsadalomtudost is magaban foglal. Katz, "The Problem of a
Colonial Legal Hist", in Jack Greene & J. R. Pole, Colonial British America, 457-. 67.

125. "Kritikai esszé: 6Law & Hist Rev. (1988), 139-85; Morton Horwitz, "The Historical Foundations of Modern
Contract Law", 87 Harv. L. Rev. (1974), 917; A. W. B. Simpson, 'The Horwitz Thesis and the History of Contracts',
46U. Chi. L. Rev. (1979), 533.

126. Hamilton & Brophy, Essays,xiii.

127. Az angol és az amerikai jogtorténészek és munkajuk kozott szamos érdekes kiilonbség van. A magyarazatok
kozott valdszintileg szerepel az akadémia é€s a jogi oktatas eltérd strukturaja, a pozitivizmus és a realizmus eltérd
hatésa, valamint talan Anglia nemzeti protestantizmusa. Ldsd David Ibbetson, "Historical Research in Law" in:
Peter Case & Mark Tushnet, The Oxford Handbook of Legal Studies, Oxford, 870-712003,;
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A klasszikus hagyomany Maitland tudomanyabol nétt ki, ahogyan azt Angliaban Paul
Vinogradoff, William Holdsworth, Theodore Plucknett munkaiban, valamint a jog tarsadalmi és
politikai torténetével foglalkoz6 kapcsolodd munkdk olyan torténészek, mint F.M. Stenton, D.M.
Stenton, T.F. Tout, H.G. Richardson és G.O. Sayles.'?® Az Egyesiilt Allamokban a fentebb
targyalt korai amerikai torténészek és kés6bbi tudosok, példaul Mark DeWolfe Howe, Julius
Goebel, John Dawson, Samuel Thorne, George Haskins és Joseph Smith munkai tiikrozték ezt a
hagyomanyt.'?® A klasszikus jogtorténet a jog szellemi torténetét vizsgalja.!*® A tudomény
nagymértékben tamaszkodik az elsddleges jogi forrdsokra, mint példaul a jelentett ligyek, a
vadiratokban ¢és az évkonyvekben szerepld keresetek, a statitumok és a korai jogi irodalom. A
jelenlegi tuddsok, mikdzben dicsérik, kritizaltak is (kivéve persze Maitlandet), mint belso,
instrumentalis és formalista. Bar annyiban belsd, amennyiben olyan elsddleges forrasokra épiil,
amelyek jogi jellegliek, a klasszikus jogtdrténetnek tobb formaja is van.'*! S6t, mar nem is

teljesen belso €s pozitivista. Nagy része

(1]

David Sugarman, "Legal History, the Common Law and 'Englishness'," in Kjell Modeer, szerk. Legal History in
Change, Lund, 220-252002,; vé. John Langbein, "The Later History of Restitution" in W.R. Cornish, Richard
Nolan, Janet O'Sullivan & Graham Virgo, eds, Restitution Past, Present and Future, Oxford, 1998, 57,61-62; Chaim
Saiman, "Restitution in America: Why the US Refuses to Join the Global Restitution Party, 280x. J. Leg St, 99.
128. A kanonjog és a polgari jog torténetével foglalkozo munkak valosziniileg e hagyomany részét képezik, de e
munka és tudosainak, valamint az eurdpai jogtorténetnek a targyalasara ebben a tanulmanyban nem kertilt sor.

129. Katz ugy vélte, hogy az angol tuddsok hozzajarulasa "oriasi" volt. Ugy vélte tovabba, hogy a "kisebb
gyakorloi" "hajlamosak voltak teleologikusak és whiggiek lenni, két olyan tulajdonsag, amelyet az amerikai
gyakorloi meglehetdsen kritikatlanul elfogadtak”. De kijelentette, hogy az "angol hagyomany [volt] kézpontibb" a
jogtudomanyban, szemben a gyarmati Amerika mas torténészeivel. Katz, "The Problem of a Colonial Legal Hist",
in Greene & Pole, Colonial British America, 458. Mindazonaltal azt mondta, hogy az angol jogtorténeti munka
kés6 kozépkori vagy 17. szazad kdzepi végpontja hozzajarult az amerikai gyarmattorténet nem megfeleld
fejlddéséhez. Id. 468.

130. David Ibbetson értékes vitat folytatott a jogtorténet kezdeti hagyomanyarol és annak
professzionalizalodasarol. Ibbetson, Historical Research, 864-70.

131. Id. 870-74. Problémas azonban annak meghatarozasa, hogy a jogtorténet szempontjabol mi a jog. David
Ibbetson, "What is Legal History A History of", in Andrew Lewis & Michael Lobban, Current 6Legal Issues: Law
& History, Oxford, 2004, 33-40; Jonathan Rose, "Doctrinal Development: Jogi torténelem, jog és jogelmélet," 22
Ox. J. Leg. St. (2002) 323-40; J. H. Baker, 'Why the History of English Law Has Not Been Finished,' 59 Cambridge
L.J. (2000) 62-66, 83-84 (Downing Professor Inaugural Lecture). Michael Lobban figyelmeztetett arra, hogy bar a
modern jogtudomanyi koncepcidk hasznosak a jogtorténészek szamara a jog természetének meghatarozasaban, "nem
alkalmazhatjak egyszertien a kovetkeztetéseit a multra", hanem "a multat a sajat feltételei szerint kell
tanulmanyozniuk". Lobban, Introduction, 8. Részletesen targyalta a kiilonb6z6 jogtudomanyi fogalmakat és azok
relevanciajat a jogtorténet tanulmanyozasa szempontjabol. /d. 2-15. o.
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politikai, tarsadalmi és gazdasagi dsszefliggéseket is magaban foglal, mivel a belsd jogforrasok
nem érthetok meg teljes mértékben a kiils6 dsszefiiggéseket figyelmen kiviil hagyo
vakuumban.'3? Donahue szerint a belsd és kiils6 jogtorténet kozotti kiilonbségtétel "hamis
kettdsség", és a jo jogtorténetnek egyszerre kell belsének és kiilsének lennie.!3* Azt mondta
tovabba, hogy minden jogtorténészt érdekel a jog, "az eszmék gazdasaga, a politika és az azt
1étrehozo tarsadalom tarsadalmi szerkezete", valamint "a jogtorténet és az intellektualis,
tarsadalmi és politikai torténelem kozotti kapesolatok™.!3* Ahogy fejlédott és valtozott az idék
soran, a klasszikus jogtorténet egyre inkabb "a jog torténetével foglalkozott a gyakorlatban, a
tarsadalomban miik6dé jogi intézményekkel".!3> A klasszikus jogtorténet szamos gondolatot
fogalmaz meg, és nem jogi forrasokat is felhasznal.'*® Ahogy John Baker mondta az angol
jogtorténetrdl, ez "Anglia tarsadalom- és szellemtdrténetének egyik alapvetd dimenzidja".!?’
Kevésbé doktrindlisan formalista, és inkabb arra irdnyul, hogy "feltarja és megmagyarazza a

doktrina valtozésait €s szakadasait", valamint "a targyaldteremben €s azon kiviil zajlo

események kozotti kapcsolatot”.!*® Anglidban a munkéssaga S.F.C.

132. Ibbetson, Torténelmi kutatds, 871. Crook, amikor meghatarozta a romai jog hasznalatanak feltételeit a romai
tarsadalom tanulmanyozasahoz, azt mondta, hogy a torténésznek "készen kell allnia arra, hogy figyelmen kiviil

hagyja a romai jog szokasos belso hatarait, és figyelembe vegye az "iratlan torvényt" Atorténésznek
figyelmen kiviil kell hagynia "a térvény és a térvény kozotti hatarokat".
ami mas, mint a jog, a jog €s a szokds, a jog €és a kdzigazgatds, a jog €s a ....ceccevevvriinieneenens politika kozott,

................................................................................................................................................... [amelyek]megfelelnek a
jognak és a szokasoknak.

a vizsgalt kultura tarsadalmi valosagaval. Crook, Jogtorténet, 34.

133. Donahue, Hova lett a jogtorténet? , in Hamilton & Brophy, Essays337,, 339.

134. Id. 329., 332-333. o. Bar szerinte a legtobb jogtérténész nem hisz abban, hogy a jog autoném, kijelentette,
hogy "a nyugati jogtorténet legtobb korszakaban a jogi specializacio a jogot félig autondémma tette", ami ahhoz
vezetett, hogy a jogtorténészek belsd torténelmet irtak és tanitottak, szemben a torténészek kiilsé torténettel. A belsd
és a kiils6 jelentésérdl a jogtorténetre vonatkoztatva azonban némileg eltérd véleményt fogalmazott meg. /d. 334-
35. 0.

135. Ibbetson, Torténelmi kutatas, 864.

136. Michael Lobban megjegyezte, hogy az angol jogtorténészek szkeptikusak voltak a szocioldgiai meglatasok
hasznossagaval kapcsolatban a torténelemmel kapcsolatban, és "altalaban gyanakodtak az elméletre, és az
empirizmust részesitették eldnyben a spekulacidéval szemben". Kijelentette azonban, hogy "az elméleti aggalyok" a
téma velejaroi, és "a szociologia, az antropoldgia vagy a filozofia nézépontjai olyan kérdéseket vethetnek fel,
amelyek segithetnek a torténésznek, hogy jobban megértse az anyagat". Lobban, Bevezetés, 21-24. Ugy vélte
azonban, hogy a kiils6 forrasok hasznalatanak kiterjesztése kiilonds problémakat vet fel az Gjkori jogtorténészek
szamara, mivel ezek a forrasok annal széttagoltabbak és terjedelmesebbek, mint a kdzépkori és kora ujkoriaké. /d.
26. 0.

137. Baker, Miért nem fejez6dott be az angol jog torténete, 63.

138. Lobban, Bevezetés, 6.
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Milsom, Brian Simpson, David Ibbetson és John Baker a klasszikus torténelem kiillonb6z6
tipusait mutatjak be, ahogyan az a korabbi megnyilvanulasokbol fejlodott, akarcsak a nem jogasz
jogtorténészek, példaul James Holt, Paul Hyams, Paul Brand és John Hudson munkaja. A 19.
szazad elotti angol jogtorténettel és a korai amerikai jogtorténettel foglalkozo kutatasok egy
része a jogtorténet e tipusanak jelenlegi megnyilvanulasa. Az Egyesiilt Allamokban a kutatas a
common law recepcidjara dsszpontositott.'?’

A liberalis jogtorténet az egyéni szabadsagot €s az esélyegyenldséget hangsulyozza. A
pragmatikus filozofia, a progressziv politika és a jogi realizmus befolyasolta a jogtorténet e
tipusanak kialakulasat.'** Willard Hurst volt a liberélis tipusu jogtérténet uttoréje.'*! O
"gyakorlatias tudatossagot vitt ... a mindennapi ¢élet hétkoznapi kihivésaira adott jogi valaszok
megalkotasanak feladataba".'*> Megértette "a gazdasagi dontéshozatal kulturalis és tarsadalmi
feltételezések keretébe valo beagyazottsagat".!*3 A liberdlis jogtorténet elvetette a jog
autondémiajanak fogalmat.'** Bar jogi forrasokat hasznal, tilnyomorészt kiilsédleges, nem a jogi
véleményekre, hanem - Lawrence Friedman szavaival élve - a tarsadalom "pincéjének" jogara

dsszpontosit.'*> Hurst

139. William Nelson & John Reid, The Literature of American Legal History, New York, 1985, 7-14. Katz ugy
vélte, hogy a jogtudomanyi iskolak jogtorténeti hagyomanya "angol-amerikai gyarmati orientacioval rendelkezett",
amely "a jogi eszmék és intézményeknek a régi orszagbol az ujba valod atmenetének nyomon kdvetésére"
Osszpontositott. Katz, "The Problem of a Colonial Legal Hist", in Jack Greene & J. R. Pole, Colonial British
America, 459.

140. Gordon, "Bevezetés", 44-51. A jogrealistak nagy érdeklddést mutattak a jogtorténet irant, de a kiillonb6z6
tudosok kiilonb6zoképpen hasznaltak fel a torténelmet munkajukban. Laura Kalman, Legal Realism at Yale, 1927-
1960, Chapel Hill, 39-. 1985,42.

141. David Sugarman 6sszehasonlitotta Hurst befolyasat és eréfeszitéseit Maitlandéval. David Sugarman,
"Reassessing Hurst: A Transatlantic Perspective", 18 Law & Hist. Rev. (2000), 215, 221. Gyakori kérdés volt, hogy
egy "amerikai Maitland" mikor irna vagy irna-e hasonlé torténetet az amerikai jogrol. Nelson & Reid, Literature,
125, 133-34; Botein, Scientific Mind, 312; Theodore Plucknett, "Book Review, Richard Morris, Studies in
American Law," 3New Eng. Q. (1930) 574,577.

142. Robert Gordon, "Hurst Recaptured", 18Law & Hist. Rev. (2000), 167, 168. Hurst és kollégai megkdzelitése
miatt a jogtorténetben "wisconsini hagyomany" néven valt ismertté.

< http://www.law.wisc.edu/ils/legalhistory.htm > hozzaférés aprilis 162010

143. Gordon, "Hurst", 173.

144. Tbbetson jol targyalja a kiils6 jogtorténetet. Ibbetson, "Historical Research", 874-78.

145. George Fisher, "Torténész a pincében", 59Stan. L. Rev. (2006), 1-31,.
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azt mondta, hogy "a jogtorténet az orszag jellegének és fejlodésének altalanos torténetét
tanulméanyozza.'*® A liberalis jogtorténet meghatarozo jellemzdje a jognak a tarsadalmi és
gazdasagi intézményekkel és eszmékkel valo integralasa; '*’és bizonyos mértékig a jogon kiviili
tudomanyagakat is bevonja. Hurst utan Lawrence Friedman, John Reid, William Nelson és
sokan masok valtozatos eréfeszitéseivel fejlodott ki ez a fajta jogtorténet.'*® Ma ez az amerikai
jogtorténet uralkodd formaja.'*® Az angol jogtorténetet illetden kevésbé elterjedt, de leirna az
olyan nem jogasz torténészek munkéjat, mint Wilfrid Prest és Christopher Brooks. Féaramat
talan legpontosabban a jog tarsadalomtdrténetként jellemezhetjiik. Nagyon sokszintivé valt, a
korai doktrinat és intézményeket tanulmanyozoktol kezdve egészen azokig, akik olyan specialis
témakra 6sszpontositanak, mint a faji €s nemi hovatartozas.

A jogtorténet Uijabb tipusa a kritikai jogtorténet, mint példaul Morton Horwitz és Robert
Gordon neves tudosok munkdja. Ez a kritikai jogi tanulmanyok mozgalmanak és a radikalis
gondolkodasnak a szélesebb akadémiai korokben valo térnyerésének a terméke.'*° A kritikai
jogtorténet fogalmi és jogtudomanyi jellegii. A jog "torténelmi €s kulturalis esetlegességét"

allitja. 15!

146. James Willard Hurst, Law and Social Order in the United States, Ithaca, 1977, 23. Ugy vélte azonban, hogy a
jognak a mindennapi €letbe valo széleskori integralasa "anélkiil, hogy e felhasznalasokrol egy hasonléan széleskorti
filozofiat is megtestesitene, problémakat okoz a jog torténetének elbeszélése szempontjabol. Id. 23-25. Katz ugy
vélte, hogy Hurst ideologiaja "whiggista €s presentista” volt, €s a fiatalabb torténészekre gyakorolt jelentds
befolyasa a gyarmati idGszak irrelevansnak tekintett elhagyasahoz vezetett. Katz, "The Problem of a Colonial Legal
Hist", in Jack Greene & J. R. Pole, British Colonial America, Katz466. kiabranditonak tallta a gyarmati térténelem
elégtelen fejlodését. Megfogalmazta véleményét az okokrol és a kozelmultbeli fejlédésrdl, valamint a jovobeli
kutatasokra vonatkozo javaslatait. Id. 468-74., 477-84. o.

147. Botein azt allitotta, hogy Richard Morris ezt a megkozelitést alkalmazta az amerikai gyarmattorténet
tanulmanyozasara, mivel a Studies in the History of American Law "a jognak a gyarmati Amerika tarsadalmi és
gazdasagi valosagahoz vald viszonyara 6sszpontositott", és arra torekedett, hogy "a jogi feljegyzéseket a
tarsadalomtorténet anyagava tegye". Botein, Tudomanyos elme304,, 307.

148. Katz szerint Mark DeWolfe Howe volt a "kapocs a régebbi jogi iskolai hagyomanyok és a Willard Hurst altal
meghonositott modernebb hagyomanyok kozott", jobban, mint barki mas. Katz, "The Problem of a Colonial Legal
Hist", in Jack Greene & J. R. Pole, British Colonial History, 459.

149. Az elmult harom évtizedben Kanadaban az "0j jogtorténet" és a "jog és tarsadalom" tudomanyanak egyik
aspektusaként viragzott. Philip Girard, "Who's Afraid of Canadian Legal History?", 57U. Toronto L.J. (2007),
727-287217,.

150. Lasd pl. Mark Kelman, A Guide to Critical Legal Studies, Cambridge, 1987.

151. Robert Gordon, "Historicism in Legal Scholarship", 90Yale L.J. (1981)1017,, 1017.



28

Elektronikusan elérhetd a kovetkezé cimen:
httne://eern ~rom/ahetrart=1R7ANOA



A jogi fogalmak és a jogrol alkotott torténelmi elképzelések vitathatok és ellentmondasosak. A
kritikai jogtorténet erdsen revizionista, és timadja a hagyomanyos jogi koncepciokat és
tudomanyos elképzeléseket. 1> Sajat bevallasa szerint célja, hogy "nyugtalanitd" legyen, és
"zavarokat keltsen a teriileten", valamint hogy "destabilizal6 és felforgatd" legyen.'>® Célja, hogy
biralja "a torténetirds "jogi funkcionalizmusnak" nevezett hagyomanyat ¢s "uralkodo
latasmadjat: az evolucids funkcionalizmust", mind a formalista, mind a realista
megkozelitésben.!* A kritikai jogtorténet a jogot eredendéen torténeti és ideologiai szerepiinek
tekinti.'>> A jog nem korlatozodik a jogi szovegre, hanem magaban foglalja "a jogi eszkdzoket,
folyamatokat, ritualékat, interakciokat, [és] diskurzusokat", annak "kulturalis artefaktumait,
képzeletbeli konstrukcidkat, amelyek torténelmileg kontingensek és allandoan vitatottak €s
Gjratargyaltak".!>® David Sugarman, az ilyen tipusu jogtorténet egyik nagyon kevés angol
tdmogatoja szerint a jog €s a torténelem "fontos nyelvek, amelyeken keresztiil az etnicitas és a
kdzOsség eszméi kifejezddnek".!>” A kritikai jogtdrténetet a jog szocioldgiai torténetének is
nevezhetnénk. Szamos mas, nem jogi tudomanyagat is bevon, és a posztmodern teoretikusok €s

kulturtorténészek elképzeléseire tdmaszkodik.!>® Példaul William Fisher

152. Gordon 6sszefoglalta a timadast, és a klasszikus megkozelités hat gyenge pontjat azonositotta. Gordon,
"Historicism", 1041-42. Sugarman attekintette Maitland, Dicey és Holdsworth munkajat, "az 1860 és 1920 kozotti
aranykorszakot. David Sugarman & G.R. Rubin, "Bevezetés: Toward a New History of Law and Material Society
in England 1750-1914" in Law, Economy and Society, 1750-1914: Essays in the History of English Law, Abington,
1984, 104-111. Az angol jogtorténet hagyomanyos "pozitivista-empirista" megkdzelitéseit elutasitva "a jog és
tarsadalom interdiszciplinarisabb és elméletileg tajékozottabb torténete" mellett érvel, hogy "a jog és a gazdasag

cres

Id. 120-21. o.

153. Robert Gordon, "El6sz6: Gordon: The Arrival of Critical Historicism, 49 Stan. L. Rev. (1997), 1024;

Gordon, 'Historicism', 1023-24; Morton Horwitz, 'The Historical Contingency of the Role of History', 90Yale LJ
(1981), 1057.

154. Robert Gordon, "Critical Legal Histories", 36 Stan. L. Rev. (1984), 57, 58-67. Gordon célja e cikk megirasaval
az volt, hogy egy "utikdnyvet" (de nem az els6t mondja) készitsen az érdeklddo "liberalis jogaszok" szamara. /d. at
&58 n. AS. végén Gsszefoglalta a jogtorténet kritikai megkdzelitéseinek alaptételeit és a tovabbi bovités tjait. Id. at
100-16.

155. Sugarman, "Ideological Dimensions of Law" in David Sugarman & G.R. Rubin, "Introduction" in

Law, Economy and Society, 57-64.

156. Gordon, "Eldsz6", 1023,1029.

157. Sugarman, "Jogtorténet, 217.

158. Robert Gordon tobbszor is utal a "mentalitasra", amely fontos sz6 az Annales School lexikonaban. Robert
Gordon, "Hurst Recaptured", 18 Law & Hist. Rev. (2000), 167, 169; Robert Gordon, "Critical Legal Histories",
"Kritikai jogtorténetek", 167, 169. 57.
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négy nyelvészeti és multidiszciplindris mddszertant - a strukturalizmust, a kontextualizmust, a
textualizmust és az 0j historizmust - azonositott az amerikai jogtorténetrdl szol6 irasokban.'>
Ahogy a jogtorténet ilyen valtozatos mdodon fejlodott, az egyes tipusok tudosai nagyon
kiilonbz6 moédon hasznaltak a torténelmet, és kiilonbdz6é okokbdl tanulmanyoztak azt.'*" A
klasszikus jogtorténészek a torténelmet a jogi intézmények és a jogi doktrina fejlédésének
tanulméanyozasara hasznaltak.'®! Paul Brand a kdzépkori Anglidban a jogi szakma
kialakulasanak és fejlédésének feltarasa a klasszikus jogtorténetet példazza.'®* A liberélis
tuddsok arra hasznaltak a torténelmet, hogy elméleteket dolgozzanak ki a jog és a tarsadalmi
valtozasok kozotti kapcsolatrdl, €s hogy teljesebben és helyesebben megértsenek kiilonféle
tarsadalmi-jogi kérdéseket.'® Mary Bilder vizsgalata az angol és a korai amerikai jogi
intézmények kozotti kapesolatrol, valamint a transzatlanti kultira hatdsarol az amerikai gyarmati
jogrendszer kialakuldsara a liberalis tipusu jogtorténetre példa.'®* A tarsadalomtdrténet egyik
formajaként a liberalis jogtorténet a jog €s a jog kritikai elemzésének egyik formajaként

miikddhet, hogy értékelje a multbeli és jelenlegi joggyakorlatok legitimitasat.'s> A kritikai

jogtorténészek 1) elemzési paradigmat, jogtudomanyt €s politikai elméletet érvényesitenek. A
multat arra hasznaljak fel, hogy

159. William W. Fisher 111, "Szdvegek ¢s kontextusok: 49 Stanford L. Rev. (1997), 1065-1110. Ezt kdvetden azt

targyalta, hogy a jogtorténészek milyen mértékben hasznaltak ezeket a modszertanokat. Id. at 1072-86. A

jogtorténet kilenc felhasznalasi modjat vagy céljat hatarozta meg, és célja az volt, hogy "a jogtorténészeket

példamutatassal arra 0sztondzze, hogy kritikusan gondolkodjanak el azon, hogy mit akarnak elérni, és melyik

mddszertan (vagy a mddszertanok kombindcidja vagy Gjrakonfiguralasa) mozditja el6 legjobban céljaikat". Id. at

1088. 1109.

160. Nelson az amerikai jogtorténeti tudomanyok diverzifikalodasat vizsgalta. Nelson & Reid, "Irodalom", 307- 10.

161. De ahogy Milsom mondta, "a mechanizmusok felismerése, amelyek révén a jog el6szor 1étrejon, majd
megvaltozik". . . .

a torténészek ma mar nem latjak konnyen, f6leg azért, mert akkoriban nem lehetett 1atni, hogy megtorténtek, és

nem hagytak maguk utan egyértelmii dokumentacios bizonyitékot. Ramutatott tovabba, hogy a valtozas annyira

lassu és fokozatos, hogy a kortarsak nem észlelhetnének barmilyen jelentdséget, "nemhogy egy elképzelhetetlen

jOovo felé tett 1épésekként”. Amit a legtobb fajta torténész tesz, az az, hogy "alloképeket és kozeli képeket azonosit,

rovid idészakokban sziik témak Gsszes bizonyitékat dsszegylijtve, [ami] a legnagyobb jogi fejlemények

megértésének ellene van.". Milsom, Természettudomany, 75-76.

Raéadasul a bizonyitékokban 1évo iires részeket félreértelmezik, ami téves kdvetkeztetéseket von le a

jogszabalyvaltozasra vonatkozoan. Id. at 76-82.

162. Paul Brand, The Origins of the English Legal Profession, Oxford, 1992.

163. Gordon, Bevezetés, 44-55.

164. Mary Sarah Bilder, 4 transzatlanti alkotmdany: Cambridge: A gyarmati jogi kultura és a birodalom, Cambridge,
2004.



165. Markus Dubber, 4 jog torténeti elemzése, Law 16& Hist. Rev. (1998), 159-62.
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historizaljak a jogot, mivel tigy vélik, hogy "a szavak és cselekedetek jelentésének megértése
bizonyos mértékig attol a sajatos tarsadalmi és torténelmi koriilményektdl fiigg, amelyben azok
eléfordulnak, valamint az e perspektiva altal sugallt értelmezésektdl és kritikaktol".'%6
Elutasitjak a jogtudomany liberalis hagyomanyat.'®” Morton Horwitz példaul elutasitotta azt az
ortodox elméletet, amely szerint az amerikai szerzddési jog alapja a késo kozépkori €s kora
ujkori angol jog volt, és azt allitotta, hogy a kereskedelmi érdekek hatasara az iizleti novekedés
eldsegitése és védelme érdekében alakult ki, ahelyett, hogy a tisztesség és a méltanyossag
vezérelte volna.'® A mult hagyomanyos felhasznaldsi modjainak elutasitisakor Gordon
instrumentélisnak mindsitette azokat, és néhanyat koziiliik igy azonositott: "idétlen hagyomany,
bolcsesség vagy 0si szokas kuratora", "az alapvetd jog torténelmen tali elveinek megtestesitdje”,
"az alapvetd jog elveinek a torténelmi tapasztalatokon keresztiil teleologikusan megvalosult
tikkrozodése", valamint "egy jogi szabaly eredetének és fejloddésének torténeti tanulmanyozasan"
keresztiil annak "egy tartos elven alapuld" alapjanak kinyilatkoztatasa, és "mitikus
felhasznalasa" a jelen céljaira.'® Azt allitotta tovabba, hogy a kritikai megkdzelités elénye az
alapvetd valtozas elérése "a civilizalt legalizmus minden vivmanyénak felaldozasa nélkiil".!”® A
multnak e harom kiilonb6z6 jogtorténeti tipus altal torténd szinte valamennyi felhasznalasa

Hartley, Faulkner és Santayana multjahoz kothetd.

D. Egy nehezebb miért

166. Gordon, Historicism,n1017. 1.

167. Morton Horwitz, The Transformation of American Law 1870-1960, Oxford, 1992; Morton Horwitz, The

Transformation of American Law 1780-1860, Cambridge, 1977; Gordon, "Critical Legal Histories"; Robert

Gordon, "Historicism".

168. Horwitz, Transformation 1780-1860, 160-201. Altalanossagban tigy vélte, hogy 1820-ra jelentds véltozas

kovetkezett be az amerikai jogban, amelyben a szokas és a természetjog befolyasat, valamint az egyedi tigyekben

az igazsagossag elérésének céljat felvaltotta a "jog mint a politika eszkdzének hangsilyozésa", ami lehetévé tette a

birak szamara, hogy "a jogi doktrinat a tarsadalmi valtozas megvalositasanak ontudatos céljaval fogalmazzak meg".

1d. 30. o.

169. Gordon, "Historicism", 1028, 1039, 1040, 1055. A korabbi megkozelitések elutasitasaval Gordon az amerikai

"torténelmi hagyomanyok" négy alternativ tudomanyos értelmezését azonositotta. Robert Gordon, 'Exchange on

Critical Legal Studies', 140-41.

170. Id. 175-76. Ezt kdvetden 6t olyan modot hatarozott meg, amelyekkel a torténelem elésegitheti ezt a célt. Id. 176-
78. 0.
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Nem nehéz megérteni a korai jogtorténészek, valamint a liberalis és kritikai jogtorténet
kutatoinak érdeklédését a mult tanulmanyozasa irant. Tekintettel arra, hogy az angol és az
amerikai jogrendszer a korai jogtorténészek munkéjanak idején még fejlédésben volt, fontos
volt a jogi intézmények €s doktrindk eredetének feltarasa és megértése. Gordon szerint a
Harvard jogi karanak alapitasakor "minden kurzus részben jogtorténeti kurzus volt.!”' Sokkal
késdbb, a 20. szazad kdzepén néhany vezetd jogi iskolaban mar kotelezd kurzus volt a jogi
intézmények kialakulasardl.!”? Boorstin szerint a jogtdrténet "a jogi elvek desztillalasanak
alkimiaja".!”> Ezen tilmenden a jog tarsadalomtdrténetével foglalkozé tudosok és a kritikai
jogtorténészek folyamatos érdeklddése a jogtorténet irant a torténelem olyan felhasznalasan
alapul, amely kapcsolatban all az aktudlis jogi, tdrsadalmi €s ideologiai kérdésekkel és vitakkal.
A jogtorténet mindkét tipusa tilnyomorészt amerikai, Angliaban legfeljebb nagyon szerényen

létezik.'* Ezek

171. Gordon, 'Historicism', 'Historicism'. 1051.

172. A Columbia 1928-29-ben elfogadta a Jogi intézmények fejlddése cimii kurzust. A Harvard 1960-ban egy
ellentmondasos vita utan fogadott el egy hasonld kurzust. Szamos kurzus az angol jogtorténetre Gsszpontositott. A
harvardi kar egyik kritikusa azt javasolta, hogy a kurzus neve legyen "Angol torténelem 1600 elott". A kurzusok
altalaban nem voltak sikeresek, és felvaltottak dket a haladé kurzusok és szeminariumok. Donahue, "Whither Legal
History", in Daniel Hamilton & Alfred Brophy, Essays, 327-29; Kalman, Legal Realism, 226-28. Katz megjegyezte,
hogy ezek a jogtudomanyi egyetemi jogtdrténeti kurzusok "ironikusan jelen idejliek" voltak, mivel professzori
tamogatoik, hogy igazoljak e kurzusok tantervbe valo felvételét, "kénytelenek voltak érvelni ... a tanult térténelmi
anyag mai relevanciaja mellett". Katz, 'The Problem of a Colonial Legal Hist', in Jack Greene & J. R. Pole, British
Colonial History, 459.

173. Boorstin, "Hagyomany és modszer". 424.

174. Az angol jogtorténetben a biintetdjog az a teriilet, ahol a liberalis és a kritikai jogtorténeti tipusok jobban
megmutatkoztak. Ldsd pl. J. M. Beattie, Crime and the courts in England, 1660-1800, Princeton, 1986; Douglas
Hay, Peter Linebaugh, John G. Rule, E. P. Thompson, & Carl Winslow, Albion's Fatal Tree, New York, 1975; E. P.
Thompson, Whigs and Hunters: The Origin of the Black Act, London, 1975. E szerz6k koziil tobben kanadaiak.
David Sugarman munkassaga jelentds mértékben kiilsd, tarsadalmi és kritikai jellegii. Ldsd pl. David Sugarman,
"Review Article: Writing 'Law and Society Histories'," 55 Modern L. Rev. (1992) 292-308, repr. in I Law in
History: Histories of Law and Society, New York, 1996, 607-23; David Sugarman & G.R. Rubin, "Introduction" in
Law, Economy and Society, 1-123; David Sugarman, "Theory and Pratice in Law and History: a Prologue to the
Study of the Relationship between Law and Economy from a Socio-historical Perspective", in Bob Fyer, Alan Hunt,
Doreen McBarnet & Bert Moorhouse, szerk. Law, State and Society (Jog, allam és tarsadalom), London, 70-
1061981,. Patrick Atiyah munkdja inkdbb a masodik és harmadik tipusu jogtdrténetre hasonlit. Lasd pl. P.S. Atiyah
And Robert S. Summers, Form And Substance In Anglo-American Law : A Comparative Study Of Legal Reasoning,
Legal Theory, and Legal Institutions, Oxford, 1987; P.S. Atiyah, The Rise and Fall of Freedom of Contract, Oxford,
1979. Emellett Joshua Getzler jogtorténeti kutatasa, Atiyahéhoz hasonldan, eklektikus, bels6 forrasokat integral
kiils6 tarsadalmi, politikai és gazdasagi forrasokkal. Lasd pl. Joshua Getzler, The History of Water Rights at
Common Law, Oxford, (2004. Egy angol
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alkotjak azt, amit G. Edward White "modern amerikai jogtorténetnek" nevezett.!” De a
kozépkori és kora ujkori angol jogtorténet irant legalabb néhany angol és amerikai tudos
részérol tovabbra is fennallo erds érdeklddés még inkabb rejtélyes. Ez a jogtorténet ma is él és
virul az Egyesiilt Allamokban, az Egyesiilt Kirdlysagban és masutt, mivel a jogtorténészek
tovabbra is igyekeznek feltarni és pontosabban feltarni ezt a korai jogi multat. De hogy Sir
Henry Maine hires metaforajat basztardizaljam: az érettebb és fejlettebb jogrendszerekben a
mozgas a jogi mult irdnti csdokkend érdeklédés és felhasznalas irAnyaba mutat.!’

Miért foglalkoznak a jogtorténészek tovabbra is a jogi intézmények és a jogi doktrina
torténetével, kiilondsen a kdzépkori és kora ujkori Anglidban? A valasz talan személyes jellegii.
Minden tudds, igy a jogtorténészek is, egyéni érdeklddésiik és kivancsisdguk miatt teszik, amit
tesznek, fiiggetleniil attél, hogy munkajukat masok olvassak vagy hasznaljak-e.!”” Intézményi

szinten

tudos az "ortodox" jogtorténet, a "kelseni torténelem" elhagyasat, "az angol jog torténetének radikalis, valoban
alternativ bevezetését", és "az angol jog tarsadalmi-politikai torténetének" kidolgozasat javasolta. Igor Stramignoni,
'At the Margins of the History of English Law: The Insititutional, the Socio-Political and the 'Blotted-Out', 22Legal
Studies (2002) 420-22, 429-34. A nem amerikai kutatasok tobbsége a 18", sz4azaddal és késébbiekkel foglalkozik, és
nagyon kevés a kdzépkori vagy kora ujkori angol jogtorténettel. E munkak nagy része az amerikai tudomanyossag
hatasat mutatja, de befolyasolhatta az amerikaiak munkajat is. Ldsd Gordon, "Critical Legal Histories", 57. (elismeri,
hogy David Sugarmannek koszonheti a munkajat). Egy nemrégiben megjelent cikk szerint az amerikai akadémia
megkiilonboztetd szerepet jatszhat a jogtudomanyi innovacioban, és hatassal lehet az 0j tudomanyos elképzelésekre
Eurdépéaban. Nuno Garoupa & Thomas Ulen, "A jogi innovacio piaca: Law and Economics in Europe and United
States," 59 Ala... L. Rev. (2008), 1555-1633.

175. G. Edward While, "The Origins of Modern American History", in Daniel W. Hamilton & Alfred L. Brophy,
szerk. Transformations in American Legal History -- Law, Ideology, and Methods -- Essays in Honor of Morton J.
Horwitz, 2. kdtet. Cambridge, 2010, 55, 59. White nyomon koveti a Mark DeWolfe Howe halala és Willard
Hurstnak a Harvard Law School tanari karara tett ajanlatanak elutasitasa utdn az akadémian beliili jogtorténeti
nehézségeket. A Harvard Charles Warren 6sztondijprogramjanak ezt kovetd elinditasat "egy akadémiai tudomanyag
torténetének egyik meghatarozo pillanatanak", Morton Horwitznak a Harvard jogi karara torténd kinevezését pedig
"atalakito eseménynek" tekinti. Id. 12, 18. Azt allitja, hogy ezek az események jelentds hatassal voltak a jogtorténet
mint tudomanyos diszciplina elfogadasara és novekedésére.

176. Maine azt mondta, hogy "a haladod tarsadalmak mozgésa eddig a stdtuszbol a szerzédésbe valo atmenet

volt. Henry Maine, Ancient Law, London, 1861, repr. Boston, 1963, 165.

177. Erwin Chemerinsky azt mondta, hogy a tudomanyos iras "az 6nmeghatarozas aktusa". Erwin Chemerinsky,
"El6sz06", 107Mich. L. Rev. (2009), 893-94881,. (A joggal kapcsolatos konyvek 2009-es attekintése). Szerinte
annak a kérdésnek a megvalaszolasa, hogy miért irnak a jogaszprofesszorok, "sem nem intuitiv, sem nem
nyilvanvalo". Tobbféle célk6zonséget javasolt, amelyekhez a jogtudomanyos irasok szélhatnak. /d. 881., 886-90. o.
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szinten "az eszmék kifejezése nmagaban értékes", és az dsztondij "eredendd értékkel bir".!”® Az
osztondij szamos fajtaja tudast termel, és a tobb tudas a tarsadalom szamara eleve értékes. gy a
jogi mult ismerete hozzajarulhat egy igazsagosabb, hatékonyabb és eredményesebb jogrendszer
kialakitasdhoz.!” Vagy még ambicidzusabban: az e témakkal foglalkozo6 jogtorténészek azt
remélik, hogy tudomanyuk relevans €s hasznos lehet azon jogtudosok tudomanya és oktatasa
szamdra, akik nem jogtorténészek. Bar a kérdésre adott pozitiv valasz barmely jogi tudomény
tekintetében kétséges lehet, a jogtorténettel foglalkozé tudoményok tekintetében viszonylag
nagyobb szkepticizmus latszik helyénvalonak.'®" Sét, bar lehet azzal érvelni, hogy az egyes
szakteriiletek jogtudosainak ismerniiik kellene jogi targyaik torténetét, taldn mar til késé lenne
azt allitani, hogy jogtorténeti ismeretek nélkiil nem lehet jogtuddsnak lenni. '8!

A klasszikus jogtorténet hasznossaga mellett sz616 taldn legerdsebb érv az Egyesiilt
Allamok alkotmanyjogéara vonatkozik.'®> Az Egyesiilt Allamok alkotméanyéanak hetedik
modositasa formalisan intézményesiti a jogtorténetet az eskiidtszéki targyalashoz valo jog

l1étezésének meghatarozasaban. A nyelvezet

178. Id. 890.

179. Chemerinsky gy vélte, hogy a jogtorténeti tudomanyok "hozzéajarulnak a jogrendszer akadémiai
megeértéséhez". Id. at 889.

180. Chemerinsky azt mondta, hogy "az 6sztondjj ... a hit cselekedete, hogy az iras képes valtozast hozni.
Ugyanakkor mindannyian tudjuk, hogy a val6sag az, hogy a jogi szaklapokban irtak nagy részét viszonylag
kevesen olvassak. /d. 893.

181. Evtizedekkel ezel6tt Boorstin ennek ellenkez6jét allitotta, és azt mondta, hogy a jogtorténet

"megfeleld erudicidval latja el a jogaszokat". Boorstin,' Tradition and Method,' 424.

182. Edward White, felismerve, hogy az amerikai alkotmanytudosok egyre gyakrabban hasznaljak a torténelmet,
egy egészen mas elméletet alkotott a jelenség magyarazatara. Elvetette a hagyomanyos dichotomiat a jog mint
autoném tudomanyag hanyatlasa és a torténelem objektiv és jelen idejii magyarazatként valo kriminalisztikai és
normativ eredetiségtani felhasznalasa kozott. Ehelyett olyan elméletet allit, amely megsziinteti az e megkozelitések
kozotti ellentétet, €s egy "neohistorikus megkdzelitésben egyesiti 6ket, amely "a torténelmi valtozasok természetérdl
alkotott, a huszadik szazad végi és huszonegyedik szazadi amerikai felsdoktatasban felszinre keriilt megvaltozott
felfogas terméke". Ez a megkozelités tigy tekint a multra és a jelenre, mint "egymassal dsszefiiggd, nem pedig
egymastol mereven elkiiloniild idészegmensekre". Ugy véli, hogy "felbomlott a torténelemnek a mindségi valtozas
folyamatos folyamataként vald felfogasa, [ami] a kulturalis instabilitds ndvekvo érzésével hozhatd Ssszefliggésbe,
amely a huszadik szdzad forduldjat jellemezte". G. Edward White, 'The Arrival of History in Constitutional
Scholarship', 88 Va. L. Rev. (2002), 485, 485-98.
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eskiidtszéki targyalast ir €l8 "a szokasjog szabalyai szerint".'*®> Ezen tilmenden a Legfelsébb
Birdsag néhany esetben a torténelmi gyakorlatot meghatarozonak tekintette, mint a
szembesitéshez valo jog esetében, '¥*vagy relevansnak, mint a kdzelmultban a habeas corpushoz
valo joggal kapcsolatos iigyekben.'®> Ezen tilmenden egyes amerikai alkotmanyjogészok az
alkotmanytorténetet az alkotmanyjog fontos aspektusanak tekintik, bar Angliaban, ahol az
alkotmanytorténet legfeljebb kisebb és csokkend szerepet jatszott dhuszadik szdzadi
jogtudomanyban és -oktatasban, talan éppen az ellenkezdje a helyzet.!3¢ Ennek

eredményeképpen az alkotmanytudosok leginkabb a Legfelsébb Birosagrol szo16 jogtorténeti

187 1188

tanulmanyokat olvassak, '*'mig mas tudosokat a kozelmultbeli jogi fejleményekke

vagy
aktudlis jogi vitdkkal foglalkozé tanulmanyok érdekelhetnek.'® De ahogy tdvolodunk ezektdl a

tertiletektol, egyre kérdésesebbé valik, hogy sok ilyen jogtudods olvasna-e a legijabb munkékat a

183. A common law szerinti perekben, ahol a vitatott érték meghaladja a hisz dollart, az
eskiidtszéki targyalas joga fennmarad, és az Egyesiilt Allamok barmely birdsigan az
eskiidtszek altal targyalt tényt nem lehet masként, mint a common law szabalyai szerint (jbol
megvizsgalni.

U.S. Const. amend. VII

184. Crawford kontra Washington, 541 U.S. 36, 124 S. CT. 1354 (2004)

185. Boumediene v. Bush, 128 S. Ct. 2229 (2008); Rasul v. Bush, 542 U.S. 466; 124 S. Ct. 2686 (2004). Mindkét

ligy a habeas corpus torténetét érintette. Jogtorténészek mindkét igyben amicus beadvanyt nytjtottak be, amelyeket

alairtam. Mivel a 1996,Legfelsobb Birosag jelezte, hogy a habeas corpusra vonatkozo6 1789. évi jog iranyado a

jelenlegi alkalmazas szempontjabol. Paul Halliday & G. Edward White, "The Suspension Clause: English Text,

Imperial Contexts, and American Implications," 94Va. L. Rev. (2008) 575.

186. John Allison, a cambridge-i jogi karon uttoréként probalta meg a torténelmet integralni az angol

alkotmanyjogba. Lasd pl. , The English Historical Constitution: Continuity, Change and European Effects,

Cambridge, 2007; John Allison, "History in the Law of the Constitution", 28 Journal of Legal History

(2007), 263-282.

187. William Wiecek, A modern alkotmany sziiletése: The United States Supreme Court, 1941-1953, New York,

(2006Holmes Devise History of the Supreme Court of the United States Volume 12); Mark Tushnet, Making

Constitutional Law: Thurgood Marshall and the Supreme Court, 1961-1991, Oxford, 1997; G. Edward White, The

Constitution and the New Deal Cambridge, 2000.

188. Lawrence Friedman, American Law in the Twentieth Century, Harrisonburg, 2002.

189. Stuart Banner, A halalbiintetés: Cambridge: An American Story: An American Story, Cambridge, 2002.
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a birosagi feliilvizsgalat torténete, '*°jog és vallas '*'vagy alkotmanyelmélet.'”? A
jogtorténészek emellett tovabbra is jelentds tudomanyos munkét végeznek a gyarmati
jogrendszer, a '*szerzédések, a **tulajdon, a *biintetdjog, a **bizonyitas, a '*’kdzigazgatasi
jog, a Pcsaladjog,'®” a birdsagi eljaras, a 2Ptarsasagi jog, a 2°'bizalmi jog,?%? a biréi kar,> a
jogi szakma 2%¢s a jogi intézmények teriiletén.?®> Az, hogy e munkék egy része a 18. Més
19, szazadi angol jogtdrténetre vonatkozik, csdkkenti annak valdsziniiségét, hogy az ezeken

a teriileteken dolgozo6 amerikai tudosok ezt a konyvet

190. Philip Hamburger, Law and Judicial Duty, Cambridge, 2008; Mary Sarah Bilder, "The Corporate Origins of

Judicial Review", 116Yale. L. J. (2006), 502-66; Larry Kramer, The People Themselves : Popular Constitutionalism

And Judicial Review, New York. 2004.

191. John Witte, Religion and the American Constitutional Experiment, 2d ed., Boulder, 2005.

192. William Nelson, A legalista reformacio: Chapel Hill, 2001; John Reid, Rule of Law: The Jurisprudence of

Liberty in the Seventeenth and Eighteenth Centuries, DeKalb, 2004).

193. Daniel Hulsebosch, Constituting Empire: Chapel Hill, 2005; Mary Sarah Bilder, Transatlantic Constitution.

194. Roy Kreitner, Az igéretek kiszamitasa: Stanford: The Emergence Of Modern American Contract Doctrine,
Stanford, 2007.

195. Gregory Alexander, Aru és tulajdon: Chicago: Competing Visions of Property in American Legal Thought,

1776-1970 , Chicago, 1997.

196. Peter King, Crime and Law in England, 1750-1840: Remaking Justice from the Margins, New York, 2006;

John H. Langbein, The Origins Of the Adversary Criminal Trial, New York, 2003; Bruce Smith, 'The Presumption

of Guilt and the English Law of Theft,' 1750-1850, 23 Law & Hist. Rev. (2005), 133; Norma Landau, szerk. Law,

Crime and English Society, 1660-1830, Cambridge, 2002.

197. T. P. Gallanis, "The Rise of Modern Evidence Law", 84 Jowa L. Rev. (1999), 499; Barbara J. Shapiro, 4

Culture Of Fact: England, 1550-1720, Ithaca, 2000.

198. John Witt, 4 véletlen koztarsasag: Crippled Workingmen, Destitute Widows, and the Remaking of American

Law, Cambridge, 2004.

199. Lawrence M. Friedman, Private Lives : Families, Individuals, And The Law, Cambridge, 2005; Nancy Cott,

Nyilvanos fogadalmak: Cambridge: A hdazassag és a nemzet torténete, 2000.

200. Michael Lobban, "Felkésziilés a fuzidra: szdzadi birésag reformja, 1. és II. rész, 22

Law & Hist. Rev. (2004), 389-427, 565-99.

201. Ron Harris, Az angol jog iparositasa: New York, 2000); Stuart Banner, Anglo-American Securities

Regulation: Cambridge: Az amerikai értékpapir- €s értékpapir-feliigyelet: Cultural And Political Roots, 1690-1860,

Cambridge, 1998.

202. Chantal Stebbings, The Private Trustee in Victorian England, New Y ork, 2002.

203. James Oldham, English Common Law in the Age of Mansfield, Chapel Hill, 2004); Daniel Klerman & Paul

Mahoney, "The Value of Judicial Independence: Evidence from Eighteenth-Century England," 74American Law

and Economics Review (2005), 1.

204. Allyson May, A bdr és az Old Bailey, 1750-1850, Chapel Hill 2003.

205. James Oldham, Eskiidtszéki targyalas: Amendment and Anglo-American Special Juries (2006); Chantal

Stebbings, Legal Foundations Of Tribunals In Nineteenth-Century England New Y ork, 2006; Daniel Klerman,

"Jurisdictional Competition and the Evolution of the Common Law", 74 University of Chicago Law Review

(2007), 1179.
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0sztondij hasznos, még akkor is, ha az aktualis jelentéséggel bir.2%

Egy régebbi korba és az Atlanti-Oceanon talra attérve eljutottam a kdzépkori és kora
ujkori angol jogtorténet hasznossagahoz a nem jogtorténészek szamara. Szamos tudos
Angliaban, az Egyesiilt Allamokban és mas orszagokban mind a jogi karokon, mind a
torténelem tanszékeken tovabbra is jelentds mennyiségli klasszikus jogtorténetet s
tarsadalomtorténeti jogtorténetet publikal ezekbdl az idészakokbol. Az elmult mintegy egy
évtizedben jelentds, e korabbi iddszakokat érinté tudoméanyos munka jelent meg, amely szdmos
hagyomanyos témaval foglalkozik, mint példaul a szerzédések, a 2*’tulajdon, a >**biintetdjog, a
2¢saladjog, a *!%bizonyitas, a 2!jogi eljaras, a >'?biroésagok,?!? a jogi szakma, a 2'*jogtudomany

215¢s a jogi intézmények.?'® Nem vildgos, hogy a nem jogtorténet-irok vajon

206. Richard Posner bird példaul Philip Hamburger nemrégiben megjelent, a birdéi feliilvizsgalatrol sz616
konyvérdl szolo recenzidjaban (lasd a 190. labjegyzetet) azt javasolta, hogy a konyv "kétségeket ébresztett ... az
amerikai alkotmanyjog legitimitasaval kapcsolatban", "megvaltoztathatja a jelenlegi vita feltételeit", és elésegiti "a
birdi magatartas helyes megértését, az 6si és a modern korban". Richard A. Posner, 'Modesty and Power', [2008.
dec. 31.] New Republic, 38. o, 41.

207. James Gordley, The Philosophical Origins of Modern Contract Doctrine, New York, 1991; David Ibbetson, 4
Historical Introduction to the Law of Obligations, New York, Ibbetson1999. targyalja a kartéritési jog eredetét is, €s
mindkét teriilet fejlédését a 20%. szazadban.

208. Joshua Getzler, Water Rights; Joseph Biancalana, The Fee Tail and the Common Recovery in Medieval
England, 1176-1502, Cambridge, 2001.

209. Marjorie McIntosh, Controlling Misbehavior in England 1370-1600, Cambridge, 1998; R.H. Helmholz,
Charles M. Gray, John H. Langbein és Eben Moglen The Privilege Against Self-Incrimination: Its Origins and
Development , Chicago, 1997.

210. Charles Donahue, Law, Marriage, and Society in the Later Middle Ages: Arguments about Marriage in Five
Courts, New York, 2008; Shannon McSheffrey, Marriage, Sex, and Civic Culture in Late Medieval London,
Philadelphia, 2006; Michael Sheehan, Marriage, Family, and Law in Medieval Europe, Toronto, 1997.

211. Mike Macnair, The Law of Proof'in Early Modern Equity, Berlin, 1999.

212. Mike Macnair, "Equity and Conscience", 270x. J. Leg. St. (2007), 659-81; Joseph Biancalana, "The

Legal Framework of Arbitration in Fifteenth Century England", 47 Am. J. Leg. Hist. (2005), 347-82.

213. Maureen Mulholland & Brian Pullan , eds, Judicial Tribunals In England And Europe, 1200-1700, 2 vols.,
Manchester, 2003, kotet, 1.

214. James Brundage, A jogi szakma kézépkori eredete: Canonists, Civilians, and Courts, Chicago, 2008; Penny
Tucker, Law Courts and Lawyers in the City of London, 1300-1550 (2007).

215. J. W. Tubbs, 4 szokdsjog elméje: Kozépkori és kora ujkori felfogasok, Cambridge, 2000.

216. Paul Brand, Kiralyok, barok és birak: The Making and Enforcement of Legislation in Thirteenth-Century
England, Cambridge, 2003; Milsom, Natural History; J.H. Baker, The Law's Two Bodies: Some Evidential
Problems in English Legal History, Oxford, 2001; Mike Macnair, "Vicinage and the Antecedents of the Jury", 17
Law & History Review (1999), 537-590.
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hasznosnak talaljak ezt a munkat, de mindenesetre az érdektelenségiik nyilvanvalénak tiinik.>!’
IV. Kovetkeztetés

E pesszimizmus ellenére ez a fajta tudomany fontos, és folytatodnia kell. Hadd javasoljak
néhany okot a jogtorténet tanulmanyozasanak értékére.”'® Ugy gondolom, hogy sok jogtorténész,
Maitlandtdl napjainkig, ugy véli, hogy a torténelem segit megérteni a jelent, de nem normativ,
nem forenzikus médon.?!” Ezen tilmendéen egy mésik ok az, hogy még mindig nagyon sok
ismeretlen van a jogi multrol, és az elsddleges forrasok olyan terjedelmesek, kiilondsen a
kozépkori és kora ujkori Anglia tekintetében.??® Maitland példajat kovetve "a legjobb
bizonyitékokat" kell "begyfijteni".??! A térténelem a "jog adatai".??> Ahogy Southern mondta a
torténészekrodl, ez a fajta munka a jogtorténész "torténelmi tapasztalatanak elsé szakasza ... az

egyéni észlelések, amelyek azok a téglak, amelyekbdl a torténelmi épiiletek épiilnek”. Amit a

jogi

217. Michael Hoeflich és Steve Sheppard ezzel szemben azt allitjak, hogy "a XXI. szazad hajnalan a jogtorténet
tanulmanyozasanak ¢€s tanitasanak atalakulasa és boviilése egyarant bdddert Szerintiik a jogtorténet oktatasa
"gombamod szaporodott", és "ma mar mainstreamnek szamit". Részletezik a kovetkeztetéseiket alatamasztod
bizonyitékokat. Bar uigy vélik, hogy a jogtorténettel polemikusan visszaélnek €s "rendezetlen", azzal zarjak
véleményiiket, hogy "végiil ugy gondoljuk, hogy a jogaszok az amerikai jog szinte minden kérdését jogtorténeti
kérdésnek fogjak tekinteni". Michael Hoeflich & Steve Sheppard, 'Disciplinary Evolution and Scholary Expansion:
544m. J. Comp. L. (2006 Supp.), 23, 23-44, 44.

218. Nemrégiben Hon. Michael Kirby, az ausztral legfelsébb birdsag biraja és Sir Gerald Brennan, a korabbi f6biro
hangsulyozta a jogtorténet tanulmanyozasanak sziikségességét. Michael Kirby, "Is Legal History Now Ancient
History?", 83 Australian L.J. (2009), 31; "Brennan Calls for Focus on Legal History, The Australian (2009. februar
27.) < http://www .theaustralian.com.au/business/legal-affairs/history-must-come-out-of-its-shell/story-e6frg97x-
111111897 6809 > hozzaférés: 2010. aprilis 22. Kirby biré hangstlyozta a jogtorténet fontossagat, amikor
részletezte annak tanitdsanak "hanyatlasat és bukasat". Azt mondta, hogy a torténelem "lenyligdz4", mivel "az
emberi allapot torténete" és a tarsadalmi fejloddés "a béke és biztonsag, a gazdasdgi méltanyossag és az alapvetd
jogok tiszteletben tartasanak magasabb szintje". Azt is mondta, hogy a torténelemnek "fontos jogi Gsszetevdje is
van". Eppen ezért a jogi élet soha nem lehet tavol a torténelemtél". Michael Kirby, "Jogtorténet: Teaching Legal
History in Australia- Decline & Fall?", 13 Legal History (2009), 23.

219. David Ibbetson e-mailje Jonathan Rose-nak (2009. februar 27.) (a szerzonél van). Katz azzal érvelt, hogy az
iparosodas el6tti gyarmati jog megértése hasznos annak azonositasaban, "hogy az ipari tarsadalom milyen médon
igényel bizonyos jogi rendszereket, és hogy a "gyarmati korszak joga [relevans] a nemzeti jogtorténet
szempontjabol". Katz, "The Problem of a Colonial Legal Hist", in Jack Greene & J. R. Pole, British Colonial
History, 474-77.

220. Baker, "Why the History of English Law Has Not Been Been Finished", 62-66, 83-84; J. H. Baker, "Two
Decades of English Legal History", 8 Zeitschrift fiir Neuere Rechtsgeschichte (1986), 43, 48, repr. Sugarman,
szerk. Law in History, 1. kotet, 45; Maitland, Why the History of English Law is not Written, 481-87.

221. Baker, Miért nem fejezédott be az angol jog torténete, 64.

222. Boorstin, "Hagyomany és modszer". 427.
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A torténész felfedezi "azoknak az elméjét, szandékait, problémait és korlatait, akik 1étrehoztak
6ket, vagy akik szamara létrehoztak éket".2?* Ily modon a jogtorténész eléri Maitland céljat,
hogy megmutassa, mit tanulhat az egyes nemzedékek az el6doktél a jog kialakitasarol.?** Ez a
munka, mint minden jogtdrténeti tudomanyossag, jobb "6nismeretet" ad nekiink, és "torténelmi
képzelderejiikkel" a jogtorténészek "egy Gjabb dimenzioval gazdagitottak vilagképiinket, és
gazdagitottak tapasztalatainkat".??> A jogtorténet hozzajarulhat a "jog humanus
tanulmanyozasahoz" azaltal, hogy megérti "az ember multjanak és jelenének, anyagi és szellemi
gondjainak Osszetett dsszességét".??® Talan ezek a tagabb értelemben vett humanista okok arra
utalnak, hogy a kozépkori és kora ujkori angol jogtorténetnek, valamint az egész jogtorténetnek
nagyobb befolyassal kellene lennie a jelenlegi jogaszk6zosség gondolkodésara.

Ami engem illet, és hogy visszatérjek az elején feltett személyes kérdésre, nehéz
megmagyaraznom, hogy miért fordultam a jogtorténet felé palyafutdsom ilyen késoi
szakaszaban. Kezdetben kissé véletleniil, mgy egészen mas témat kutattam, amelyhez a
kozépkori Anglidban és a gyarmati Amerikdban a jogi szakma kialakulasanak idészakaban
kellett tanulmanyoznom. De ez a kezdeti kitérd a kozépkori angol jogtorténetbe eldszor
megragadott, majd hamarosan felemésztett. Uj, szorakoztato, érdekes és kihivast jelentd volt a
kozépkori, jogi latin nyelven irt vadirat-tekercseken valé eligazodés. Ezenkiviil az imént emlitett
okok miatt is fontosnak tartom. De barmilyen okbol is, mas jogtorténészekhez hasonléan én is

folytatni fogom kivancsisdgomat és érdeklédésemet jogi és kulturalis 6rokségiink feltarasa

érdekében. Végiil talan a legjobb magyarazat arra, hogy a jogtorténészek miért teszik, amit
tesznek.

223. Bartlett, History and Historians, 104-05. Southern ezt a "torténelmi tapasztalatot” vizsgalta meg
részletesen. Id. at 104-19. Amit a torténészekrdl mond, Ggy tinik, altalanosan alkalmazhato a jogtorténészekre
is.

224. Fifoot, Maitland, 143.

225. Wood, Purpose, 10-11.6, Chemerinsky szerint a tudomanyos iras "azt a mély hitet tiikkrozi, hogy az eszmék
szamitanak, €s ... képesek a megértést elomozditani, sdt néha talan még valtozast is hozni". Chemerinsky,
"Eldsz6, 893.

226. Daniel Boorstin, "A jog humanus tanulmanyozasa", 57Yale. L.J. (1948), 964-65960,.
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mert - Maitland szavaival élve - "izgalmas érdekessége" izgatja dket.
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