SSOAR

Open Access Repository

Az értelmiségi medialis alakja: Diagnézis

a pusztulas egy formaja
Schiller, Jan

Veroffentlichungsversion / Megjelent valtozat
Monographie / monografia

Empfohlene Zitierung / Javasolt idézet:

Schiller, J. (2012). Az értelmiségi medialis alakja: A rothadas egy forméjanak diagnézisa. Minchen: AVM.

https://nbn- resolving.org/urn:nbn:en:0168-ssoar-355561

Hasznalati feltételek:

Ez a szbveg letéti licenc alatt all rendelkezésre (Nincs
Ujraelosztas - Nincs szarmaztatott mi). A dokumentum
hasznéalatara nem kizarélagos, nem atruhazhaté, személyes és
korlatozott jogot biztositunk. Ez a dokumentum kizarélag
személyes, nem kereskedelmi céli felhasznalasra késziilt. A
dokumentum minden példanyan meg kell érizni minden szerzdi
jogi és egyéb tulajdonjogi megjegyzést. Ezt a dokumentumot
semmilyen médon nem médosithatja, nem reprodukalhatja, nem
mutathatja be nyilvanosan, nem adhatja elé, nem terjesztheti és
nem hasznalhatia mas moédon semmilyen nyilvanos vagy
kereskedelmi célra.

A dokumentum haszndlatéval On elfogadja a felhaszndldsi
feltételeket.

gesIs

Leibniz-Institut
fiir Sozialwissenschaften

Hasznalati feltételek:

Ez a dokumentum letéti engedéllyel hozzdférheté (nincs
ujraelosztés - nincs modositds). A dokumentum haszndlatdra
nem Kizdrélagos, nem dtruhdzhaté, egyedi és korlatozott jogot
biztositunk. Ez a dokumentum kizérélag az On személyes, nem
kereskedelmi célu felhaszndlésdra szolgal. A dokumentumok
minden mdsolatdnak tartalmaznia kell a szerzéi jogi és egyéb, a
jogi védelemre vonatkozé informdciékat. A dokumentumot
semmilyen médon nem szabad megvadltoztatni, nyilvénos vagy
kereskedelmi célokra mdasolni, nyilvanosan bemutatni, el6adni,
terjeszteni vagy mdas madon nyilvdénosan felhaszndlni.

A jelen dokumentum haszndlatéval On elfogadja a fenti
felhaszndldsi feltételeket.

Mitglied der

Leibniz-Gemeinschaft ;‘


http://www.ssoar.info/

Az intellektualis kozépsb alakja






Jan Schiller

Az intellektualis kozépsé6 alakja

A rothadas egy formajanak diagndzisa

AVM



A Német Nemzeti Konyvtar bibliografiai informacidi

A Német Nemzeti Konyvtdr ezt a kiadvanyt a Német Nemzeti Bibliografidban tartja nyilvan;
részletes bibliografiai adatok az interneten a http://dnb.d-nb.de cimen talalhaték.

AVM - Akademische Verlagsgemeinschaft Miinchen 2012
© Thomas Martin Verlagsgesellschaft, Miinchen Boritdillusztracié:

© JH-Photo - Fotolia.com

Minden jog fenntartva. Ez a md, beleértve minden részét, szerz6i jogi védelem alatt all. A
kiadd irdsbeli hozzajaruladsa nélkil a szerzéi jogi korlatokon kiviili felhasznalas tilos és
bliintetend6. Ez kiilon6sen vonatkozik az Ujranyomtatdsra, beleértve a kivonatokat, a
reprodukcidt, a sokszorositast, a forditast, a mikrofilmezést, valamint a digitalizalast vagy
a hanghordozén és mindenféle elektronikus rendszerben torténd taroldst és feldolgozast.

A kdnyvben taldlhato 6sszes informaciét a legnagyobb gondossaggal allitottuk ossze és
ellen6riztiik. Ugyanakkor sem a szerkeszt, sem a szerz6, sem a kiadé nem vonhato

felel6sségre a konyv hasznalatdval kapcsolatos karokért.

Németorszagban nyomtatva

ISBN 978-3-86924-314-6

www.avm-verlag.de


http://dnb.d-nb.de/
http://www.avm-verlag.de/

Tartalom

............................................................................................................................. EIS
sz61
l. rész: Az értelmiségi - Torténelmi személyiség valtozd
............................................................................................................................. idé
kben3
Fogalmi-torténelmi
.......................................................................................................................... ala
pok3
Az
........................................................................................................................ értel
miség Ujjaépitésel2
A ténylegesen kifejlesztett
........................................................................................................................ tipus
elméleti
........................................................................................................................ elhel
yezkedésel9
Az Ujsagirdi teriilet és
........................................................................................................................ szer
epl6id48
A médiamezd szerkezetének és a televiziora......ccooeeeeeeeeeiiiiiiiiiiiiiiciccces
iranyuld szellemi tevékenységek hatdasab9.........cccceiiiii,
AZ BISO vttt e e e e e e e e eeeaa e eaeaearaans rész
kovetkeztetései68
Il. rész:
........................................................................................................................... Eset
tanulmdanyok69
A
........................................................................................................................ méd
ium hatdésugara69
Mindsit6
........................................................................................................................ para
méterek71
Az



tanulmanyok kivalasztasa74
I. esettanulmany: "ANNE Will ... 80
[I. esettanulmany: "scobel extra .........cccvvveiiiiiiiiiii e 110

. rész:

keztetés125
A modernitason tuli szellemi fogalmak és tiikroz6désik a médidban . 125
(U] o1y 2e 1 A N

Szellemi cselekvési lehet6ségek az internetalapu haldzatépitésen keresztiil -

...................................................................................................................... kutat
as perspektivajal29
......................................................................................................................... Irodal
oml31
l. figgelék: Az internetalapu mdisorszéras vételének
......................................................................................................................... tec
hnikai és jogi KOrGImeEnyeil34........ooooviiiiiiiiieee e
. figgelék: A lehetséges
......................................................................................................................... esetta

nulmanyok kivalasztasal35









Az intellektudlis kozéps6 alakja

Eloszo

Az értelmiségi fogalma megjelenése Ota irritaldé pont a kozbeszédben. A
tarsadalomtudomanyok jelenlegi médiakutatasaban a szdkincs a kovetkezd
kontextusban jelenik meg

"médiaértelmiségi", ami latszélag pejorativ kifejezés a médiaesemények,
kiilonosen a televizidos események egy bizonyos tipusu szerepl6jére. Mivel nem
gondoljuk, hogy az igy leirt szerepl6k méltdak lennének a fogalomhoz, felmerdil
a kérdés, hogy ez az esetlegesen Uj tipusu szereplé hogyan viszonyul az
értelmiség klasszikus fogalmaihoz. Feltin6, hogy maga a kifejezés a
legklilonfélébb konnotacidk szerteagazd haldzatara utal, amelynek tisztazasa
nélkil még az ugynevezett médiaértelmiségi is nehezen megragadhatd. Az
értelmiség fogalma szamtalan politikai és tarsadalmi vita targya, ami
megneheziti a pontos meghatdrozasat. Az értelmiségi fogalma ala sorolt egyes,
gyakran ellentmondasos szempontok sokféleségét tehat pontosabb elemzés
targyava kell tenni annak érdekében, hogy egy valdban kialakult tipus
formdjaban a lényegéhez jussunk. A kovetkezékben ezt harom kilénbozé
néz6pontbol dolgozzuk ki: Fogalomtorténeti, tipustorténeti és
rendszertorténeti. Mindezek a szempontok tovabbi strukturdlis jellemzéket
tarnak fel az értelmiségi valdos formajardl, normativ torekvéseir6l és a
kiilonb6z6 torténelmi helyzetekben vald miikodésmadjairdl. A jelen munkaban
a fogalmi genezist6l és fejl6dést6l a torténelmi tipusjellemz6kon at az
értelmiségi diagnosztizalt haldlaig ivet huzunk, hogy végil eljussunk a mai
figurahoz és annak a médian belili lehet6ségeihez. Ehhez elengedhetetlen,
hogy kozelebbrdél megvizsgaljuk azokat a kiilonboz6 terileteket, amelyekben és
amelyek kozott az értelmiségi nyomai nyomon kovethet6k, hogy kidolgozzuk a
munkajat alkoté és elnyomdé mechanizmusokat. A masodik részben a
feltevéseket két esettanulmany segitségével tamasztjuk ala. Megmutatjuk,
hogy az értelmiségi figuraja a médiaban a hanyatlas egy formajat képviseli,
amely egyrészt az értelmiség alapvetd kategdridinak feloldddasabodl, masrészt a
médian bellli struktura els6bbségébdl fakad.



El&szd

Ezen a ponton meg kell jegyezni, hogy az itt kapott tudomanyos diskurzusok
mindig az értelmiségiekrél vagy értelmiségiekrél szélnak. Mi itt amellett
érvellink, hogy a fogalmat a szellemi emberi Iény értelmében értelmezzik, igy a
fogalom barmely nemet magaban foglal. Ugyanez vonatkozik Bourdieu szerepld
fogalmara, valamint annak a médiaban hasznalt megfelel6ire, amelyek a
rendszerszintl funkciok megszemélyesitett megnevezéseit jelentik, példaul a
moderator, a beszélget6partner vagy a néz6 szerepében. Mivel az értelmiségrél
alkotott felfogasunk szempontjabdl a nemekkel kapcsolatos kategdriak nem
relevansak, a kovetkez6kben tartdézkodunk a kilon cimkézést6l, amennyiben
nem konkrét személyekrdl van szo.
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I. rész: Az értelmiségi - Torténelmi személyiség valtozo idokben

Fogalmi-torténelmi alapok

Az értelmiségi fogalmanak torténelmi genezise van, amelynek vizsgalata elsé
korben attekintést nyujt az értelmiség mint tulajdonsag, mint attribdtum
kiilonb6z6 értelmezéseinek szempontjairdl. Nyilvanvaléva vaélik, hogy az
értelmiségi szokincs mindig is vitatott, tobbnyire negativ konnotacioju kifejezés
volt a kdzbeszédben, kilondsen az eurdpai totalitarius rendszerek koraban. Az
értelmiségi fogalmanak 19. szazad végi franciaorszagi megjelenésétdl kezdve, a
nemzetiszocializmus idején torténd hasznalatara tett kitérén keresztil, egy
rovid torténeti attekintés az értelmiségi fogalmat korllvevd szerepl6k és
diskurzusok kezdeti helyét mutatja be, mindenekel6tt a hatalom és az
ugynevezett kozszféra viszonylatdban elfoglalt helyét megvilagitva. A valsag
fogalma ezutan kapcsolatot teremt az értelmiség atfogd strukturalis
fogalmanak problémajahoz.

Az értelmiségiek - egy szitokszo térténete

Dietz Bering atfogd munkaja Die Epoche der Intellektu- ellen - 1898 - 2001.
sziiletése. Koncepcio. Tomb, Dietz Bering az értelmiségi fogalmanak
keletkezésével és fejl6désével foglalkozik a 19. szdzad végi megjelenésétdl a
2000-es évekig. Ennek soran tartézkodik attol, hogy megalkossa sajat elméleti
koncepcidjat a valdodi fejlett értelmiségrél, hanem a fogalom empirikusan
igazolhatd nyomait koveti a 20. szdzadon keresztil. A m( részben Bering
korabbi munkain alapul, kilénésen a "Die Intellektuellen. Geschichte eines
Schimpf- worts" (Az értelmiségiek: egy becstelen szd torténete). Rogton a
konyv elején ramutat arra az alapvetd problémara, amely minden olyan
tanulmany koézéppontjaban all, amely az értelmiség tipusaval foglalkozik: Az
értelmiségi fogalmanak korvonalazasa nagyon nehéz, mivel szamos egymasnak
ellentmondd meghatarozas és kilonb6z6 hasznalat |étezik. Szamos kisérlet
tortént arra is, hogy a sz6t kiszoritsak a kollektiv szétarbal.



. rész: Az értelmiségi - Torténelmi személyiség valtozé id6kben

Bering azonban azonositja az intellektus egy kdzponti, "fajspecifikus" kifejezési
formajat: Tiltakozds, amely a "felkavaré manifaktorban" fejezédik ki.! Egy 1960-
as évekbeli polémikus konyv példajan keresztll, amelyben a konzervativ
szociolégus, Schelsky a "demokratak" ellen szdlal fel,

"emancipatorok"” és "abolicionistak", kisérletet tesznek a fogalom tisztazasara
is.2 Ami az "értelmiségi" kifejezés funkcionalitdsat illeti, azt mondja, hogy ez a
kifejezés mar aligha haszndlhaté, mert tudomanytalan és polemikus-politizalt
tartalma van.?® Erre két érvet hoz fel: el8szor is, a kifejezés politikai-agitacids
jelleg, és a szociologian bellil sokkal finomabb kifejezések is Iéteznek, amelyek
a nagy, homalyos egész helyett a konkrét, vilagosan kérvonalazott dolgokat
jelolik. Masodszor, minden olyan kisérlet, amely egy tarsadalmi csoportot vagy
legalabbis egy tarsadalmi funkciét prébal megnevezni a kifejezéssel, kudarcot
vall. Mindazonadltal a kifejezésnek van néhany el6nye Schelsky szdmara,
amelyek polemikus szandékaival fliggnek 6ssze. Be- gy(irls allamok:

"Nagymértékben érzelemvezérelt, inkdbb szonoklat, mint komoly kifejezés,
elkételezett polémidk inditédlldsa és a diihés replikdk garancidja”.*

Ez a megkozelités nagyban el6segitette a konyv eladdsat, amelyet
"bestsellernek" szantak. Bering azt allitja, hogy az értelmiségi fogalma
akkoriban nagy polemikus és érzelmi erdvel birt. Ez azt sugallja, hogy ez a
hatalom nem volt vadul szétszérva, hanem inkdbb egységesitett vagy
csatornazott volt a torténelem soran. A kifejezés tartalmat illet6en
ellentmondasosak a vélemények. A gyanu az lenne, hogy ez egy lres jelszd.> Az
értelmiség kulonb6zé korabeli definicidinak bemutatasa utan Bering arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a kifejezés tulajdonitasa mindig a definiciétol flgg,
ezért a szot Ures jelszénak tekintik.

"sokcélu fegyver".® Bering tehdt mar 1967-ben 06sszehasonlitott két olyan
eseményt, amelyekkel a kovetkez6kben talalkozunk, és amelyekben az
értelmiségi szokincset sokféle jelentésben hasznaljak.

! Bering, Dietz: Die Intellektuellen, 4. o.

2 |bid. 7. o. Hivatkozas: Schelsky, Helmut: Die Arbeit tun die anderen. Klassenkampf und
Priesterherrschaft der Intellektuellen, Opladen, 1975.

3 |bid.

4 |bid., 8. o.

> |bid., 10. o.

61bid., 11. o.
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talaltam: Az 1898-as franciaorszagi Dreyfus-ligy és a németorszagi Spiegel-lgy,
amely akkoriban még csak néhany éve volt.” A vizsgalat célja az értelmiségi sz6
nyilvanos hasznalata. Elmagyarazza:

"A cél az, hogy megmutassuk, hogyan lehet a nyilvdnos, érzelmileg feltéltott tudatot
egy sz0 segitségével becsatorndzni és irdnyitani, és hogyan lehet ezt a potencidlt
politikai célokra felhaszndlni". &

Bering szandéka tehat tavol all e vizsgalat szandékatdl, ugyanakkor nagy
torténelmi értékkel bir. A kifejezés heterogenitdsa, amely gyakorlatilag a
haszndlatanak teljes id6szakaban fennmarad, jelzi szamunkra ennek a nehezen
korulhatarolhatd, értelmiségiek fogalma alatt 0Osszefoglalt csoportnak a
tarsadalmi helyzetét. Ezért van értelme el6szor a kifejezés keletkezéstorténetét
attekinteni, miel6tt az értelmiség tarsadalmi szerkezetét elemeznénk.

A Dreyfus-iigy és az "intellektuelek" kialakuldsa

Bering elmagyarazza, hogy a szd csak a 20. szazad elején jelent meg a
sz6tdrakban; a vélemények szerint csak az ugynevezett Dreyfus-lUgy idején
jelent meg® . A Dreyfus-ligy kirobbanasat 1898-ban Emile Zola "J'accuse" -
vadolom - cim(, a francia koztarsasagi elnokhoz intézett nyilt levele valtotta ki,
amelyet George Clemenceau "L'Aurore" cim(i Gjsagjaban tettek kozzé.l° A
levelet eredeti szellemi alkotasnak tekintik, mivel elitéli a francia katonai
apparatus onkényét, onrendelkezését és eltussolasat. Rovid id6n bell
nagyszamu alaird gyllt 6ssze a nyomtatvany alatt, koztik az értelmiség nagyjai
kozil sokan. Azokat a "Dreyfusardokat”, akik ragaszkodtak a Dreyfus kapitany
elleni itélet fellvizsgalatahoz, késébb "intellektueleknek" nevezték, de a pontos
korilmények tisztazatlanok. A Bering-6bal...

7 1bid., 14. o.

8 lbid., 15. o.

9 Bering, Dietz: Die Epoche der Intellektuellen, 15. 0. 1894-ben Alfred Dreyfus zsid6 vezérkari
kapitanyt azzal vadoltak, hogy kémjegyzetet irt, amely "Bordereau" néven valt kézismertté,
mire a hadbirdsag hamisitott bizonyitékok segitségével elitélte. Tobb véletlen folytan
azonban két évvel kés6bb bebizonyosodott az artatlansaga - a meghamisitott itélet azonban
megosztotta a nemzetet.

10 1bid., 28. o.
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Vannak olyan feltételezések, hogy a neologizmus alkotdja maga Clemenceau
volt. Maurice Barres, az "anti-intellektualis teoretikus" és a nacionalista "Action
francaise" hHe! , Bering "els6é tanuja". Egy ujsagcikkben azt dllitja, hogy
Clemenceau megfelel6 nevet taldlt a Dreyfusardok szamara, az intellectuels.
Nagyon kétséges azonban, hogy a sz6 valoban téle szarmazik-e; sokkal
valdszin(ibb, hogy Barrés adta a szajaba ellenséges szandékkal.!? Ezzel és a
Beringre vonatkozé egyéb bizonyitékokkal azonban bizonyitottnak t(inik, hogy a
sz6 1898-ban uj volt a kdzhasznalatban, még akkor is, ha irodalmi kozegben
egyes esetekben mar haszndlhattdk.!®* Nyilvanvalé, hogy mar a szé
feltalalasakor is heves harc folyt a szorél és annak jelentésérél. Az 1902-ben
megjelent Scénes et doctrines du nationalisme ciml{ mlvében Barres egy egész
fejezetet szentel az "értelmiségieknek", akik szdmara az ellenséget par
excellence jelentik.** Itt mar megragad néhany olyan alapvetést, amelyek
meghatarozzak a fogalomrdl és a hozza tartozé kilonb6zé definicidkrdl szolo
kés6bbi  diskurzusokat: Az értelmiségiek gondolkoddasa egy atfogd
tarsadalomfelfogasra iranyul, és ezt a gondolkodast alapvetéen az akaras és a
képesség kozotti félreértés jellemzil® . Ez mar elSrevetiti az értelmiségnek a
hatalmi kdzpontokon és allami szerveken kivili helyzetét, valamint az "atfogé
koncepcio" kifejezésben foglalt filozofiai, erkolcsi és hasonlo érvelési
sarokpontokra valé utaldasokat. Be- ring azonban aprélékosan ramutat azokra az
ellenséges és polémikus konnotdaciokra is, amelyek mar akkoriban is jelen
voltak, beleértve a korszakra jellemz8 nacionalista pejorativ kifejezéseket, mint
példaul az 6sztontelen, nemzetellenes, inkompetens, zsidd, de- kadens vagy
demokratikus.'® Ha kézelebbrél megvizsgaljuk a fogalomhasznélatot a
nemzetiszocializmus idején, amelyet a kovetkez6kben mélyrehatd torténelmi
példaként fogunk hasznalni, kiderdl, milyen kilonleges funkciot toltottek be
ezek a kifejezések a fasizmus rendszerében.

11bid., 31. o.
121bid., 39f. o.
13 1bid., 34. o.
14 1bid., 35. o.
15 1bid.
16 1bid.
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Az értelmiségiek a Harmadik Birodalomban

Az értelmiségi kifejezést a nemzetiszocialista kozponti szervek, azaz
mindenekel6tt a partelit beszédeiben mindig is negativ konnotacidval
hasznaltak. Pogmmddes célokbdl keriilték a pontos meghatarozast, mivel ez
lehetévé tette volna az értelmiségi kifejezésben 0sszegy(jtott negativ
tulajdonsagok ellendrzését.r” Kilonésen Goebbels és Hitler beszédeiben épiil
fel egyértelmd ellentét az "egészséges nép" és az "értelmiségiek" homalyos
csoportja kozott. Hitler "a kozosséghbdl kiszakadt egyéneknek" nevezte 6ket, 6k
alltak szemben a "széles néppel"® , akiket a néci propaganda logikusan a faji
gondolkodas altal meghatarozott nemzet megvaltasaként magasztalt. Az ilyen
vad fajelméletekre épiil6é dllamnak elkerilhetetleniil el kellett nyomnia minden
olyan elemet, amely az ardnyok alapjdn érvelt. Bering az ugynevezett Harmadik
Birodalomban az an- ti individualizmus egy hatarozott aramlatat ismeri fel,
amelyet latszélag magasabb szinten propagaltak és védtek, kilondsen a
nemzeti kon- servativ folydiratokban.® Ennek a gondolkoddsmddnak az alapjai
természetesen mar a nemzetiszocialistak hatalomra kerilése el6tt kialakultak.
A "weimari évek" alatt a polgari centrumnak nem sikerult vagy nem volt célja,
hogy megvédje a kornyezetét a bal- és jobboldali radikalis csoportosulasokkal
szemben. Egy Uj "értelmiséget" kerestek, amely az "értelmiségiekkel"
ellentétben képes lenne megmenteni a gyengélkedd allamot.®® A
nemzetiszocialistaknal azonban az "értelmiségi" kifejezés konnotacidja és a
homalyos ellenségkép elleni agitacié radikalisabba valt, analdg az "ellenséges"
értelmiségi aramlatok tényleges elnyomasaval. A koézponti szempont érthet6
modon mindannyiuk szamara ugyanaz volt: egy nép csoddja soha nem az
agyban, mindig a vérben van.?! Az "irodalmi csécseléket", ahogy Gébbels
nevezte az értelmiségieket, halalos ellenségnek nyilvanitotta, mert belilrél
marjak szét a tarsadalmi mozgalmakat, ami még rosszabb, mint a kilsé,
kapitalista ellenség.?? Ezt kisérte

7 Ibid., 89f. o.

18 |bid.

% Ibid., 91. o.

20 |bid., 92. o.

21 |bid., 93. o.

22 |bid. Ebben az 1930-as szovegben Goebbels a nemzetiszocialista mozgalomra mint
"valdban szocialista" mozgalomra utal, amely a "faj" altal meghatarozott "népkdzosségen"
belili szolidaritas eszméjén alapul.
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egy sor egyéb negativ attribucio, amelyek az értelmiségiként megjelolt
személyeket a legtobbszor éré ellenségeskedés felerdsitett formajanak
tekinthet6k. Az értelmiségit6l példaul megtagadtak a mivészet létrehozasanak
képességét, mert értelmiségiként hianyzott bel6le a "sziv", a "jellem" és az
"Oszton". A "formalizald" tekintete altal létrehozott miivészetnek tehat a
"formalizmus tulzasat" kell képviselnie, és igy degenerdlt.’®> A "degenerdlt
m(ivészet" kifejezés tartalmaz néhany olyan negativ konnotaciot, amelyet az
értelmiségiekre is hasznaltak. Raadasul az értelmiségi politikailag alkalmatlan
volt, mivel jellem- és Gsztonhianya miatt nem volt képes vezetni, és meég
ellenzékben is kudarcot vallott. Az értelem és a jellem nacik altal el6revetitett
antagonizmusaban az értelmiségit olyan er6sen a rossz oldalhoz kapcsoltak,
hogy a "torténelmileg embernek nevezett ember" minden pozitiv tulajdonsaga
nem az ové volt. Kés6ébb ezt az ellentétet Ugy oldottak fel, hogy az értelmiségit
lefokoztak félmdvelt embereéTul sokat tudott ahhoz, hogy 6sztonbdl helyesen
cselekedjen, és tul keveset ahhoz, hogy tudasbdl higgyen a helyes dologban.?
Az elferdiilt gondolkodasmod ezen a ponton nyilvanvalé, de még vilagosabba
valik. Annak érdekében, hogy ne kockaztassuk azt, hogy az értelmiségieknek
olyan foku intelligencidat tulajdonitunk, amely nem vonatkozik rank, az
értelmiséggel egyitt elitélt értelem fogalmat a "jézan ész" fogalmaval kellett
helyettesiteni.”® Ez a jellem és az intellektudlis teljesitmény fentebb leirt
szimbidzisat jelenti, amely a nemzetiszocialista eszményt jellemezte. Kilonleges
képessége az volt, hogy felismerte a kor igényeit és kiszolgélta azokat.2®

Ennek eredményeképpen a kifejezések egy skalan a legnegativabb polémiatdl a
pozitiv tulzasokig terjed6 skala szerint alakulnak. A legnegativabb konnotacié a
"szellemi fenevad" kifejezésben gyllik 6ssze, amelyet a nacik az 1920-as évek
végétdl kezdve haszndltak?’ , amelynek fokozatai jelentették a

"Intellektuaille” és az "Intelligenzler", egészen az "Intellektual"-ig. Annak
érdekében, hogy az ligyet a kifejezés haszndlata nélkil is le lehessen irni,
kiilondsen a német nép egységének demonstraldsa érdekében, az utolsd
kifejezés az "értelmiségi" volt.

23 |bid., 98. o.

24 |bid., 98f. o.
25 |bid., 102. o.
26 |bid., 101. o.
27 bid., 123. o.
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A nemzetiszocialistak ezekben a munkasokban pozitiv tulajdonsagokat lattak,
és Hitler "szellemi munkasoknak" vagy "homlok- és 6kélmunkasoknak" nevezte
8ket.?® Ezek feladata a "szellemi Németorszag", azaz a nemzetiszocialista
mozgalom ideoldgiai alapjat jelenté konstrukcid kitdltése volt. A Hitler altal
hasznalt kifejezésekben a megnevezés erésen proletér szinezete is eltlnik. Igy
lehetévé valt, hogy

Az "értelmiséginek" szamos attributumot tulajdonitottak, példaul "hideg" és
"vértelen". Mivel az imént leirt "volkisch" erények nem vonatkozhattak az
értelmiségire mint ellenségképre, ezért ilyen tulajdonsagokkal tarsitottak,
amelyek a faji alapu gondolkodashdl eredtek. A hideg a halott, steril bioldgiai
metaforajaként funkcional. Szintén vértelen, de a vér mint kdzosségformalo
attribdtum (metafizikai) szintjéhez kapcsolédik.”® A nécik szdméara az
értelmiséget jellemzd kulcsszavak tehat szintén:

"Miivelt", azaz rosszul m(ivelt, rosszul gondolkodd.3°

- "zsido" mint dltalaban negativ kifejezés, és a "német" pozitiv kifejezéssel
szemben.3! Az értelmiséget ezért a "német értelmiség" "nem német
ellenfélként"3? is leértékelték, és az "értelmiségi" kifejezést mindig pozitiv
tulajdonsagokkal allitottak szembe, mint negativ ellenfogalmat.

- "bomlas", mint a "vér" belsé feloldédasanak jellemzdije, ill.

"Volksgemeinschaft".33

- '"beteg" és "gyokértelen": a beteg alatt mindazokat a tulajdonsagokat
gyUlijtik 6ssze, amelyek ellentétesek a "jozan ésszel", ahogyan a "bomld"
esetében az intellektudlis a "bomlés tiinete".3*

28 |bid., 124.
29 |bid., 103.
30 |bid., 105.
31 |bid., 106.
32 |bid., 125.
3 bid., 112.
34 1bid., 115.
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Az értelmiségnek ezek a széls6séges tagadasai megmutatjak, hogy a polgari
centrum és annak mdvelt polgdri, demokratikus eszméi milyen mértékben
estek aldozatul a fasizmusnak nagyon rovid id6 alatt, amiben minden bizonnyal
szerepet jatszott e polgari centrum belsé konfliktusa és meggy6z6dései,
amelyek egyébként is nagyon ambivalensek voltak. Vilagossa valt, hogy az
értelmiségi fogalmat "mindenre alkalmas fegyver" formadjaban, ahogyan
Schelsky nevezte, minden bizonnyal mindenféle kellemetlen attit(id
becsmérlésére hasznaltdk. A sajat intellektudlis vezetés legitimalasanak ebbdl
adodé problémadjat most fogalmilag Ugy oldottdk meg, hogy pozitiv neveket
taldltak a sajat értelmiségnek, amely a birodalmi elitet alkotta. A fogalom
tartalmanak megvalasztasanak hianya egyértelmlien ramutat arra a
problémara, hogy politikai meggy6z6désektdl fuggetlenil azonositani kell egy
olyan tarsadalmi csoportot vagy osztalyt, amely értelmiségiként
megkllonboztethet6 mds tarsadalmi csoportoktél vagy szférdktdl, mind
kivilrél, mind belllrél. A megkilonboztetés tarsadalmi problémaja az
értelmiségi fogalmanak egyik alapveté jellemz6jének tlinik, amellyel a
kovetkez6kben béségesen talalkozni fogunk.

Fogalmi és torténelmi valtozdsok Németorszagban 1945 utdn

1945 utan két alapveté aramlatban probaltak foglalkozni az értelmiség
fogalmaval, amelyet a nemzetiszocialistak ellenségképpé valtoztattak. Az els6
irany a fogalmi tartalom ujradefinialdasabdl, azaz a kollektiv értékelésben
torténé megvaltoztatasabadl allt. Ez azt jelenti, hogy reflektalni kell a nyelvre,
tudatositani kell a tartalmat, és korrigalni kell a kifejezések tartalmat. A
masodik megkozelités a nyelvi tisztogatasra épitett, amely sokkal kevésbé
mélyen és kevésbé reflexszerlien a nemzetiszocialistak altal "megmérgezett"
kifejezések egyszer(i eltorlését célozta.®® AlapvetSen azonban meg kell jegyezni,
hogy a politikai atorientacid mellett a németorszagi gondolkodasi rendszerek
atorientaldsat is szikségesnek tartottak, mégpedig minden politikai-kulturalis
taboron keresztiil.3® Ez az "értelmiségi" kdzeg hihetetlen szdmu kiadvanyt is
eredményezett, mintegy 200 folydiratot, amelyek példanyszama millids
nagysagrendd.?” 1945 utan az "értelmiségi" sz6t egyelSre keruilték,

35 1bid., 275f. o.
36 |bid., 274f. o.
37 1bid., 273. o.
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nem utolsdsorban a kovetkez6 okok miatt: El6szor is, politikailag a
szovetségesek németorszagi uralma miatt nem volt klasszikus szellemi alap a
cselekvéshez. Masodszor, aligha volt lehet&ség arra, hogy a nemzetiszocialistak
altal megmérgezett kifejezést a szam(izetésben kialakitott pozitiv konnotacioval
ellensulyozzak, mar csak azért is, mert ugyanezek az emigransok nem tudtak
megvédeni a kifejezést a totalitarius erékkel szemben. Megfigyelhet6 tehat,
hogy a legtobb szerz6t abban az id6ben nem érdekelte a fogalom a

Az "értelmiségiek" kifejezést hasznaljak, amikor értelmiségi jellegl szerepl6krol
beszélnek.®® A harmadik ok az, hogy a politikai szféra lakossag &ltali elutasitdsa
miatt, amelyet sajat eredménytelenségiik, de a naci rezsim tapasztalatai is
taplaltak, ezek az értelmiségiek a szellemi szférak Ujraszervezésében els6sorban
egy allitélag jobb multra tekintettek vissza. A szellem és a politika kapcsolata
nem kozvetlenil a napi politikai eseményekhez igazodott vagy azokhoz
igazodott; inkabb a naci id6k el6tti értékrendek spiritualis onreflexidjara tettek
kisérletet. Mivel a politikusokra nem forditottak figyelmet, 6k viszont figyelmen
kivil hagytak a szellemi fejleményeket. Ez Beringet ahhoz a tézishez vezeti,
hogy a tomegek formaldsan keresztil a ténylegesen sziikséges szellemi
vezetést, amely nem volt képes dnrendelkez6 egyéniségeket kifejleszteni, nem
lehetett kiépiteni, és minden kisérletet a tdmegmédia eleve meghiusitott.°
Bering szerint ennek a gondolkodasnak haromféleképpen alakult ki a
kovetkezménye: az egyik csoport a politikai szférabdl vald kivonulasat egy apré
kisebbséggel indokolta, amely nem akarta feladni a "felviligosodds projektjét"°
. A f6 dramlatot azonban egy olyan csoport képezte, amely nem akarta feladni a
"felvilagosodas projektjét", de nem akarta feladni a "felvilagosodas projektjét".
A f6 aramlatot azonban azok tobbrétegl csoportja jelentette, akik "enyhe,
onvadlé pozitivat" képviseltek. Mindannyian "értelmiséginek" nevezték
magukat, és javulast igértek a jov6re nézve, amelyben nem akarjak
megismételni a ndaci diktatura idején elkdvetett hibakat, de konkrét politikai
lépéseket nem tettek. Alaphangjuk az volt, hogy egyedil a szellem az egyetlen
megbizhatd dolog a vildgon.*!

Lepsius 1964-ben hasonld kovetkeztetésre jut, amikor megallapitja, hogy a
kozvéleményben ugy tlinik, mintha az értelmiségi és tarsadalmi mozgalom nem
lenne kozugy.

38 1bid., 284f. o.
39 1bid., 285. o.
40 |bid., 286. o.
41 |bid.
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Németorszagban a szellemi vita elsorvad.*? Ezt kilonésen az olyan
értelmiséginek tekintett emberek jegyezték meg, mint Hans-Magnus
Enzensberger. Lepsius megadja a kozvélemény korében elterjedt okokat vagy
magyarazatkisérleteket: az ideiglenesnek kikidltott allamisdgot vy a
szovetségesek maradék befolyasat, Adenauer kancellardemokraciajanak
tekintélyelvd stilusat, a tarsadalmi mili6 hidanyat a kormany févarosaban,
Bonnban, valamint a német sajtd provincializalédasat, kiulonésen a nemzeti
vezetd médiumok és fokuszpontok hianyat. Végil a polgarok ideoldgia utani,
politikai apatidja, amelyet Bering az 1945 utani elsé évekre is megjegyzett, és
amely beleillett a kor materialista kultdrajaba.*

A szellemi rekonstrukcio

Bering megallapitja, hogy az 1940-es évek végének és az 1950-es évek elejének
folydiratos miliGjében a fent emlitett okok miatt az értelmiségi megfogalmazasa
éppugy hidnyzott, mint a mi definicidnk szerinti intellektualis agitacid. Inkabb 0j
alapokat kellett Iétrehozni, amelyek a szellemre épilnek a

"elpusztult vildg"**, vissza akartak térni arra a talajra, amelyet Németorszagban
mindig is a legbiztonsagosabbnak tartottak: Szellem és kultira, szemben a
francia "civilizdcioval"®® és a kereskedelem dltal finanszirozott Anglidval.*®
Konnyen megallapithatd, hogy a nyomtatott sajtén belili német szellemi
tevékenység késébbi klasszikus formajanak alapjait ebben a folyodirat-
miliriumban fektették le. Még ha a valutareform és a mesterséges gazdasagi
jolét ugynevezett "aranyéveinek" vége egyidejlleg szamos folydirat megsziint
is, a nyomtatott sz6 utjan torténd csere formai ugyanazok maradtak.

42 L epsius, Rainer: Kritik als Beruf, p. 503.

4 Ibid., 503. o.

44 Bering, Dietz: Az értelmiség korszaka, 286. o.

4 Norbert Elias A civilizdcié folyamatdrdl cim( 1939-es miivében arra a kdvetkeztetésre jut,
hogy a Nyugat 6nképe az egyes allamokban eltéré. A kilonbségek kiemelése érdekében a
német gondolkoddsmddra a "kultura" kifejezést vezeti be a tarsadalmi alapokkal
kapcsolatban, amelyet megkiilonboztet a francia "civilizaciétdl", mintegy ellentétpart
alkotva. Lasd errdl: Elias, Norbert: A civilizacié folyamatardl, 89. o. és a tovabbiakban.

46 Bering, Dietz: Az értelmiség korszaka, 291. o.
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A mi értelminkben értelmiségi cselekvés torténeti alapjainak e rovid
bevezetbje utan a kovetkez6kben néhany példa segitségével nyomon kovetjik
a valdsagos beavatkozd értelmiségi fejl6édését. A hangsuly itt kevésbé a
koncepcién, mint inkabb az Ggyon van.

A 47-es csoport

Az ugynevezett Gruppe 47 volt a haboru utani id6szak legbefolyasosabb
irdszovetsége, ezért itt roviden meg kell vizsgdlni. A laza szovetség alapja a "der
Ruf" cimd Gjsag volt, amely 1946 augusztusatodl jelent meg, amig a szOvetséges
ellenérz6 hatdsagok 1947 marciusaban be nem tiltottak.*” Alapitoi a késébbi
kozponti figurak, Alfred Anders és Hans Peter Richter voltak, akik mindketten
irdk és publicistak voltak. A 47-es csoport annyiban érdekes vizsgdalati pont
szamunkra, hogy szarmazasi mili6je kllonleges szerepet jatszott a kés6bb
Németorszagban értelmiséginek tekintett irok szamdra. Hans Peter Richter
1962-es "Almanach der Gruppe 47" ciml mivében a kovetkez6képpen
értékelte a helyzetet:

"A Gruppe 47 eredete politikai-publicisztikai jelleg. Nem irodalmdrok hoztdk létre,
hanem irodalmi ambiciokkal rendelkezé, politikailag elkételezett publicistdk.
Szandékuk csak a Harmadik Birodalom 6sszeomldsdval és a hdboru utdni elsé évek
légkérével magyardzhato. Meg akartdk akaddlyozni, hogy minden kériilmények
kézott és minden id6kre megismétlédjon, ami tértént, és egyuttal meg akartdk
alapozni egy uj demokratikus Németorszagot, egy jobb joévét és egy olyan uj
irodalmat, amely a politikai és az dltaldnos tdrsadalmi fejlédéssel szembeni
felel6sségének is tudatdban van." 48

Ebben a vallomasban koénnyld azonositani azokat a kézponti szempontokat,
amelyekkel eddig az intellektudlis cselekvéssel kapcsolatban talalkoztunk. A
valsag, jelen esetben a naci diktatura totalitarius és dnpusztitd barbarsaga utan
szétesett és tartalmilag kilresedett Németorszag miatt a tagok szdamadra
elengedhetetlennek tlinik, hogy megtalaljak a valsag lekiizdésének madjat.

47 1bid., 321. o.
48 Richter, Hans Peter (szerk.): Almanach der Gruppe 47, 8. o.
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Olyan gondolkodasi formak és érvelési alapok kidolgozasa, amelyek alapjan a
valsag politikai megoldasa folytathatd. Esetlikben ez a cél egy Uj irodalom mint
a gondolkodo és a kdzonség kozotti kommunikacios gyakorlat megteremtését is
magaban foglalja, amelyet a valsag problémaira kell Iétrehozni és érzékenyiteni.
Ebben az orientacidban rejlik az alapja annak a jellegzetes kapcsolatnak, amely
az értelmiségi és az irok fogalma kozott a habord utani Németorszagban
fenndll, kualonosen azért, mert a kés6bb értelmiségiként jellemzett
személyiségek kozil sokan a Gruppe 47-ben kezdték palyafutasukat.

A potencidlisan intellektudlis szempontok nemcsak a csoport mdkdodési
mddjdban, hanem a napirendjében is megtaldlhatdok. A valsdgok, amelyeken
igyekeznek urra lenni, megfelelnek a kézproblémak jellemzéinek. A 47. csoport
programpontjai kozé tartoznak kiilondsen: A németek politikai dnrendelkezési
joga, a német egység fenntartdsa, a vilaggal vald kulturdlis kapcsolatok
ujrafelvétele, egy Uj, a nemzetiszocializmussal élesen szembenallé elit
|étrehozasa, tovabba egy Uj allam létrehozasa, és nem utolsésorban egy uj, a
szocialista humanizmuson alapulé gondolkoddsmdd megteremtése.*® Jelentds
volt az Uj német és eurdpai elitek felé valé orientacid, szemben az
"értelmiségiek" nemzeti gondolkodasi iskoldjaval, amely a haboru el6tti
kulturara és annak a szellemre valo 6sszpontositasara emlékeztetett. A "Ruf"
betiltdsa utan, 1947. szeptember elején tobb ir6 taldlkozott egy
munkakonferencidra, amely a 47-es csoport els6 konferencidja lett. Ebben
folytatédott a "Ruf'-ban megalapozott "enga- ging vita" irdnyultsagdnak
alapgondolata.®® Mas akadémiai-politikai csoportokkal, példdul a marxistakkal
ellentétben a 47-es csoportnak nem volt sem alkotmanya, sem politikai
kidltvanya®! , ami azt is jelentette, hogy a csoportban bemutatott szovegek
soha nem voltak elIméleti jelleglek.

A kovetkezd id6szakban Németorszagban az értelmiségi fogalmi és tartalmi
székincs koruli konfliktus alakult ki, amelyet mindenekel6tt a konzervativ és
jobboldali tabor és a szocialista-kommunista baloldal ellentétes allaspontjai
jellemeztek. Az 1960-as évek elejének egyik, tanulmanyunk targya
szempontjabdl jelentds eseménye kétségtelenil az ugynevezett "Spiegel-ligy".
Rainer Lepsius is

49 Bering, Dietz: Az értelmiség korszaka, 321. o.
%0 |bid., 323. o.
51 bid., 328. o.
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a "Causa StrauBR"-rél szol, amely akkoriban igen aktualis volt, az
értelmiségiekkel kapcsolatban. Lepsius szamara ugy tlnik, hogy ez a német
értelmiség Ujraébresztéseként hatott, visszaadva politikai ontudatat és a
nyilvdnossag figyelmét.>?

A Spiegel-ligy

Az ugynevezett Spiegel-Ugy annyiban érdekes kontextus témank
szempontjabadl, hogy tobb olyan szempontot is felvonultat, amelyek a kés6bbi
vizsgalatunk soran ellentmondasosnak bizonyulnak. Miutdan a "DER SPIEGEL"
1962. oktéber 10-én megjelentetett egy cikket a NATO védelmi képességérdl a
Varsoi Szerz6dés erdivel szemben, amely mindenekel6tt arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy a megel6z6 katonai akcidok doktrindja inkabb veszélyezteti, mint
tamogatja a biztonsagot, oktéber 26-t6l kezdve a magazin szerkeszt6ségét
atkutattak, és a vezet6 beosztdsu vezet6ket hazadruldas gyanujaval
letartéztattdk.>® Vizsgdlatunk szempontjdbdl a személyes kdvetkezmények,
nevezetesen Franz Joseph Strauld lemondasa és Adenauer kancellar késedelmes
lemondasa kevésbé fontosak, mint a kdznyomas kialakuldsa és az azt kivaltd
szerepl6k. Bering szerint sok korabeli szemtanu szamara itt dllami valsaghelyzet
alakult ki, a sajtdszabadsagot veszélyben lattak.>* Mindenekel6tt a 6 felel8sok,
Strauld és Adenauer fellépése, a hatdsagok megkerilése és sajat politikai
érdekeik kiméletlen érvényesitése a naci szervek eljarasmoédjara emlékeztetett,
és a tarsadalom szamos rétegében felhaborodast valtott ki. Rainer Lepsius
szerint a nyilvanos tiltakozds, amely végil a valsag politikai leklzdéséhez
vezetett, tObb szinten jott létre: irdk és didkok, ujsagirok és professzorok,
valamint a Bundestag tagjai és jogaszok altal. Kovetkeztetése szerint az
alapvet6 értéknormakkal kapcsolatos révid tavu tarsadalmi konszenzus hidba
fedte el az egyes kormanyzati szervek azon kisérletét, hogy értelmezési
monopdliumot hozzanak létre a folyamat felett.> Ez a tiltakozds kdzponti
intellektualis aspektusat érinti: Az értékeken alapuld és érvekkel alatamasztott
fellépés, ahogyan az tiltakozo feljegyzések sokasagabdl is kitlinik.

>2 Lepsius, Rainer: Kritik als Beruf, p. 503.

>3 Bering, Dietz: Az értelmiség korszaka, 356. o.
>4 bid.

3> Lepsius Rainer: Kritik als Beruf, p. 517f.
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professzorok, Bering szamitdsai szerint akdr 600-an is*® , kifejtették

véleményliket. Még ha az "értelmiségi" kifejezést alig hasznaljak is a Spiegel-
ugyrél sz616, olykor heves vitdban®’ , az allamvalsag nyilvanos tiltakozassal vald
leklizdése megfelel az eddig vazolt allitasoknak.

A kritika kilonboz6 szintjei és azok hatasai lehetévé teszik az értelmiségiek
tarsadalmi helyzetére vonatkozd elsé kovetkeztetések levonasat, ezért a
kovetkez6kben ezeket kbdzelebbrél is megvizsgaljuk. A kritika mint szakma
Lepsius szellemi konstrukcidja alapjan aztdn bemutatjuk a nézetlink valddi
értelmiségi tipusanak kialakulasat. Mar Lepsiusnal talalkozunk az értelmiségi
fogalmanak kozponti jelenségeivel: A valsag, amely az értelmiségi cselekvés
alapjanak tlnik, valamint az "értelmiségiek" mint tarsadalmi csoport
érthet6ségének nehézsége. Ez utdbbit Bering tanulmanya mar kimutatta, de
kozelebbrél is meg kell vizsgalni, hiszen a kifejezésb8l nem konnyd
kovetkeztetéseket levonni a valdban |étez6ére. Az is bizonyos azonban, hogy az
értelmiségi tobbrétegli tarsadalmi entitast képvisel, ezért valasztja Lepsius az
ambivalencia kifejezést allaspontja leirasara.

Az értelmiségiek ambivalencidja

Lepsius ugy latja, hogy a Spiegel-ligy az értelmiségiek tarsadalmi helyzetének
ambivalenciajat mutatja: Jogi normakra leforditva ezek a sajtdszabadsaghoz
valé alapvet§ jog és a hazaarulds tilalma kozott alltak ellentétben.®® Szamara a
Dreyfus-ligy "erkolcsi patosza" az értelmiségrél alkotott felfogas egyik alapvet6
jellemz8je mindmaig.>® Wolfgang Weyrauchot idézi, aki szdmdra a kritika az
irdhoz tartozik, mint a levél. Raadasul az intellektualis kritika minden formajat
tobb szinten is ellentétesnek latja: Nemcsak a politikai szférabdél, hanem a
"sajat" irdi soraibdl is.®® Alapvetden Ggy tlinik, hogy a kritika minden formaja ki
van téve a hltlenség vagy arulds alapvet6 gyanujanak. Ebben a pillanatban ez a
gyanu a kritikat megfogalmazd személyre vonatkozik.

>6 Bering, Dietz: Az értelmiség korszaka, 360. o.
>7 1bid., 361. o.

>8 Lepsius, Rainer: Kritik als Beruf, p. 503.

> |bid., 504. o.

60 |bid.
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mint személy. Szamara azonban a kritika mint olyan megbélyegzése, amely a
tarsadalom szerkezetét kdzvetlendl befolyasold, meghatdarozatlan
embercsoporttal szembeni h(itlenség gyanujanak légkorét teremti meg, sokkal
messzebbre hatd kdvetkezményekkel jar.%? Lepsius szerint a két meghatdrozas
"keveredik a kozos érvelésben": A kritikus azzal teszi tonkre a szabadsagot,
amelyet "részleges etikajanak dogmatikus téveszméjében" prdobal megbrizni,
hogy sziikségszer(ien eldrulja azt eszméinek politikai megvaldsitdsaban.®? J6
példa erre Strauld érvelése a Spiegel-ligyben, akinek az volt a véleménye, hogy a
felforgatd elemek veszélyeztetik a szabadsagot.

Az értelmiségiek tipusat tehat sajatos strukturalatlansag jellemzi; maguk az
értelmiségiek is szervezetlen, csak erkolcsi eszméiknek elkdtelezett egyéneknek
tekintik magukat.®® Néhany szociolégus azonban, akik maguk is értelmiségiek,
hozzdajarult volna ehhez az idealizdlashoz, egészen a mitoszig. Lepsius szerint az
értelmiség szocioldgiajanak nehézsége abban is rejlik, hogy az értelmiség
elkerilte az osztalyképz6dés Marx o6ta jellemz6 kategoriait. Mivel nem lehet
6ket sem egy bizonyos osztalyba sorolni, sem flggetlen, objektiv osztalycélokat
meghatarozni, Lepsius Alfred Weber hires szlogenjére hivatkozik, miszerint az
értelmiségiek tarsadalmilag viszonylag szabadon mozognak.%*

A hatalom és a szellem kettéssége

Az értelmiségi ambivalencia ekdzben a korabeli tarsadalomtudomanyok
elméleti szembenallasaban is tiikroz6dik. Lepsius azt allitja, hogy a hatalom és a
szellem kozott kibékithetetlen ellentétet tételeztek fel, Theodor Geigerre és
Alfred Martinra hivatkozva.®® A két teriletet Ugy vdlasztottdk el egymastdl,
hogy kiulonb6z6 viselkedési és erkolcsi attitlidoket rendeltek hozzdajuk,
amelyeket az értelmiségi nem tudott athidalni anélkil, hogy feladta volna
onmagat. Lepsius Max Webernek a szellem etikdja és a felel6sség etikaja
kozotti kalonbségtételét is atveszi: Mig a politikusnak nem csak az inditékai,
hanem a

®1 |bid.
82 |bid.
83 bid., 505. o.
® |bid., 505. o.
® |bid., 507. o.
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Ha az értelmiséginek felel6sséget kellene vallalnia tettei kovetkezményeiért,
akkor etikusként elég lenne szamdra, hogy égve tartsa a tdrsadalmi
igazsagtalansagot elitéls langot. Tettei ezért csak példaértékiiek lehettek. ¢ igy
az értelmiségiek a hatalom kritikdjanak olyan szférajdba szorulnanak, amely
szemben allna magaval a hatalom szférajaval, nem avatkozhatnanak be a
politikaba anélkil, hogy feladnak pozicidik tisztasagat. Hogy miért tartjuk ezt a
megkozelitést tulsagosan damadesaakésSbbiekben a politikai és a hatalmi mezé
részletesebb elemzése soran valik vilagossa.

Az értelmiségiek kozos, egyesitd eleme tehat Geiger szamara ugy tlint, hogy
egy olyan életszemléletben rejlik, amelyben az azonositas donté kritériuma a
céltdl mentes szellemi tevékenység magatartasa kell, hogy legyen.t” Weber
szerint ennek a gondolkoddasmédnak a f6 motivacidja az volt, hogy az
értelmiségi nem tudta elviselni a vildg etikai irracionalitdsat.®® Lepsius szerint ez
a kissé ellentmondasos magyarazat nélkilozi a szocio- logikai elemzést, mivel
egy embertipusra, az "értelmiségi" szocidlpszicholdgiajara vagy személyes
attitldjére utal, amit Schumpeter alapvetd értelmiségi tipuselemzését kovetve
probal feloldani. A%®7° c¢im( munkajabdl hdrom megfigyelést merit, amelyek
elvezetik az értelmiségi mint hivatdsos kritikus sajat koncepcidjahoz: Az
értelmiségiek els6é jellemzbje szerinte az, hogy a kimondott és irott szo
hatalmat gyakoroljak, azzal a kilonbséggel, hogy a gyakorlati Ggyekért nem
vallalnak felel6sséget. Tovabba, nem rendelkeznének elsé kézbdl szarmazd
ismeretekkel, és a legnagyobb esélyik a sikerre a normalis m(ikddés
megzavarodjaként lenne.”! Lepsius szdmdra ezen a ponton fontos egy olyan
korilmény, amely az értelmiség meghatarozasaban is alapvetd lesz: Az
értelmiségit nem a lelki beallitottsaga vagy a tarsadalmi hattere alapjan ismerik
fel, hanem a tettei alapjan. Schumpeterrel az egyén azaltal valik értelmiségivé,
hogy olyan dolgokrél beszél vagy ir, amelyek kivil esnek a hataskorén.

%6 |bid.

67 1bid. A kifejezés torténetietlensége nyilvanvalé.

%8 1bid., 508. o.

%9 1bid., 509. o.

0V.: Schumpeter, Joseph A.: Kapitalizmus, szocializmus és demokracia, 237. o.
1 Lepsius, Rainer: Kritik als Beruf, 509. o.
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hazudik.”? Ez azt jelenti, hogy fellebbezései meghallgatasra taldlnak, tehat olyan
kozonséghez kell fordulnia, amely el6tt el6adja kritikdjat. Azzal, hogy
nyilvdnosan kritizal olyan dolgokat, amelyek nem tartoznak a hataskorébe,
értelmiségivé valik. Egy differencidltabb elemzés megmutatja, hogy ezek a
korilmények miért alapvet6 fontossaguak a szellemi cselekvés értelmes
meghatarozasa szempontjabol.

A valds fejlett tipus elméleti elhelyezkedése

Mivel az értelmiségi fogalma mindig is a legklilonb6z6bb nézetek targya volt, és
gyakran szoges ellentétben allt a meghatarozasukkal, nem |atjuk szikségét
annak, hogy az értelmiségi itt posztulalt fogalmat a torténeti fogalmisag alapjan
ellen6rizzik. Ez strukturalisan kimutathatd lesz a kilonb6zé torténelmi
szerepl6kben, még akkor is, ha a szdban forgd személyeket maguk nem jeldlték
ki ilyennek. A fogalmi megfogalmazas itt egyértelmilen Osszhangban van az
értelmiségi definicié gyakorlatot mindsit6 elemével.

A kézvdlsag és Oevermann szellemi gyakorlata

Amint mar lattuk, dgy tlnik, hogy a nyilvanos valsag az intellektualis cselekvés
egyik alapfeltétele, kvazi konstitutiv elemként és kivaltd tényezéként egyszerre.
Oevermann szamara e feltevések alapjan az intellektuadlis cselekvés kozponti
targya. Ez természetesen azt jelenti, hogy a targynak, a valsagnak, amelyre az
értelmiségi konstitutivan utal, kozérdeklinek kell lennie, azaz minden polgart
mint olyat kell érintenie. Ebb&l az alapfeltevésbdl konnyen levezethet6k a
szellemi cselekvés tovabbi szerkezeti elemei: El6szor is, az "értelmiségi" nem
jelenthet szakmdt: Sem a statusz, sem a szakma nem emelhet valakit
értelmiségivé, ahogyan az intézményi ellen6rz6  szervek sem.
Kovetkezésképpen barkibdél lehet értelmiségi, de természetesen vannak
kiildnbodz8 eléfeltételek. Ugy tinik, hogy a mivészek, irdk, tuddsok, tjsagirdk és
politikusok "agymunkasként" és kozszerepl6ként vannak predesztinalva. Egy
alaposabb elemzés azonban azt fogja mutatni, hogy itt is mas el6feltételek
allnak fenn, és hogy egy

72 1bid.

19



. rész: Az értelmiségi - Torténelmi személyiség valtozé id6kben

A fejmunkasok és a kétkezi munkasok kozotti kilonbségtétel nem lehet
értelmezhetd megkilonboztet6 jegy, még akkor sem, ha a szellemi tevékenység
latszblag kizarja a megmunkalhatdsagot.”®> Amint azt méar Lepsiusnak a szellemi
bedllitottsdgon alapuld intellektualis definicidval szembeni kritikdjaban lattuk,
differencialtabb elemzésre van szikség ahhoz, hogy az intellektualitas
jelenségét teljes mértékben megragadhassuk. Kilonosen az Ujsagiré és a
politikus szamara deril ki a nyomozas soran néhany olyan szempont, amely
meglehetbsen valdszinltlenné teszi az intellektudlis tevékenységet. A politikat
és a tudomanyt Osszehasonlitva Oevermann azt allitja, hogy a politika
onmagaban autondm gyakorlat, mig a tudomany sziikségszerlen elvonatkoztat
a gyakorlattél, kiléonben nem mikddne. Lepsiushoz hasonldéan tehat 6 is az
értelmiségi differencialtabb elemzéséhez jut el, hiszen ez utdbbi nem
helyezhetd el egyszerlen a tudomanyos és a politikai cselekvési logika
ellentétében.”® Ervelésének alapja a gyakorlati és a mddszertani kritika
megkulonboztetése. Mig az el6bbi a gyakorlatba agyazott jobb érv logikajat
képviseli, és mindig a tényleges tarsadalmi viszonyok javitasara iranyuld
cselekvésre utal, addig a modszertani kritika az etikai maximak érvényességi
igényét és a kijelentések logikussagat testesiti meg.”> Oevermann szerint ezek
elméleti felépitéstikben a gyakorlati kritikakhoz hasonléan nem allhatnak meg
bizonyos cselekvési lehet6ségeknél azok tabusitasaval, mint példaul az
érvényes allamérdek, mint Zola esetében. Szamara az értelmiségi és a politikus
kozotti kiilonbség inkabb ebben rejlik: az értelmiségi, akarcsak a politikus, a
gyakorlati kritika szférajaban mozog, amelynek 6k a f&szereplGi. A politikussal
ellentétben azonban az értelmiségi csak a jobb érv logikaja mellett kotelezi el
magat; a tuddssal ellentétben azonban nem a cselekvést6l, hanem a dontéstél
tehermentesen cselekszik.”® Oevermann ezért a "szabadon lebeg6 értelmiségi"
fogalmara hivatkozik, ahogyan azt mar Lepsiusnal is megismertik, mivel ez nem
feltételez rogzitett helyet egy szakmahoz vald tartozas révén, és jobban leirja az
altaldnos strukturélis helynélkuliséget.”” A hirszerzés...

73 Devermann, Ulrich: Der Intellektuelle, 17. o.
74 |bid., 43. o.

> |bid., 45. o.

76 |bid.

7 |bid., 14. o.
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Az értelmiségi hajlamos egy hibrid poziciot elfoglalni a tudds és a politikus
cselekvési logikaja kdz6tt’® , bar ezt nem korldtozzuk a "tudomdnyra", hanem
inkabb kiterjesztjik a tudds és a kulturalis produkciok altalanos szférajara.
Oevermann szerint ezek miatt az értelmiségiek gyakorlata bizonyos fokig
elkeruli a rutinizalast és a szabvanyositast. Az ember értelmiségivé valik
valaminek a konkrét megvaldsitasaban, amelynek kozérdeklnek kell lennie.
Ezért az értelmiségi gyakorlata a karizmatikus tevékenységéhez hasonlithatd,
akinek h(iséget kell kialakitania hivei irdnt.”> Mivel azonban e tanulmany
kozéppontjaban elsésorban az értelmiség és a nyilvanossag eszkozei kozotti
kapcsolat all, a kovetés kialakulasanak mechanizmusai részletesen hattérbe
szorulnak szamunkra. Nem az értelmiségi és az egyes allampolgar kozotti
kapcsolat az els6dleges, hanem az értelmiségi hozzaférési lehet6ségei a
kozszférahoz altaldban. Ezért itt nem kerillhet sor Weber karizmatikus uralom
fogalmanak differencidlt elemzésére. &

Oevermann szerint tehat kijelenthet6: Az értelmiségi kapcsolati targyanak a
nyilvanossag és az allampolgarok altalanos érdekét kell szolgalnia, azaz
intézményes kereteken kivil, példaul a szakmai nyilvanossagon kivil kell
zajlania, a polgarokat egész személyiikben kell érintenie.®! A szellemi témak és
tartalmak kovetkezésképpen a kozosség nyitott és egzisztencialisan
befolyasolhatd jovéjéhez kapcsoldédnak, ezért ellentmonddsos vitak targyat
képezik, és értékdéntésekhez kapcsolddnak.8? Oevermann 6sszefoglalja:

Az értelmiségi olyan személy, aki egy olyan aktudlis, nyilt témdrdl szolo érvelés vagy
példamutatd el6adds intellektudlis teljesitménye révén, amely a nyilvdnossdgot mint
egy politikai-kulturdlis k6zosség egészének forumdt énértékében kézpontilag érinti, és
ezért létében és érvényességében kbzpontilag érinti a szamdra konstitutiv értékeket,
képes és képes arra, hogy a nyilvanossagon beliil ad hoc fiile hallatdra tegyen szert,
ahol ez a kévetés nem tartalmi affirmdcio, jovahagyds és konformitds révén valdsul
meg.

78 |bid., 45. o.

% Ibid., 19. o.

80 Eredetileg megjelent: Weber, Max: Herrschaft und Gesellschaft. Grundriss der ver-
stehenden Soziologie, 1922.

81 Devermann, Ulrich: Der Intellektuelle, 19. o.

82 |bid., 20. o.
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A politikai vezetd karizmdjat nem a pro és kontra jelenléte jellemzi, mint a politikai
vezetd karizmdja esetében, hanem a propositio és oppositio pro és kontra vitdjanak
felidézése vagy folytatdsa.®?

Ebbdl négy tovabbi kdvetkezmény kovetkezik: ElGszor is, a kozligynek valsagnak
kell lennie, amelyre a valasznak a politikai dontéshozatal és az értékek
atalakitasanak az egész tarsadalomra kiterjed6 folyamatanak kell lennie. A
szellemi tevékenység a valsagkezelés soran zajlik, tehat ellentétes a rutinnal és
annak gyakorlasaval. Masodszor, az értelmiségi valsagértékelés és -kezelés
konstitutivan értékdontéseken és attitlidokon alapul. Harmadszor, a szellemi
tevékenység az egész emberre, mint a tarsadalom részére iranyul, azaz a
polgari kdzonség személyére, nem pedig részleges személyekre, példaul a
szakmai lckiege Negyedszer, az értelmiségi |étezése a valsag vagy annak témaja
id6tartamara korlatozodik, mivel ekkor ér véget a karizmatikus gyakorlat
sémajat koveté konkrét végrehajtds. Az értelmiségnek mint a polgari
nyilvanossag ideiglenesen korldtozott egységének ezt az alapkonstrukciojat
most egy nagyobb, atfogd tarsadalmi hattérbe kell ggarjahogyan azt Bourdieu
mez6elmélete kinalja. Annak érdekében, hogy kovetni tudjuk a tényleges
intellektudlis cselekvés nyomat, a mezbelmélet és fogalmainak vazlatos
bemutatasat a potencialis értelmiségi rendelkezésére allé eszk6zok strukturalis
vizsgalata koveti. Az intellektualis agitacido utja ezaltal feltarja az agens
helyzetét a tarsadalmi intézmények kozegében.

Bevezetés a mezb fogalmdba Bourdieu szerint

Bourdieu a tarsadalmat a tarsadalmi valésagok konglomeratumanak tekinti®* ,
amelyben kilonb6z6 terliletek azonosithatdok. A mezéelmélet tehat nem egy
altalanos tarsadalomelméleten alapul. A kozponti targy nem a tarsadalom
egészének makroszerkezete, hanem a tarsadalmi, amelynek dimenzidéit a
részteriileteken végzett empirikus munka hatdrozza meg.® A tarsadalmi
elemzés kozéppontjaban tehat annak empirikusan ellenérizheté formaja all. Az
egyes terlletekre vonatkozé megallapitasok

83 |bid.
84 v6. Bourdieu, Pierre: A politikai mezd, 41. o.
8 Jurt, Joseph: Az irodalmi mezé, 75. o.
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gyakran mas teriletekre is kiterjednek, de soha nem az id6tlen, torténelmietlen
egyetemesség értelmében. A mez6 fogalma a vizszintes fellletet irja le: olyan
poziciok jeldlésére szolgdl, amelyek kezdetben nem értékesek.’® Ez
természetesen nem jelenti a hierarchidk hidnyat a terileten belll. A tarsadalmi
térben ma mar viszonylag autondm, sajat torvények szerint szervez6dd
teruletek vannak. Ezeket azonban nem a tarsadalmi osztaly fogalma hatarozza
meg, mint Marxndl, vagy csak a gazdasagi®’ , hanem a hozzdjuk tartozo egyének
egymashoz és mas terlletekhez vald viszonya. Ezek a viszonyok abban valnak
lathatéva, hogy minden mezé mindig az eré és a hatalom mezdje is, amelyek
kozott és amelyekben konfliktusok zajlanak.2® Az egyes mez8ket mint
tarsadalmi strukturakat az emberekben rejlé és a gyakorlatuk altal l1étrehozott
ellentétek szervezik®® , ezért konfliktusos jellegilk természetes eredetd. A
terlileteken belll mindig |éteznek strukturalis torvények, amelyeknek a terilet
minden szerepl8je ald van vetve.?® Egy szereplének egy mez6ho6z valé tartozasa
tehat arrdl ismerhetd fel, hogy jelenléte vagy hianya megvaltoztatja a mez6
dllapotat.®! Természetesen az Ujsagirdi és politikai terileten is léteznek ilyen
bels§ torvényszerliségek, de néhanyuk a legtobb terllet alapstrukturdjara
altaldanosithaté. A kovetkez6kben a politikai teriilet példajan keresztil
targyaljuk az alapveté mechanizmusokat, amelyek minden terlleten jelen
vannak, és amelyek mindegyiknek megvannak a maga sajatos jellemzéi.

Zdrdsi mechanizmusok, kompetencia, habitus és téke

Minden mezé elsé alapveté jellemzbje természetesen a hatarai. Ezek a
tarsadalmi térben a mezén beliili és kivili szerepl6kre hatd zaromechanizmusok
révén alakulnak ki. A politika tertletén példaul a hivatasosok, azaz a politikai
terillet esetében a hivatasos politikusok megprobaljak kizarni a laikusokat, azaz
kizarni 6ket a fontos tisztségekbdl és hivatalokbol.

86 |bid.

87 |bid., 77. o.

8 |bid., 81. 0. és Bourdieu, Pierre: A politikai mez8, 49. o.
89 Bourdieu, Pierre: Theorem and

Contradiction, 44. 0.°° Bourdieu, Pierre: The

Political Field, 49. 0.°? Ibid, 50. o. Ibid, 50. o.
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kizdrandd.%2 Minél inkdbb fliggetlenedik egy politikai tér, anndl inkabb kialakul a
sajat belsé logikaja, és anndl mélyebb a szakitds a laikusokkal. Minél inkabb
kialakitja a politikai tér a sajat bels6é kompetencidjat, amelyet minden résztvevd
internalizal, annal nagyobb a tavolsag és annal er6sebb a zartsag. Ugyanakkor a
mez6n belll is kialakulnak lezarasi mechanizmusok, amelyek hierarchiaként
m(kodnek: A hatalmasok megproébaljak kizarni az Ujoncokat a mezdény elitjébdl.
Ez arra kényszeriti az Ujonnan érkezbéket, hogy alavessék magukat a tarsadalmi
genezisben kialakult szabalyoknak® , amelyek lehetévé teszik a felemelkedést,
alkalmazkodnak a terep-imma- nens habitushoz®* . Ez azt jelenti, hogy olyan
viselkedésmintakat vesznek at és épitenek be a sajat cselekedeteikbe, amelyek
lehet8ségeket igérnek szamukra. Ily mdédon a terllet habitusa megerdsodik és
tovabbadodik. Ugyanakkor a zardmechanizmusok fenntartdsa érdekében
felvetik a® sajatos hatdskdrre vonatkozd igényt: A kompetencia fogalma jelenti
a%® honlapon azt a t6két, amely meghatarozd a terilet szdmdara. Az a sajatos
kompetencia, amelyet a politikai terlilet szakemberei magukénak vallanak,
mindenekel6tt a kovetkez6kon alapul

92 Bourdieu ebben az 6sszefiiggésben "beavatottakrdl" és "nem beavatottakrél" is beszél,
hogy szemléltesse a vallasi mezdével valé nyilvdnvalé parhuzamot. A mechanizmus azonban
viszonylag sok teriletre altalanosithaté. Lasd: Bourdieu, Pierre: A politikai mezd, 42. o.

% |bid.

9 Bourdieu a habitus fogalmat Panofskytdl kélcsdnzi, és a "testet 6ltott, kdvetkezésképpen
individualédott tarsadalmi", mas szoéval: "testté valt torténelem" leirasara hasznalja. A
habitus tehat szemben all a mez6 fogalmaval, a "dologgd valt térténelemmel". VO.: Jurt,
Joseph: Das literarische Feld, 80f. 0., valamint Bourdieu, Pierre: Die Regeln der Kunst,

A habitus tehat mindazokra a viselkedésmintakra utal, amelyek a tarsadalmi genezisbdl
eredfen egy terllet belsé vezérmotivumava valnak, és amelyek megszegése esetén
szankcionaljak a szerepl6t.

% Bourdieu, Pierre: A politikai mez8, 47. o.

% Bourdieu a t6ke fogalmat Marxtdl veszi at, de &atalakitja és kiildbnbdz4 tipusokra bontja,
amelyeket egy személy felhalmozhat: példdul gazdasagi, tarsadalmi és kulturdlis t6kére. A
piacgazdasagban a gazdasagi t6ke felhalmozdsa gyakran lehet6vé teszi annak atalakitasat
mas tékékké, példaul pénzbdl oktatdsba vagy pénzbdl politikai téren bellli hozzaférési
lehet6ségekbe. Az Ujsagirds és a politika terlletén a t6ke egy madsik formaja is fontos, a
szimbolikus t6ke, egyfajta presztizst6ke, amely egy személy megitéléséhez kapcsolddik. Egy
személy felhalmozott hirnevébdl all Ossze, és kifejezi azt a képességét, hogy a hirneve
alapjan képes a cselekedeteinek hatékonysagot kolcsonozni. Lasd még: Jurt, Joseph: Az
irodalmi mezg, 78. o. és Bourdieu, Pierre: A politikai mez6, 53. o.
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Az irodalmi mez6 els6sorban a felhalmozott szimbolikus t6kén alapul, amely a
mezd belsé folyamatai révén kollektiv tékévé fejlédott. A kollektiv téke
fogalmat részletesen targyaljuk az irodalmi mez6 kialakuldsaval kapcsolatban.
Ennek eredményeképpen a politikai teriilet szakemberei a teriilet elitjeként
betoltott poziciojukbdl addéddan olyan allitélagos kilonleges kompetenciat
kovetelnek maguknak, amelyet a laikusoktél megtagadnak, és igy legitimaljak a
terllet elitjébdl vald kirekesztésiket.’

Kovetkezésképpen kétféle zarasi mechanizmus azonosithaté: Kils6, amely
meghatarozza a mez6 hatarait a tarsadalmi tér tobbi részéhez képest, és belsd,
amely meghatarozza a mezd6n bellli hierarchiakat és strukturakat.

A mezbéelméletnek és fogalmainak ezt a minimalis bevezetését a kovetkez6kben
az irodalmi mez6 példdjan fogjuk kibdéviteni, amelynek genezisében a mai
kulturalis termelés minden Iényeges eleme mar megjelenik, kiiléndsen azok az
elemek, amelyek a szellemi tevékenységgel hozhatdk Osszefiggésbe. A
képz6mlivészet, mivel legfeljebb marginalis szerepet jatszik a politikai
Osszefliggésekben és fejleményekben, itt nagyrészt kimarad. A legfontosabb
szempont ebben az Osszefliggésben a modern Ujsagiras fejlédése, amely maris
feltdrja a kérdésink szempontjabdl rendkivil fontos mechanizmusokat. Az
irodalmi mez6 fejlédése aztan a politikai mezé és a hatalom mez6jének
m(ikodéséhez vezet, hogy meghatarozzuk azt a fesziltségteret, amelyben az
intellektualis cselekvések zajlanak.

97 A kritika mint szakma cim(i kényvében Lepsius kilénbséget tesz a kritika kiillénb6z6 tipusai
kozott, amelyeket a szakértelem mértéke szerint kiilonboztet meg. A kompetencia fogalmat
Bourdieuhez hasonléan haszndlja. Megkiilonboztet kompetens, kvazi-kompetens és
inkompetens kritikdt, ahol a kompetencia fokat a hozzadértés, azaz a szakmaisag vagy a
szakmai kozelség mértéke hatarozza meg. Most az intellektualis kritikat mint inkompetens,
de legitim format helyezi el. Lasd errdl: Lepsius, Rainer: Kritik als Beruf, pp. 510-516. Bar ez
kezdetben megfelel a mi felfogasunknak, véleményilink szerint a mai média nyilvdnossaganak
Osszetettsége és mechanizmusai miatt kudarcot vall, ezért egy differencidltabb megkdzelités
tlinik szlikségesnek.
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Az irodalmi mezé genezisérél Bourdieu-ndl: autonomia és korldtozott termelés

Az irodalmi mez6 keletkezésérdl szolo alabbi exkurzus egyrészt rovid torténelmi
betekintést kivan nydjtani a mai Ujsagiréi mezé kialakulasaba, masrészt
mindenekel6tt empirikus alapstrukturat kivan nyudjtani a mez6 fogalmanak és
m(ikodési moddjainak elméleti meghatarozdsahoz. Bourdieu empirikus
szemléletével analdg mddon a torténelem menetére iranyuld megkozelités
jelenik meg, amely a fogalmi differencialas alapjat képezi.

A burzsoazia felemelkedése és tarsadalmi folényének elérése egyitt jar az
irodalom atalakuldsaval, amely Uj termelési formdakat és pénzkereseti
lehet6ségeket teremt. Mindenekel6tt azonban Bourdieu a miUvészetek
"hanyatlasat" diagnosztizélja az esztelenné, vulgarissa valasukkal.®® Szamara ez
kétségtelenll 6sszefligg a sajtd vagy az Ujsagiras megjelenésével; ugyszélvan
antagonizmus alakul ki az esztelen polgari mlvészet és a régi, arisztokratikus
miivészet kdz6tt.%° Szamdra ez az antagonizmus a kulturdlis termelés teriiletén
bekovetkezett valtozdsokban tiikroz6dik altaldban: A termel6k a mecénds,
mecénas, arisztokrata kozvetlen alarendeltségébdl egy olyan strukturalis
alarendeltségbe kerlilnek, amelynek korlatai és szankcioi egyrészt a piac
mechanizmusai és az iparilag el6allitott irodalom Uj formajanak a sajtdéban vald
kisér6je révén, masrészt pedig az irdknak a gazdag osztdllyal valé kozvetlen
kapcsolata révén a szalonokban Iépnek mikodésbe. A kozvetlen kapcsolat a
gazdagok kozvetlen befolyasat eredményezi az irodalmi produkcidkra. Ez
természetesen nem zarja ki az arisztokraciat, de ahogy az arisztokracia egyre
inkabb a polgari izléshez valik hasonléva, a hatasok hasonléak maradnak, de az
alkotds termékei megvaltoznak.® A feltérekvé polgarsag izlése a lapos regényt
részesiti elébnyben a penny dreadful vagy a folytatasos regény stilusaban, a
koltészet szinte eltlinik az Uj korilményekhez alkalmazkodd, konformista irék
javara, mikézben a szellemes kélt6k régi hagyomdénya felbomlik.1°? A szalon a
hatalom és az irodalmi mez6 kozott kdzvetit:

%8 Bourdieu, Pierre: A m(ivészet szabalyai, 86. o.
» |bid.

100 |pid.

101 |pid., 87. o.
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Ez a két terllet kozotti materializalt cserekapcsolat helye.'%? Ezzel kezd6dik a
korabeli értelemben vett politikai és Ujsagiréi terllet kozotti kapcsolat: a
hatalmon |év6k megprobaljak raerbltetni a dolgokrdl alkotott nézeteiket az
irodalmarokra, kiilondsen az ugynevezett "irodalmi sajtdban", hogy legitimacids
hatalmukat biztositsak. A két teriilet szerepl6i kdzotti kapcsolat nem uUjdonsag,
és az sem, hogy az irdk viszont az allam vagy mas hatalmasok altal kiosztott
anyagi és szimbolikus juttatasok feletti ellen6rzés megszerzésére torekszenek.
Most el6szo6r azonban olyan nyomdsgyakorld csoportként jelennek meg, amely
produkcidin keresztul befolyast gyakorol a mésik oldalra.'® Ez a rendszer egyes
szalonokban hermafrodita intézményeket hozott |étre, amelyekben a félig-
meddig befolyasos és félig-meddig fontos irodalmarok cseréje zajlott.

A sajté modern tipusu fejlédése alapvet6é mechanizmusok szerint zajlott: a
kiadvanyok és kidltvanyok tomege olyan, féként "vegyes hirekkel" teli
folydiratokat eredmeényezett, mint a “Le Figaro" vagy a "Petit Journal". Mivel
ezek nem hivatalos politikai tuddsitasok, hanem féként szalonokbdl szarmazo
pletykak, egy hir most mindenekel6tt eladasi értéket nyer, amit az ipari
irastudék a kozizlésnek megfelel§ irdsokkal szolgdlnak ki. % Bourdieu
megallapitja: "A sajtd fejl6dése tobbek kozott a kulturdlis javak piacanak soha
nem latott mérték( bévilését jelzi".® Az Gjsagirdi szakma fejl6dése, ahogyan
ma ismerjik, kétségtelenlil elképzelhetetlen a modern tarsadalmi struktira
fejlédése nélkiil, amely a polgarsag felemelkedésével kezdédik. Mar ebben a
fazisban olyan gondolatok merilnek fel, amelyek hasonléak a mai elméletekhez
az intellektudlisan értékes kulturdlis produkcidok természetérél. Mint mar
emlitettik, a Dreyfus-ligy természetesen nem a kulturalis termelés teriletén
bellli szellemi aramlatok teljes forradalmat jelenti; inkabb egy olyan tarsadalmi
folyamat eredményének tekintendd, amelynek gyokerei a francia forradalom
el6tti id6kre vezethet6k vissza. Hivatkozassal Flaubert Ernest Feydeau-nak irt,
1859. majus 15-én kelt levelére,

102 A hatalmi mez6 fogalmat a késGbbiekben részletesebben is megvizsgaljuk; itt a dominans
pozicidban lévé szerepl6k csoportjara utal.

103 |bid., 89. o.

104 1bid., 92. o.

105 |bid., 93. o.
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« 7o

amelyben Flaubert a nyugdijjal biztositott tarsadalmi pozicidjanak
jelentéktelenségét hangsulyozza mive értékéhez és igényéhez képest,
Bourdieu-t is megkérdéjelezi:

"Taldn itt, aki akarja, kezében van egy egészen vitathatatlan kritériuma minden
mdvészi és nagyrészt minden szellemi produkcio értékének, nevezetesen a munkdba
valé befektetés, a foglalkozds, amely a rdforditott eré6feszitéssel, mindenféle
dldozatokkal és végsé soron az idével mérhetd, és amely ezért egyiitt jar a kiviilrél és -
ami még rosszabb - beliilrél hato erbkkel és kényszerekkel szembeni fliggetlenséggel:
a divat csdabitdsai vagy az etikai vagy logikai konformizmus kényszere - példdul a
kételezd problematika, az eréltetett témdk, a berégziilt kifejezési formdk stb. "%

Az intellektualis értéknek ebben a koncepcidjaban vilagosan megmutatkozik a
"L'art pour I'art", a mlvészet 6nmagaért vald mlvészet, mint a bourdieu-i
értelemben vett intellektualis tevékenység alapja megkdzelitése.
Osszehasonlithatd a mi értelmezésiinkben a potencidlis értelmiségi sziintelen
fliggetlensége az Ujsagiroi vagy politikai terllet kotottségeitdl. A kovetkez6kben
Bourdieu szembeallitja a tehetséges polgarsag és a hagyomanyos arisztokracia
eltérd produktiv szemléletmddjat, kiildndsen a "tiszta ird" Flaubert'®” egyfeldl,
és az "ipari ird", aki finoman szocialista felhangokkal szeret nagyobb presztizsre
vagy sulyra szert tenni, és ezért "tarsadalmi m(ivésznek" szamit, mésfels1.1%® A
19. szazad végén az irodalmi mez6 elsGsorban e két ellentét szerint
szervez6dott, de a kulturalis termelés piacahoz viszonyitva: Egyrészt vannak
olyan produkcidok, amelyek csak a termel6i koroknek, mint fogyasztoknak
készilnek, éppen a magas szinvonalu lirai, masrészt pedig olyanok, amelyek a
tomegek izlésére és az eladdsi értékre orientalédnak. Az el6bbi a
tomegtermeléssel szemben a korlatozott termelés részteriletére utal, amely
szintén a gazdasagi renddel vald szakitdson alapul.’®® Visszatekintve Bourdieu
kommentarjara egy szellemi ml potencialis értékérdl, a megnyilatkozasok
kontextusaban a

106 |bid., 140. o.
107 Lasd példaul: Ibid., 144. o.
108 |bid., 141. o.
109 |bid., 198. o.
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Flaubert szamara a korlatozott termelésnek ez a részterilete kell, hogy legyen a
szellemi termelés legnyilvanvalébb forrasa. Ennek tovabbi bizonyitékait a
kovetkez6kben taldljuk. Mint minden terileten, a kulturalis termelés terlletén
is léteznek sajatos lezarasi mechanizmusok. A 19. szazad végének szinhazi
termelési strukturajaban ugyanazok a "puha" zarémechanizmusok figyelhet6k
meg, mint a mai politikai mez6ben: a befutott szinhazigazgatdk, a rendszeres
szerz6k és kritikusok egy csoportja, akik mind a polgarsagbdl szarmaztak, a
kispolgari vagy a milién kivili szerz6kkel szemben allitotta fel a belépési
korlatokat.!1°

Hatalom és kulturdlis termelés: altaldnos mezei mechanizmusok

Bourdieu az irodalmi mez6 empirikus, torténeti vizsgalatabdl és genezisébdl a
kulturalis termelés kilonb6z6 terileteinek kdvetkez6 altalanos jellemzéit vezeti
le. Ezért a hangsuly a kulturalis termelés altalanos mechanizmusain lesz, mig az
egyes teruletek - példaul a vallasi, politikai, jogi, filozéfiai vagy tudomanyos -
sajatossagai hattérbe szorulnak.!!

A hatalom mezeje

Bourdieu az irodalmi mezd konstitucidjaval kapcsolatban harom vizsgalati
szintet valaszt: el6szor is az irodalmi mez6 pozicidjat a hatalom mezdjéhez
képest; masodszor az irodalmi mez6 belsé strukturajanak elemzését;
harmadszor pedig a mez6nek immanens habitus vizsgalatat. Ahhoz, hogy az
irodalmi mez6 vagy a kulturdlis termelés mas terlleteinek a hatalom
mezGjében dgt & megvitassuk, el6szor is meg kell hataroznunk a hatalom
mezdjét. A kifejezést Bourdieu vezette be, hogy magyarazza az irodalmi vagy
mUvészeti mezén belil megfigyelheté hatasokat, amelyek kilonb6z6
mértékben érintik a mez8 valamennyi szerepl6jét.!?> A hatalmi mezét a
szerepl6k vagy intézmények hatdrozzak meg, amelyek kozos jellemzGje a
felhalmozott t6kék, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy dominans poziciot
foglaljanak el az adott terileten. A szerepl6k hatalmi viszonyai lathatéva valnak
a harcban az értékek megdrzéséért folytatott kiizdelemben az un-

110 |pid., 195. o.
111v6. ibid., 340. 0., 1. jegyzet.
112 pid., 342. o.
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A cél a kulonb6z6 t6kék egymashoz vald viszonyanak meghatarozasa, mivel ez
az alapja a sajat dominans pozicio elfoglalasanak vagy fenntartasanak. Bourdieu
e kluzdelmek els6dleges helyszineként a gazdasagi és a kulturdlis mezét
emliti.!*® Ebbé| kiindulva azt lehet feltételezni, hogy a hatalom mezeje tehat
egyfajta dominans mez6t képvisel, amely csak korlatozottan hasonlithatd dssze
a tobbi, hétkdznapibb mezbvel. Nem tévesztendd Ossze a politikai vagy pusztan
gazdasagi terllettel. Hartmann a kovetkez6 képletben fogalmazza meg ezt a
tarsadalmi elitrél sz6l6 tanulmanyaban Bour- dieu kapcsan: Szinészei a
tarsadalom uralkodd osztalyat képviselik, amely alulrdl hatarolja el magat a
kispolgarsagtdl.!* Bourdieu természetesen lat egy bizonyos hierarchidt a
kiilonb6z6 téketipusok és tulajdonosaik kozott, ami ahhoz vezet, hogy a
kulturalis termelés teriletei domindns poziciét foglalnak el a hatalom mezején
beliil, nevezetesen a gazdasagi t6ke felhalmozdi kdz6tt.'*> Ennek az uralomnak
a mértéke a konkrét mezé egészének autondmiajaban gyokerezik, vagyis
abban, hogy a mez6ho6z tartozd normak és szankciok milyen mértékben érintik
a kulturalis javak termel6inek 6sszességét, kiilondsen azokkal szemben, akik a
hatalmi mez8ben dominans poziciét foglalnak el.11®

Autonomia és hierarchizadlds

Bourdieu szerint egy mez6 autondmiadja a forditasi vagy fénytorési hatason
meérhetd, vagyis azon, hogy a mez6 a kilsé hatasokat milyen mértékben veti ala
bels8 logikaja nyomdasanak.''” Amint az majd kideriil, ez az Gjsagiréi teriletre is
vonatkozik.

Egy mez6 autondmidja torténelmileg valtozékony, és attdl fligg, hogy a mezb
szerepl6i milyen szimbolikus t6két tudnak felhalmozni vagy sem. Az olyan
megnevezések "értéke", mint példaul a "filozéfus" vagy az "iré", ezzel egyiitt
csokken és emelkedik.!'® Az autondmidval ésszefiiggésben kialakul a terilet
kollektiv t6kéje, ami a terilet elismertségi fokaban tikrozédik.

113 bid.

114 Hartmann, Michael: Elitesoziologie, 90. o.

115 Bourdieu, Pierre: A miivészet szabdlyai, 343. o.
116 1bid., 344. o.

117 1bid., 349. o.

118 |pid., 350. o.
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a terillet egésze. A kollektiv t6ke mértéke természetesen minden szereplére
hatdssal van, és igy meghatdrozza cselekvési mddjukat is.**® Mai szemszégbdl
nézve, az egyik példa lehet a torténészek hirneviik alapjan a vilag és az
emberiség magyarazojaként betoltott szerepe a kozéletben, amelyet atvettek a
szociologusoktolés amelyet most ugy
tlnik, hogy elveszitenek az idegtuddsoktol.
Az autondmia mértéke tehat dominal a kulturalis termelés belsé
konfliktusaiban, amelyek a hierarchia két ellentétes elve korul zajlanak: A
heterondm elv, amely a gazdasagi és politikai t6ke hordozdinak kedvez, és az
autonom elv, amely szemben all a gazdasagi elvvel, és csak a szellemi értéket,
mint szimbolikus tékét engedi be a hierarchidba.'?®
Empirikusan a hierarchizadlas két kilonbozé elve megfelel egy kulturdlis
termelési mez6 két almezdjének: a tomegtermelés almez6jének, amely a
gazdasagi t6ékére orientalodik, és a korlatozott termelés almez6jének, amelynek
szerepl6i els6sorban sajat versenylikre termelnek, amely a szimbolikus t6ke
autoném elvét ismeri el. Minél nagyobb a mez6 autondmidja, annal mélyebb a
vagas a belsd, azaz autondm hierarchizacié és a kils6 hierarchizacio két
kiilonb6z6 termelési formdja kozott, amely a gazdasdgi mez6 mlikodési
moédjainak megfelel§ mennyiségi termelésre irdnyul.t?* A kilsé hierarchizélas
elve természetesen arra a nyomasra utal, amelyet a hatalom vagy a gazdasag
teriletérdl érkezd kilsé szerepl6k gyakorolnak a kulturdlis producerekre, akik
kils6 sikerkritériumokhoz igazitjdk a produkciét, példaul a szerz6k eladasi
szamaihoz vagy - mint témank esetében - a mlisor nézettségéhez. Ezzel
szemben a belsd hierarchizalédas elve a kulturalis termelés egyes szerepl8inek
a szimbolikus t6kéjluk értékének ndvelésére iranyuld eréfeszitéseire utal, amely
a gazdasagi termelés elveinek elutasitasat jelz6 gesztusként a pénzligyi siker
leértékelésével jar egyutt.??
Annak érdekében, hogy meghatarozzuk egy szerepl6 pozicidjat a mezbn beliil, a
k6zonség hatokorét és a hozzd kapcsolddd tarsadalmi minéséget Bour szerint-

119 |bid.
120 |pbjd., 344. o.
121 |pid.
122 |pid., 345. o.
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Ez az egyik legmegbizhatobb mutatd, mivel a keresletnek, azaz a gazdasagi piaci
mechanizmusnak vald alavetettséget vagy fliggetlenséget mutatja. A szereplék
eltéré hajlanddsaga a piac elutasitdsara vagy a piacnak valéo behddoldsra a
"tarsadalmi" vagy uzleti sikerhez vald viszonyukban tikrdzédik.'?® Bar egyesek
elismerik a gazdasagi siker elvét, az autonom hierarchiat az is meghatarozza,
hogy a kulturalis termel6k munkai el6sz6r a kozonségliket teremtik meg.
Bourdieu szerint a belsé harcok, amelyek most a két "tabor" koz6tt zajlana
elkerilhetetlenil definicids harcok formajaban jelennek meg.'* A kiilénboz8
szerepl6k az egész terlilet iranyultsagat a sajat elviik szerint prébaljak alakitani,
amit a szimbolikus t6ke felhalmozasaval érnek el. Egy adott terilet ismert és
elismert szerepl6i felhalmozott szimbolikus t6kéjiket hasznaljak fel arra, hogy
termékeik - jelen esetben irodalmi, tudomanyos stb. mivek - szdmara a
legkedvez6bb értékrendet hatarozzak meg. Ebben az esetben irodalmi,
tudomanyos stb. mivek.}?® A feltételek elfoglaldsdért folytatott harc tehat
egyben a mez6 dimenzidiért és a bejutas feltételeiért, bizonyos értelemben a
mez8 alapvetd szabdlyaiért folytatott harc is.'?” A lega- lisacié, azaz a
szimbolikus t6ke valdsi torvénye révén egy perspektiva univerzalis, abszolut
allaspontot vehet fel, hivatalos allaspontta valik, és igy tovabbi intézkedésig
kivonul az értelmezési kiizdelmek relativitdsabol.??® Egy méasik néz8pontbdl ez
egyben a legitimitdas monopodliumaért folytatott harc is, azért, hogy a sajat
hatalmabdl meghatdrozhassa az "iré" stb. definicidjat.t?® Ez a kizdelem is
bemutatasra keril szamunkra az elemzés a journa-

k124

123 |bid. Bourdieu a "sajtéval vagy a modern kommunikdciés eszkdzdkkel szembeni
szolgalelk(iség" példajat hozza fel, amely az Ujsagirdi teriletrdl sz6l6 tanulmanyunk szamos
szerepl8jénél is megtaldlhato lesz.

124 Mivel a pozicidk sohasem oszlanak meg egyértelmiien, és a legtobb esetben vegyes
formak fordulnak el6, a fogalom természetesen nem az intézményesitett vagy magasan
szervezett csoportok értelmében értendS. Azért valasztottuk, hogy szemléltessik a
hierarchizalasi elvek kozotti kettGsséget.

125 1bid., 353. o.

126 Bourdieu, Pierre: Beszéd és vélasz, 149. o.

127 Bourdieu, Pierre: A miivészet szabdlyai, 353f. o.

128 Bourdieu, Pierre: Beszéd és vélasz, 150. o.

129 Bourdieu, Pierre: A mivészet szabdlyai, 354. 0. V4. a "valddi" tuddsok és a
"médiafilozéfusok" megkilonboztetése vagy elhatarolasa.
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Ebbdl természetesen az értelmiség fogalma sem marad ki.

Egy mez6 jelenlegi formdja természetesen a kialakuldsi folyamat, a
meghatarozasért folytatott kiizdelem eredménye. A kilonb6z6 nézetek
szerepl6inek szimbolikus, terep-specifikus tékéjével kapcsolatos konfliktus
vezet a Gestalthoz. A mez6épités el6nye most abban rejlik, hogy a kulturalis
produkcidk halmazanak heterogenitasat egy koherens részeként magyarazza:
Barmilyen nagy is az ellentét az egyes szerepl6k kozott a terileten belil,
gyakorlatuk 6sszekoti 6ket. Azzal, hogy a hierarchia értékelési kritériumaiért
harcolnak, az adott terllet szerepl6iként hatarozzak meg magukat, még akkor
is, ha inditékaik széges ellentétben &llnak egymassal.13® Ez azonban azt jelenti,
hogy a teriiletnek nincs altalanos érvényl meghatarozasa.

"ir6", hanem csak a terlileten bellli definiciés szuverenitasért folytatott
kizdelem jelenlegi 4lldsa.’®! Ez a szellemi terllet meghatdrozdsanal a
kovetkez6ket jelentené: Ebben az esetben a szellemi mez6 a kulénb6z6
definiciok és hierarchiak széles skalajan mozogna, amelyeket vagy kivilrél, vagy
a mez6 szereplGi 6nalléan jeldlinek ki. Sok kilonb6z6 tipust lehetne azonositani,
amelyek a kilonb6z6 korszakokban a meghatdrozasért folytatott kizdelem
allapotabdl erednek, és amelyek megfelelnek a Bering munkajaban lathato
szellemi fogalmak sokféleségének. Még ha el is utasitjuk az értelmiségi mez6
konstrukciéjat, a kovetkeztetés akkor is Iényegében 0Osszhangban marad a
valésaggal: az értelmiségi fogalma soha nem lehet egyetemes, soha nem lehet
egyértelmd, és mindig ki van téve a legkllonb6z6bb frontvonalakon folyd
kiizdelmeknek. Dietz Bering azonositja ennek a kizdelemnek a szerepldit, és
nyomon koveti az értelmezési szuverenitasért folytatott kizdelmet a
konceptualizaciékban. Bourdieu ugy latja, hogy egy lehetséges mez6 empirikus
felmérésekkel vald atfogasanak nehézségét az itt leirt értelmezési kiizdelmek
mechanikdja valtja ki.13?

130 Ez a kérllmény az Gjsagirdi terilet kiildonbdz8 szerepl8inek megkiilénboztetésében és
altaldban a kozvélemény megitélésében is Ujra fel fog tlinni.

131 |bid., 355. o.

132 |pid., 355. o.
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A szellemi teriilet

A mez6épités el6nye az intellektualitas fogalmaval kapcsolatban nyilvanvald, de
az attekinthet&ség kedvéért a kovetkez6kben Bourdieu tovabbi, kifejezetten az
intellektudlis mez6re vonatkozé megjegyzéseit vessziik figyelembe, nem
utolsésorban azért, hogy megmutassuk ezek tdarsadalmi téren beliili
elhelyezkedését.

Bourdieu szdmara az intellektudlis univerzum csak egy kis pont a teljes
tadrsadalmi téren belll, de mégis egy sajatos univerzum!® , egy sajatos
jellemz6kkel rendelkez6 mezd. Szamara az intellektualis térnek (mint minden
mas terilletnek) vannak uralkodoi és uralkododi, és az egész tarsadalmi tér az
intellektudlis mikrokozmoszban tikrézédik.!3* Természetesen vannak harcok a
mezdén belll is a szerepl6k kozott, de ezeket gyakran 6sszekeverik a tdrsadalom
egészének szintjén zajlé harcokkal, példaul a kivilallék a burzsod értelmiségiek
ellen a proletaridtusnak a burzsodazia ellen folytatott harcaival.'** Bourdieu az
értelmiségieket a hatalom mezején helyezi el, de dominalt poziciéban, mivel
dltaldban aldrendeltek a gazdasdgi t6kével szemben.'®® Az ¢ hatalmuk uralt
hatalom, mivel sajatos t6ékéjuk, a kulturalis, vagy ebben az esetben inkabb az
informacids, a gazdasagi t6kéhez képest aldrendelt helyet foglal el a hatalom
mezején. Mivel 6k a burzsoazia megnyilvanulasa, természetesen torténelmileg
a munkdssdg felemelkedésével hatalomra jutnak3’ . Az értelmiségiek most a
burzsod hatalom artikulacids eszkozeként, az uraltak szészoldiként tekintenek
magukra a harcban.

133 Bourdieu, Pierre: Tétel és ellentmondas, 38. o.

134 |bid.

135 1bid., 39. o.

136 |bid. Ez tukrozi a tarsadalmi térben elfoglalt, altaldnosan dllitott instabil helyzetiiket,
ahogyan azt fentebb Lepsius "szabadon lebeg6 értelmiségi" fogalmaban lattuk.

137 Georges Duby-ra hivatkozva Bourdieu a kdzépkori tdrsadalomban kilénbséget tesz az
oratores, az imadkozok és a beszélGk, és a bellatores, a haborut vivok kozott. Az el6bbiek
dominans pozicidt foglalnak el az utébbiakkal szemben, de rendelkeznek azzal a hatalommal,
hogy legitimaljak vagy elitéljék a vilagi hatalmat. Bourdieu szerint minden tarsadalom
minden uralkodd osztdlydban allandd harcok folynak a hatalom e két instancidja kozott,
amelyek természetesen a legitim uralom egészéért folytatott harcok. A kozépkori tarsadalom
harmadik tagja, a labouratores, a munkasok, most mar tétje van ezeknek a kiizdelmeknek.
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az uralkoddk ellen par excellence.'®® Bourdieu azonban hangsulyozza ennek a
pozicionak a sajatos konstellaciéjat. Ez minden bizonnyal torténelmi
konstellaciénak is tekinthetd, hiszen az értelmiségi valésagosan fejlett tipusa,
mint fentebb lattuk, szamtalan kiizdelemben jutott el a kilénb6z6 teriileteken
bellli pozicidjahoz. Bourdieu az értelmiségi genealdgiajardl, egy torténelmi alak
fejlédésérdl szamol be. Az értelmiséget "szinte francia specialitdsnak" nevezi.'*
Bourdieu szerint az értelmiségi egyfajta torténelmi intézmény, amely
fokozatosan alakult ki. Szdmdara ennek a genealdgianak a vizsgalata azért
fontos, mert felszinre hozza azt a torténelmi szikségszerlséget, amely a
tarsadalmi tér jelenlegi konstitucidjanak eredete, annak minden egyes
teriletén, minden szerepl6jével és habitusaval, szavaival élve "ami mi
vagyunk" .14

Ahhoz, hogy szélesebb képet kapjunk err6l a torténelmi genealdgiardl,
célszerlnek tlinik, ha kozelebbrél megvizsgaljuk az értelmiség korszakat, ahogy
Bering nevezte, tarsadalomtorténeti szempontbdl. A kovetkez6kben Panajotis
Kondylisnak a polgari gondolkodas és életmdd hanyatlasardl sz6l6 magyarazatai
alapjan kisérletet tesziink egy olyan tendencia azonositasara, amely az egész
tarsadalmi teret athatotta, és donté hatassal volt a kilonb6z6 tipusu szellemi
szerepl6k torténelmi konstitucidjara.

A polgdri gondolkodds- és életmdd bukdsa Panajotis Kondylis szerint

Annak érdekében, hogy megértsiik, hogyan jott |étre a mai Ujsagirdi mez6, és
milyen odriasi jelent6sége van a mai értelmiség lehetséges formai szamara, most
egy exkurzusban bemutatjuk a posztmodern tomegdemokracia gondolkodasi
alakjainak Panajotis Kondylis altal azonositott genezisét. Ennek soran szamos
parhuzam Bourdieu-vel valik nyilvanvaléva, amelyeket gyakran részletesen
tisztazunk. A kiilonbség els@sorban Kondylis makroperspektivajaban rejlik;
tanulmanyanak targya ezért természetesen torténelmileg kevésbé élesen
koralhatarolt, mivel az altala megfigyelt tarsadalmi fejlemények sok kilonb6z6
szféraban parhuzamosan, de természetesen nem egységesen zajlanak.

138 |bid., 39. o.
139 |bid., 28. o.
140 | pid.
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Atalakuldsi folyamatok a filozdfidban és a tudomdnyban

Az elején felvazolja a polgari filozofian bellli 6nképet és a fizikan beldli
fejlédést, amelybdl aztan a posztmodern gondolkodasi mintdk kialakulasa
kovetkezik. Kondylis a kultura és a technoldgia fejl6dését egy olyan kélcsonos
parhuzamos fejlédésnek tekinti, amely a klasszikus polgari gondolkodasmddnak
egy Uj, posztpolgari tomegdemokratikus gondolkodasmodda  valo
atalakulasanak tobb aspektusat is magaban foglalja.
Kondylis szerint a polgari filoz6fusok nem tekintették magukat egy réteg
filoz6fusainak, hanem elméleti megkozelitéseikben inkabb egyetemes
igazsagokhoz és eszmékhez nyultak vissza. Ebb6l a szempontbdl tevékenységi
teruletik "a szellemtorténet viszonylag onallé teriletét" képviseli, amelyet a
filozofiai diskurzus technikai kévetelményeinek autonémidja jellemez.!*! Ez a
megfigyelés jol tlukrozi Bourdieu elképzeléseit a tudomanyos vagy kulturdlis
teriletek autondmidjardél. Kondylis szerint a polgari filozofia rendkivil
heterondm.'*? Ennek kovetkeztében olyan folyamatnak van kitéve, amelyet
dontéen a modern természettudomanyok kialakulasa alakit, és amelyet a
modern természettudomanyok id6beli késéssel dolgoznak fel. A polgari
filozofiat a természettudomanyok eredményei és a metafizikardl valé lemondas
jellemzi. A kdzponti pont itt mindig a szubsztancia eszméjétél vald elfordulas és
a szintézisnek mint gondolkodasi formanak a feloldasa, illetve annak a
matematikabdl atvett funkcid eszméjével vald helyettesitése. Az anyag
felbomlasat a természetben (-filozdfia) koveti az anyag felbomldsa az
emberben.'*® Ez a filozéfia elforduldsdt jelenti a vildg hagyomanyos
magyarazataitdl, amelyet a feltérekvd természettudomanyok kiszoritanak a
teruletérdl. Az emberre vonatkozdé normativ kovetkeztetései ezt kovetben az Uj
elképzelésekhez igazodnak. A természettudomanyok tovabbi fejl6dése
elkerlilhetetlenll megvaltoztatja a polgari filozéfia vilagképét.
Kondylis ezt az datmenetet ugy irja le, hogy az egyik uralkodd
gondolkoddasmddot egy masik valtja fel, nevezetesen a polgari, szintetikus-
harmonizald gondolkodasmaddot a
tomegde
mokratikusanalitikus-kombinatorikus gondolkodasmaoddal. Mig az el6bbi az
egész fogalmat képviseli, addig a

141 Kondylis, Panajotis: A polgari gondolkodas és életmdd hanyatlasa, 134. o.
142 |pid., 135. o.
143 |bid., 140. o.
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A tomegdemokratikus gondolkodasforma ezt feloldja egy olyan strukturalis
modell javara, amelynek végsé részei egymashoz vald viszonyuk révén alkotjak
a strukturat. Az egésszel ellentétben azonban az egyes elemek viszonya nem
el6re meghatdrozott vagy rogzitett.!** Kondylis szdmdara a hagyomanyos
fizikanak a mikrofizikaba valé atmenete az Uj gondolkodasforma fejlédésének
kozponti allomasat jelenti, hiszen a lathatdn tuli belatasoknak, a matematikai
szamitasoknak és a vilag funkcionalis véges részekre vald felbontasanak meg
kellett ingatnia a #aélénkségének polgari vilagképét.*> A fizikdn belll az anyag
kiiktatasa a régi, allanddkra iranyulé magyarazatokat a lehetséges kotések és az
egyes részek funkcidinak Osszetettsége miatt kiegészité magyarazatokkal
valtotta fel. A kauzalitas elvének, amely a megszokott elevenségen, a
megfigyelésen mint a tudas forrasan alapult, at kellett adnia helyét az absztrakt
mint gondolati kategodria szlikségességének.

Ez a folyamat azonban nem korlatozodott a természettudomanyokra, hanem
kiterjedt a polgari gondolkodasi kategdriak teljes szférajara. A kialakuldban lévé
szociologia felvaltotta a torténelmet, mint az emberi fejlédés magyarazatanak
els6dleges tudomanyat. Kondylis ezt ugy latja, hogy a torténeti tudomanyt egy
olyan ahistorikus tudomany valtja fel, amely negligalja az id6t, és csak a térben
mozog.'*® A magyarazat alapjdul most mar a strukturdlis jellemz8k szolgélnak,
nem pedig a torténelmi szempontok. Ahogyan a klasszikus fizikabdl a modern
fizikdba vald dtmenet is a felbomlds folyamatat jelenti'*’ , Ggy a szubjektum is
aldmeril viszonyainak és predikdtumainak 6sszességében.'*® Kondylis a
nyelvészetben is hasonlo fejlédést tapasztal.1*

A témegdemokrdcia kibontakozdsa és az analitikus-kombinatorikus
gondolkoddsforma tovdbbfejlesztése

Ahogy a  tudomanyokbdl kialakult ~ dj,  analitikus-kombinatorikus
gondolkodasmadd az élet minden mas teriiletére is beszivarog, a

144 |bid., 153.
145 Ibid., 161.
146 |bid., 149.
147 Ibid., 158.
148 |bid., 142.
149 |bid., 153.
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a klasszikus polgari liberalizmust kiszoritja a tomegdemokracia. Ez gyakran
inkabb a régi gondolkodasi mintak Uj értelemben vett mddositasa, mint teljes
lecserélése. Az elmozdulas kdzponti pontja minden bizonnyal az ekvivalencia
eszméje, ahogyan azt mar fentebb a fizika esetében leirtuk. A végleges, egyenld
részek vagy atomok felfogasa, amelyek tetszés szerint kombinalhatok, és igy
kiilonleges tulajdonsagokat szerezhetnek, megfelel a tomegtarsadalomban az
egyén képének, aki elvileg barmilyen poziciét elfoglalhat. Természetesen ez a
korilmény nem allt fenn a klasszikus liberalizmusban, amely a csalad minden
tagjat elvileg egyenl6 személynek tekintette, de természetesen csak a
csaladfének adott rendelkezési jogot vagy bizonyos jogokat. A csaladon beliili
rogzitett szerepek a csalddot a "tdrsadalmi szervezet sejtjévé" tették.>°

Ennek politikai megfelel6je az volt, hogy csak a csaladfék rendelkeztek politikai
jogokkal, és altaldban csak a vagyonnal rendelkez6k.*>! A valasztéjog kdvetkezd
évtizedekben bekovetkezett valtozasai a felfordulas jelenségeinek tekinthetdk,
amelyek az Uj gondolkodasi strukturak megvaldsulasat mutatjak. Az egyének
egyenl6sége a torvény el6tt is logikus kovetkezménye volt a funkcionalis
gondolkoddsméd fejlédésének.’®> Az uralkodd birtokos tdrsadalommal
szemben az individualizmus és az egyenl8ség kapcsolata alakult ki*>3 , amely
filozofiai megfelel6jét az ember természeti allapotanak vagy az eredeti
szerz6désnek a konstrukcidiban taldlja meg, amelyeket szembeallitottak az
istenadta birtokos renddel. A fenndllé egyenl6tlenséget, kiilondsen a tulajdon
vagy a jogok tekintetében, a liberalizmusban mindenekel6tt a maganszemély és
a kozszemély szétvalasztdsa legitimadlta; az arra iranyuld demokratikus
torekvések, hogy ezt az ellentmondast mindenki tényleges egyenl6sége révén
feloldjak, kovetkezésképpen csak a posztpolgari gondolkodasméd kovetkezetes
megvaldsitasat jelentik. A tarsadalmi pozicidk elfoglaldasaban egyesek tényleges
elénye kiulonleges intézkedésekkel érheté el.

150bid., 170. o.

151 vo: Polanyi, Karl: A nagy atalakulds, 1978. 1944-ben megjelent és késén leforditott &
mUlvében Polanyi részletesen elemzi a liberalizmus koranak tarsadalmi szerkezetét,
kiilondsen annak legnagyobb fejlédésének helyszinén, Angliaban. Els6sorban az atalakuld
termelési rend tarsadalmi dsszefliggéseire 6sszpontosit.

152 Kondylis, Panajotis: A polgari gondolkodas és életmdd hanyatlédsa, 170. o.

153 1bid., 172. o.
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A piac "ldthatatlan kezének" kellene szabalyrendszerként szolgalnia. *>* A piac
"lathatatlan kezének" kellene ehhez szabélyrendszerként szolgélnia.>>®

Milivészet és kultura a témegmédidban

Ebben a fejezetben Kondylis a posztmodern avantgard mdivészet jellemzGit
targyalja, mivel ezek jelent6sen tikrozik a gondolati strukturakon beldli
atalakulasi folyamatot; a posztmodern avantgard itt a tomegdemokratikus
mUivészet klasszikus tipusava valik.

A posztmodern avantgard alapvetd jellemzdje a dinamizmus és a spontaneitds
hangsulyozdsa, a modern polgari miivészet formasagainak elutasitdsa.’*® A
mivészet és a tomegtarsadalom kozott kolcsonds kapcsolat all fenn: a
tomegfogyasztds mint a tomegtarsadalom elsédleges mddja a posztmodern
mUivészet mozgatdérugdjava és egyben meghatdrozé elemévé valik. Ily modon a
tarsadalom logikaja a mdvészetben valdsul meg, amint azt a pop art példaja is
mutatja.’®’ Egyrészt a fogyasztdi vildg a mivészet targydva valik™® , mééta
moivészet darucikk formdjaban fogyasztéi targgya valik.?™® A "jatékos
kombinatorika" eljarasa megfeledkezik a polgari komolysagrél, a polgari korszak
mivészetének velejaréja a formai mindségi kdvetelményekrdl.?® A miivészet
eltorlése a mlvészet vilagaval valo keveredésben torténik.

154 |bid., 175. o.

155 polanyi meggy6z6en irja le e "lathatatlan kéz" "kudarcanak" mechanizmusait. Ez nem a
tarsadalmi szabalyozasi eszk6zok kudarca, hanem inkdbb az egész tarsadalmi struktdrat urald
piacgazdasdagi termelési rend kozvetlen kovetkezménye, amely az emberi Iényeknek a
mikodésének kényszerei ald rendelését eredményezi. Az uralmi rendszert legitimalé
piacgazdasagi elméletek megjelenését a liberalis hitvallds sziiletésének nevezi, amelyet
osztalyérdekek altal generdlt hazugsagként leplez le. Kondylis itt nem foglalkozik az
egyenlStlenségek allanddsulasanak vagy de facto megkeményedésének mechanizmusaival.
Vo: Polanyi, Karl: A nagy atalakulds, 187-189. o.

156 Kondylis, Panajotis: A polgari gondolkodas és életmdd hanyatlasa, 240. o.

157 |bid., 241. o.

158 Ebben az 6sszefiiggésben Matzker rdmutat Warholnak a mi(ivészet és a rekultivacio
keveredésére. Lasd errél: Matzker, Reiner: Asthetik und Medialitat, 183. o.

159 Kondylis, Panajotis: A polgari gondolkodas és életméd hanyatldsa, 241. o.

160 1bid. 242. o. Ezek a formai mind&ségi allitdsok a Bourdieu altal 6sszegy(ijtott tendencidkat
jelentik, amelyek a L'art pour I'art koncepcidban jutnak kifejezésre.
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vilag. A tomegfogyasztas esztétikai felértékel6dését hozza magaval, mint
targyat!®® , amely egy hedonista-finom dimenziéval bdviil.t%? Ezzel
parhuzamosan minden md(itdrgy potenciadlis arucikké valhat, mivel
nagymértékben arucikként kereskednek velik. A m(ivészetnek az aruforma
teljes felszivodasa révén megfelel a valésagnak, amelynek jellegét az aruszféra
totalitdsa alakitja.'®® Ugyanakkor ezek a fejlemények a mdvészeti alkotdk
dnképében is tiikroz6dnek és szandékoznak megjelenni.'®

A burzsod mivészeten belili hierarchiakat, amelyeket Bourdieu fogalmaival a
mUivészet teriletén a szimbolikus hatalom altal alkotott externalista
hierarchiaként azonosithatunk, a tomegdemokrécia logikdja kiegyenliti.!®> Ez
azonban az egyetlen allitélagosan igazsagos piaci mechanizmuson keresztiil
torténik. A posztmodern avantgdrd szemléletében a m(ivészetnek eggyé kellett
valnia a kornyez6 valosaggall®® és azza valt azaltal, hogy arucikké valt.

161 Matzker itt is utal a kulturaipar fogalmara Horkheimer/Adorno

"A felvildgosodds dialektikdja". Arra a kovetkeztetésre jut, hogy a popmlivészek hibdja az,
hogy a kultdriparral szemben olyan mdivészetet allitanak, amely kultdri-ipari jellegébdl
addddan végss soron konnyen kisajatithato, és igy csak az arukészités modjanak javuldsahoz
vezet, mikézben a tartalom a technoldgia fejl6désével parhuzamosan elvész. Lasd még:
Matzker, Reiner: Asthetik der Medialitat, 185. o.

162 Kondylis, Panajotis: A polgdri gondolkodas és életmdéd hanyatldsa, 242. o.

163 1bid. Véleményiink szerint az aruszféra teljessége egy régebbi fejlemény, amely azonban
csak idével taladl befogadasra a kozszféraban, és ez alatamasztja Kondyli megallapitasat. A
liberalizmus idején mar kialakuléban volt az aruforma olyan totalitasa, amely képes volt
athatni minden tarsadalmi szférat, és fiktiv aruként moédositani az emberi interakcioknak
azokat a szférait, amelyek a polgari felfogas szerint valdjaban ki voltak zarva bel6le. Ldsd még
egyszer: Polanyi, Karl: A nagy atalakulas, 102-104. o.

164 Matzker, Reiner: A medialitds esztétikaja, 183. o. Ezen a ponton Matzker Warholt idézi,
aki azt allitja, hogy sokkal jobb lzleti mlivészetet csindlni, mint mlvészetet, és hogy a jo lzlet
a legnagyobb miivészet. Az 6nfelfogas dimenzidja igy teljessé teszi a polgdri-formalista és a
posztmodern-tomegdemokratikus mUvészetfelfogds kozotti ellentétet, mivel nem csupan
véletlenszer( fejleményekrdl van sz6, hanem a m(ivészeti termel6 altal tudatosan el6idézett
valtozasrél. Jelentés a War- hol mi(ivészettel kapcsolatos megnyilvdnuldsainak egyezése
Bourdieu heterondm és autondm kulturalis termelésrél alkotott fogalmaival.

165 Kondylis, Panajotis: A polgari gondolkodas és életmdd hanyatlasa, 242. o.

166 |bid., 243. o.
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Ezzel parhuzamosan a mUivész valik az érdekl6dés els6dleges targyava, mivel az
Uj szemlélet szerint barmi lehet milivészet, és ezért csak az tekinthetd
mUivészetnek (és csak annak van eladasi értéke), amit a legtobb szereplé
elismer, kilonosen azok, akik magas szimbolikus hatalommal és pozicidval
rendelkeznek a terileten belll. Bourdieu szavaival élve erre a kdvetkeztetésre
juthatunk: A mdvész szimbolikus t6kéje hatarozza meg piaci értékét, a
m(ivészeti piacon a gazdasagi és a szimbolikus hatalom szimbidzisa alakul ki.
Hogy pontosan hogyan zajlik a televizi6 médiumaban minden kulturalis
produkcid arucikké vdlasa, az egy differencialt elemzés targya lesz. Annak
érdekében, hogy kozvetlen betekintést nyerjink a gondolkodas masz-
broadcast demokratikus alakzataba és annak a kozbeszédben valé megjelenési
formajaba, a posztmodernizmus kézponti fogalmanak minimalis bevezetése
utan a "klasszikus" értelmiségi végét Lyortard szemszogébdl fogjuk befogadni,
aki 1983-ban az "értelmiségi sirjat" hirdette meg.®’

A posztmodern

E megallapitasok fényében ugy tlinik, hogy az "értelmiségiek" szamara nem
allnak jél a dolgok. A polgari gondolkodas hanyatlasa, ahogy Kondylis leirja,
nem elszigetelt megfigyelés.'®® A posztmodernizmusrél folytatott filozofiai
vitak, amelyek némi késéssel kezdddtek, kiléndsen Franciaorszagban, nagyon
hasonld megfigyelésekre vilagitanak ra. A kezdeti tézis, amelyet Foucault egy
1977-es interjuban fogalmazott meg!®® nem jelentett mast, mint az egyetemes
és szuverén egyén dekonstrukcidjat, aki az értelmiségiekben latta magat
megvaldsulni. Ugyvédi pozicidjat egzisztencidlisan veszélyeztette az alapul
szolgald kategoriak, a polgari nyilvanossag és annak mechanizmusainak
atalakulasa. Bering szamba veszi az egyre er6sodd posztmodern gondolkodasi
iskolak alapvetéseit a

167 E18sz0r Az értelmiségi sirja cimmel a Le Monde 1983. oktdber 8-i szamdban jelent meg.

168 A posztmodernitds fogalmdnak a kulturdlis termelés kilénb6z6 teriiletein, kiildnésen a
m(ivészetben, az épitészetben és a human tudomanyokban vald Osszetettsége és heterogén
hasznalata miatt itt nem lehet részletesen kitérni ra, ezért a kovetkezékben egy-egy, témank
szempontjabdl jelent6s gondolatot veszink el6. A fogalom atfogd fogalmi feldolgozasa
megtalalhatd példaul Rennernél. Lasd még: Renner, Rolf Ginther: Die Postmoderne
Konstellation, Freiburg, 1988.

169 |gazsag és hatalom, interju Allessandro Fontanaval és Pasquale Pasquindval, in: Fou- cault,
Michel: Dispositive der Macht, Berlin, 1978, pp. 21-54.
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értelmiségiek: Ha a polgari korszak metanarrativai elveszitik legitimitasukat,
akkor ez természetesen azt is jelenti, hogy az intellektualis cselekvés klasszikus
formdjanak is el kell tlinnie.}’® Az egalitarizmus témegdemokratikus gondolati
alakja a pillanat szingularitasaban fejezédik ki, amelynek az egyén ki van téve.
Ha minden egyes pillanatot egy életvonal fliggetlen pontjaként értelmeziink,
akkor a mult és a jov6 kozott mar nincs kontingencia, és igy nem lehet bel6lik
normativ cselekvési irdnyvonalakat levezetni.'’! Ez nem jelent mdst, mint a
klasszikus értelmiségi tipus teljes felbomlasat, aki az irodalmi kdzegben van
otthon, és a sajat szakterlilete auto- nomidjanak mechanizmusai révén
hatékony. A tomegtarsadalom és az egyéneket bombazd, exponencialisan
megnovekedett  informacidaradat  kovetkezményei  olyan  alanyokat
eredményeztek, akik tul gyengék voltak ahhoz, hogy egyértelm( szelekcids
doéntéseket hozzanak.”? Ez egyben az intellektudlis cselekvés utolsé alapvetd
szempontjat, a rogzitett, értékalapu dontéshozatali elvekre valé hivatkozast is
dekonstrualja. Lyotard intellektus-fogalmanak rovid recepcidja tisztazza ezt a
gondolatmenetet. Nyilvanvaléva valik, hogy a regresszid, amely mar Kondylisnal
is nyilvanvalo volt, kdzponti szerepet jatszik.

Lyotard: Az értelmiséqi sirja

Lyotard értelmiségi fogalma vildagosan elhatarolodik az értelmiség mas
tevékenységi terileteitdl: Egyrészt vannak tervezék, szakérték, dontéshozok,
azaz olyan embercsoportok, akiket egyszerre jellemez az intelligencia és az
adminisztrativ, gazdasagi, tarsadalmi vagy kulturdlis felel§sség.'’® . Mdsrészt
vannak olyan értelmiségiek, akik ilyen felel6sség nélkiil az ember, a nemzet, a
nép, a proletaridtus vagy hasonld entitasok alldspontjat képviselik.'’* Lyotard
szerint az értelmiségiek igy az altalanos

170 Bering, Dietz: Az értelmiség korszaka, 492. o.

71 |bid., 493. o.

172 |bid.

173 Lyotard, Jean-Francois: Az értelmiségi sirja, 9. o.

174 A két szféra megklldnbdztetése Lepsiusra emlékeztet, aki Schumpetertdl kélcséndzte a
felel6sséggel jaré intelligencia és a
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intézmények vagy értékalapok. Azonositasuk targya egy egységes szubjektum,
amelynek megvaldsitdsahoz cselekedeteiknek hozza kell jarulniuk; mindenkinek
sz6l, aki ennek a szubjektumnak a része. Az értelmiségi felel6ssége tehat
sohasem valaszthaté el az egyetemes szubjektum (altaldnosan osztott)
eszméjétdl, amelyre hivatkozik, és amely tekintélyt ad neki.'”®

A tarsadalom valtozasai, ahogyan azt Kondylis tomegdemokratikus
gondolkodasi alakzatra vald attérésében megismerhettiik, ma mar azt a tipusu
dontéshozét kovetelik meg a vezetd felelGsségteljes pozicidkban, akinek
legf6bb el6feltétele a hatékonysag az erbforrasainak, itt az intelligencianak a
felhasznalasaban. Hivatasa gyakorlasa soran nem kell aggddnia az egyetemes
alany eszméje miatt, hanem csak azért, hogy a lehet6 legnyereségesebb legyen
a cselekedetei bemenete és kimenete kozotti kapcsolat.'’® Horkheimer
instrumentalis ész fogalmahoz hasonldan itt az intellektualis teljesitmények
technikai értékelésérdl van sz6, amely a cselekvés etikai értékalapjaitol vagy
kovetkezményeitél fliggetlenil torténik, amennyiben ezek nem jelennek meg
tényez6ként a mérlegben. Lyo- tard szerint az ilyen felel6sségi korben vald
munka arra készteti a szerepl6ket, hogy kitaldljak sajat diszpozicidikat, amelyek
lehet6vé teszik szamukra, hogy a lehet6 leghatékonyabban dolgozzanak a sajat
szféradjukban.’’” Ennek koézponti eleme, hogy soha nem kérdGjelezik meg a
teruletik hatarait vagy az elért eredmények természetét, mivel technikai
megértésik nem teszi lehet6évé az egyetemes szubjektum felé iranyuld
intellektudlis kiterjesztett szemléletet. Az egyes teriiletek elkilonitése és az
Osszes cselekvés értékelésére vonatkozd normak adottnak tekinthet6k, és nem
kérd6jelezhet6k meg.l’® Az Uj tipust dontéshozd tehdat a tarsadalmi fejlédés
mentén kialakult, megvaltozott észfelfogas terméke: ez a posztmodern
észfelfogas a technicista tarsadalomé, amelyben a tobb képesség a legitimacid
alapja a kijelentésekkel szemben: "Amit én mondok, az igazabb, mint amit te
mondasz, hiszen én "tébbet tudok" azzal, amit mondok".

értelmiségiek ilyen etika nélkil. Ugyanilyen egyértelmdek a parhuzamok Webernek a felel6sség
etikdja és az attit(id etikdja kozotti kiilonbségtételével.

175 1bid.

176 |bid., 11. o.

77 1bid.

178 1bid.
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tud"”® , azaz id6t nyerhet, mas birodalmakba juthat. Ez ellentétet jelent a
kordbbi korok észfelfogdsaval szemben, és az értelmiség formdjara is
kovetkezményekkel jar: mig a korabbi id6kben a tudds alakjat a hivatas vagy a
cél hatarozta meg, azaz az észnek az arucikkek és az értékalapu gondolkodas
szférajatol fuggetlen fogalma volt, addig a mai tuddsnak mint szakembernek,
mint tudomanyos dolgozdnak!®® , folyamatosan védekeznie kell a
deprofesszionalizacid veszélye ellen. Ezt az a tény generalja, hogy a kutato elme
mint szakma egy olyan célnak van aldrendelve, amely idegen a targytél®! | a
tobbletértéknek, amely kiszoritja a megismerést mint egyetemes joszagot.

Lyotard valami hasonlot alkalmaz a kulturalis termelés teriletére: a kulturalis
felel6sség, vagyis ebben az esetben a produkcidkért valo felel6sség sikerét a
sikerben méri, amely a cimzettek minden esetben pozitivnak értékelt
viselkedésvaltozasaban, vagyis abban a magatartdsban fejezédik ki, amelyet el6
akarnak allitani.'® Ez a felelGsség tehat alapvetSen kulénbozik a "miivészi
alkotdstol"18 | amelyet Lyotard szdmdara az hatdroz meg, hogy a mivész, iré
stb. "a sivatagba kuldi Gzenetét", hiszen nem ismeri alkotasanak cimzettjét,
hanem csak "maganak az irdsnak" a kérdésében elkotelezett.’® Semmiképpen
sem probal nevelni vagy formalni, inkabb kisérletezik. Lyotard igy fogalmaz:

"Az az igény, hogy cselekedeteit kulturdlis céloknak vagy céloknak rendelje ald, joggal
tlinik szdmdra elfogadhatatlannak".*®

Ezért 6 sem intellektualis, nem az egyetemes szubjektumnak, hanem csak a
teremtés termékének elkotelezettje. Leltarfelvétel azonosito-

179 |bid., 36. o.

180 |pid., 37. o.

181 1bid., 36. 0.

182 1bid., 12. o.

183 |bid. A m(ivészi alkotds fogalma itt Bourdieu L'art pour I'art fogalmahoz hasonlit, amely
szerinte némileg tudatosan csak a termel6k szlk kore szamara alkot, de amelynek
motivacioja a kulturalis felel6sségvallalas "sikerének" alapjaira vezethetd vissza.

184 1bid., 13. o.

185 |bid.

44



Az intellektudlis kozéps6 alakja

Lyotard tehat harom tipust kilonboztet meg az értelmiségen beliil: a szakért6t,
a mivészt és az értelmiségit.

Emellett létezik egy negyedik dimenzid is, amelyet Lyotard polgarnak nevez.
Benne a legjobb kozbosség és annak megvaldsitasanak kérdése fogalmazddik
meg!®® , azaz a tarsadalmi felel§sségvallalds szférdja. Taldn ez a legnagyobb
eltérés az értelmiség mas koncepcidival szemben, amelyek mindig a tarsadalmi
felel6sségvallalast, a hatranyos helyzetliekkel valé szolidaritds diktatumat
fogalmazzak meg az értelmiségi onértelmezés kézponti pilléreként. Lyotard
szerint azonban a szakért6i, mlivészi vagy értelmiségi képzettség nem ad
tekintélyt az A&llampolgéri feladatra valé tekintettel.!®” Ezt abbdl a
kovetkeztetésbdl vezeti le, hogy sem a hatékonysdg, sem a m(ivészi alkotas,
sem az egyetemességre valo hivatkozas nem elegendd feltétel ahhoz, hogy
valaszt adjunk a torténelmi helyzetben a kozosség legjobb formajanak
kérdésére.188

Az értelmiség szerencsétlensége most abban all, hogy az ilyen "allampolgari
kérdésekre" csak akkor tudnak valaszt adni, ha a kiilonb6z6 kompetenciakat és
igényeket egymashoz tudjak kapcsolni egy olyan rendszerben, amelyet az
egyetemesség eszméje jellemez. Lyotard szerint azonban egy ilyen "totalizalo
egység"® a gondolkodésban a 20. szazad kdzepe 6ta létezik.

19. szazadban mar nem. Az intellektualis cselekvés alapja tehat felbomlik,
amikor egy egész csoport vagy tdrsadalom cselekvésének alapjaul szolgdld
egyetemes cél, az eszmény, amely 6&rz6t kivan, elvész!®® 191 Kondylis
tomegdemokratikus gondolkodasi alakzatardl alkotott elképzeléséhez képest
tehat az egyetemes szubjektum eszméjével szemben allé hedonista partikularis
érdekeket lehetne felfogni, hiszen az egalitarizmus inkabb a meggy6z6dések
onkényében, semmint az ideolégiak O6sszecsapasaban fejez6dik ki. Lyotard
szamdra ennek a feloldédasi folyamatnak a jele az iskolarendszer fejl6dése,
amelyhez senki sem azzal az elvarassal kozelit, hogy érett és felvilagosult
polgarokat hozzon létre, hanem amely éppen ellenkezbéleg, mar nem az egyén
nevelésének eszkoze.

186 |bid., 14. o.

187 |bid., 15. o.

188 | bid.

189 |bid., 16. o.

190 |pid.

¥1y6. ibid., 65. o.
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A cél az, hogy az iskola az iskola része csak egy olyan hely legyen, ahol
kompetencidkat kdzvetitenek egy szakma megszerzéséhez!®? , amely a legjobb
esetben is szakmunkasokat képez.1%3

Lyotard "az intellektualis sirja" igy az azt megalapozdé kategoériak feloldasaval
ragadhatdé meg: Az egyetemes szubjektum feloldédasa az emberi
gondolkodasban, vagyis olyan formdban, amelyben még mindig jelet vagy
segélykialtast adhatna, megfosztja az e gondolkodas ellen iranyuld sérelmek
vadjat attdl a lehetdségtdl, hogy valamivel hozzajaruljon azok megoldasahoz.
Szerinte ez a feladat nem az értelmiségiekre harul, hanem a kdzvéleményre,
annak etikai és allampolgari felel8sségében, helyi és sziikebb szinten.'* Lyotard
szerint az egyetemesség felbomldsa megszabadithatja a gondolkodast egy
olyan totalitastol, amely szamara egy elavult gondolati alakzat megszallottsagat
jelenti. Szerinte a mai, er6sen differencialt tarsadalom inkabb decentralizalt
megoldasokat, a felel6sségek sokféleségét és kolcsonosségét koveteli meg,
amelyek egymassal valo esetleges 0sszeegyeztethetetlenségiikben olyan
rugalmassagot, mozgékonysagot és egyben toleranciat kovetelnek meg a
hordozéiktol, amelyet az értelmiségiek univerzdlis gondolati alakja nem tud
biztositani. Ezért ennek a fejl6désnek a pozitiv |épését abban latja, hogy az
értelmiséget Osszeegyeztetik a modernitds altal rajuk rott felelGsséggel.r®
Szamdra azonban ez a megbékélés csak akkor valdésulhat meg, ha a
kozigazgatasi szint( felel6sségi korok ugyanilyen mértékben bucsut vesznek az
egyetemesség  elveszett eszméjétél, azaz a  kulturdlis tervezés
kozpontositasatdl. Ahhoz, hogy felvazolhassuk az Uj tipusu polgar cselekvési
teruletét, aki az értelmiségiek feladatat 6rokli, rovid betekintést kell nydjtani a
kapitalista kulturpolitikardl alkotott felfogasaba. Ez (mint minden mas)
elidegenedett, és a szellem tevékenységeit a hatékonysag kritériuma szerint
valasztja ki. Ennek megfeleléen a konyvek értékét az eladdsi szamok, a
mUisorokét a nézettség, a tudomanyos talalmanyok vagy felfedezések értékét
azok kozvetlen haszndlhatdsaga stb. hatdrozza meg.'%® . Lyotard szerint, hogy
megvédjik a tarsadalmat a kovetkezményektdl, csak néhany neuralgikus
ponton, ahol a piac torvénye veszélyezteti a szabadsagot.

192 |bid., 17.
193 1bid., 66.
194 1bid., 18.
195 1bid., 19.
19 |bid., 28.
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torvényeket hoznak, mint példdul a kényvarak rogzitésérdl szold térvényt.t’
Lyortard szerint azonban e torvények célja nem a beruhazdsok visszaszoritasa,
hanem inkdabb 06sztonzése. Nem a nyereség kedvéért, hanem olyan
befektetésekért, amelyek megtériilnek abban a dicséségben, hogy
kutatdintézetet vagy hasonlot alapitottak. A jogszabalyoknak ezt a magatartast
kellene 0szténozniik.r®® A kulturdlis produkcidk értékét, beleértve az
iskolarendszerben tanitottakat is, tobbé nem az eladhatdsdg, azaz a "hasznalati
érték" mércéjével kell mérni.’*® Az 1970-es évek és az azt kévetd évek kulturdja
és nevelése sokkal inkabb a hatarok megkérddjelezésébdl és a kisérletezésbdl
all; Lyotard szerint sokkal filozofikusabb, mint a korabbi korszakokban.?®
Lyotard kovetelése a kultura tamogatasara szant kozpénzek regionalisan
szervezett elosztdsi rendszerének bevezetése, amely szabad kezet ad az egyes
intézményeknek. Szdmdra ez a rendszer egy nem-kulturadlis politikat jel6l?°
azaz a kulturdlis termelést kozpontilag szervezett kulturpolitika nélkil, mint a
20. szazadi partallamokban.

Lyotard tehat ugy latja, hogy az értelmiségi ki van téve egy olyan felbomlasi
folyamatnak, amelyet a gondolkodas és a tarsadalmi szervez6dés azon
formainak dekonstrukcidja indit el, amelyeken alapul. A tarsadalmi felel6sséget
most a polgar valtja fel, akinek az a feladata a rendkivil differencialt
tomegtarsadalomban, hogy kialljon a hatranyos helyzetliek jogaiért. Ennek
kozléséhez a kdozponti kapcsoloknak a kovetkez6knek kell lennitk

’

197 |bid. Ahogy fentebb Polanyira hivatkozva mar megjegyeztilk, a piac elszabadult

logikdjanak  kovetkezményei rendszerszerlien megragadhatok és mesterségesen
szabalyozhaték, ezért ezen a ponton el kell hatdrolédnunk Lyotard eredeti liberalis
allaspontjatol, még akkor is, ha a kulturpolitika egy viszonylag korlatozott témakér. Bar nem
akarjuk tamogatni az egyetemes homo oeconomicus gondolatat, a hatalom teriletén
tevékenykedd szerepl6k stratégidi hasonlé iranyba mutatnak, amennyiben gazdasagi t6kéjik
felhalmozasat a hatalom fenntartasa érdekében mas érdekek folé helyezik.

198 Sajnos Lyotard ismét nem ismeri fel, hogy egy ilyen projektnek elkeriilhetetlenil meg kell
buknia a kulturalis termelés gazdasagi mechanizmusai miatt, amelyek a termel6k kiélezett
versenyhelyzete miatt a pénzbeli haszonrél valé lemondast szentesiti a nyilvanos elismerés
javdra. Néhany ember ndrcizmusa nem tudja elfedni azt a szabalyt, amely a produkciok
tomegére vonatkozik, kilondsen mivel a kulturdlis produkcidk értékelési kritériumai, ahogy
Lyotard maga is megallapitja, utjat alljak az ilyen magatartdsnak.

199 A marxi értelemben vett "hasznélati érték".

200 1bid., 30. o.

201 |pid., 31. o.
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Az Uj megkozelités az értékkozvetités kiilonboz6 formait, az iskolarendszert és a
kulturalis termelés egyéb formait egy Ujfajta igazgatdsnak rendeli ala, amelyet a
posztmodern egyén fejlettségi szintjének megfelel6en decentralizalt sokféleség
jellemez. Mai szemmel nézve ez csak korlatozottan sikerilt: A kulturalis
magantermel6k egyre nagyobb szamanak koészonhetben, akik a piacukat a
magan musorszolgaltatokban taladljak meg, a termelési helyszinek és a belsé
szervezeti-politikai nmok bizonyos foku decentralizalédasa kovetkezett be,
ugyanakkor minden termék egy egységes pépben egyenl6vé valt, amelyet a
piac itélete hozott létre. A hatranyos helyzetliek érdekeiért vald kiallas
értelmében vett szellemi cselekvésnek is az allampolgdarra kell harulnia, nem
pedig a hanyatld, kognitiv szakmdk szereplGire?®? , azaz a személyiség azon
részének, amelyet minden ember magdban hordoz, flggetlenll szakmajatél
vagy iranyultsagatol. Bar ez megfelelne a médiatér szereplSire vonatkozd
megfigyeléseknek, mégsem a vart eredményre vezet. A tarsadalmi
felel6sségvallalas  "securitizacidjanak” remélt hatdsa ugyanannak a
mechanizmusnak esett aldozatul, amelyet Lyotard eredeti liberalis nézetében a
"totalitas rogeszméje" aldli felszabadulasként vart. Az iskolarendszer is minden
korabbinal inkabb a technikailag kdzvetitett szakmai képesités helyszine, amint
azt a német oktatasi rendszer elmult 15 évének reformjai vilagossa teszik.

Az ujsagiroi teriilet és szereplGi

Az értelmiség korszaka, ahogyan eddig tekintettlik, természeténél fogva
egyfajta kozvetitett informacid korszaka is. Az irott sz6, amelyet Zola éppugy
haszndlt, mint a 47-es csoport vagy az 6sszes tobbi fentebb vizsgalt szerepl6, a
szellemi cselekvés kozponti eszkdze, mint a polgdri nyilvdnossag alapja. A
polgari gondolkodasi alakzat levaltasaval ez a nyilvanossag is megvaltozik, és
kétségtelenul lathato, hogy a modern média megjelenésével a koriilmények
ismét megvaltoztak. Eppen a kdzvetitett informacié mindségének altaldnosan
diagnosztizalt romlasa, kiilondsen a televiziéban, vet fel néhany kérdést a
témankkal kapcsolatban: Do

202 Mint fentebb mar lattuk, Lyotard az értelmiségit tobbé-kevésbé egy professzidszeri
szinésznek tekinti.
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az Ujsagiroi mez6én bellli szerkezeti valtozas, a kozvetitett informaciok
monopolhelyzetbe kerllése és altaldban a posztmodern tomegdemokrata
gondolkodasi alakzat megjelenése annak minden kovetkezményével egyiitt
szinte lehetetlenné tette az értelmiségi tevékenységet? Ha igen, milyen
mechanizmusok tehet6k felel6ssé ezért az érintett terlileteken? Létezik-e még
a mai médiaszféraban a szellemi tevékenységet konstituald nyilvanossag? Es
tovabb: Mennyiben befolyasolja mindkét oldalt a potencialis értelmiségi és az
Ujsagirdi terilet kozotti feszlltség? Milyen tipusu szerepl6k azonosithatok ma,
akik részt vehetnek a szellemi folyamatban? E kérdések némelyikére mar
talaltunk olyan jeleket Kondylisban, amelyek vélaszhoz vezethetnek. Ugy ténik
azonban, hogy elkeriilhetetlen a medias res mélyebbre hatolni, hogy a
tényleges 0Osszefliggéseket Kondylis makroperspektivajatdl fliggetlendl
ellendrizni lehessen. A kdzponti kérdés tehat a médiatér valtozasa lesz, amely
egyltt jar a médium és a fogyasztd kozotti kommunikaciés gyakorlat
véltozasaval.?®® Ezt most differencidltan fogjuk bemutatni, hogy lathatéva
tegyuk azokat a mechanizmusokat, amelyek a mai médiaformakban mikoédnek,
és amelyek dont6en meghatdrozzak az intellektualis cselekvés lehetdségeit.
Ezutan az Ujsagirdi mez6 strukturaja alapjan egy sor olyan mechanizmust kell
megragadni, amelyek a kommunikaciés gyakorlat kovetkezményeként a
médiatartalmak elGallitasahoz valé hozzaférést és ezdltal a mi
értelmezésiinkben a nyilvanossag el6allitasanak lehetdségeit is szabalyozzak.

A kommunikdcios gyakorlat fejl6dése a médiaban

A technikai atviteli lehet6ségek fejlédésével minden médiumra kialakul egy
olyan kommunikacidos gyakorlat, amely eltér6 kovetelményeket tamaszt a
kiildével és a befogaddval szemben. Bar a két fejlemény id6ben viszonylag
parhuzamosan zajlik, mégis kilon kell 6ket vizsgalni, mivel semmiképpen sem
determindltak.?®* A polgéri nyilvdnossag klasszikus formaja, ahogyan a 19.
szazadban kialakult, a nyomtatott szén keresztiil folytatott folyamatos
parbeszéd. E korszak olvasdtermeivel és szalonjaival szemben a napilapok
megjelenése lehetévé teszi egy valddi polgari nyilvanossagot, amely egy olyan
szférat kinal, amely

203 Devermann, Ulrich: Az értelmiségi, 61. o.
204 /4. ibid., 61. o.
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Oevermann a fejlett polgari nyilvdnossag klasszikus formdjanak tekinti.?®

Ebben a kdzegben a legkifejezettebb az olvaséd mint autondm, 6nmagat alakité
szubjektum tisztelete: A kozzétett vélemény olvasdja maga dontheti el, hogy
mikor, hol és milyen gyorsan kivanja fogyasztani és feldolgozni a szoveget. A
kommunikativ keretezés absz- trakt marad, nem jon létre megszemélyesit6
kotédés. Az olvasét nem koszontik vagy bucsuztatjak, és a szoveg nem neki,
mint egyénnek sz4l, hanem a cimzettek csoportjanak. Tehat nincs alkdzdsségi?®®
a médium és a cimzett kozott. Az informdcid és a kommentar vilagosan
felismerhetd szétvalasztasa révén a napilap nagymértékben teljesiti az
informacidkozvetités és a vita férumanak igényét?® , ami megfelel a polgari
gondolkodasi forma formai kovetelményeinek. A kommunikacidés rendszer
szempontjabdl a média természetesen kdzvetett kommunikacié. Maletzke itt
Oevermann kommunikdacids gyakorlatra vonatkozé megfontoldsait tdmogatja:
kiilonbséget tesz a kommunikacio kilonboz6 formai kozoétt, a f6 kilonbségtétel
a kozvetlen és a kozvetett kommunikacido kozott. A témank szempontjabdl
meghatarozé forma a

"egyoldalian kozvetett", azaz a témegkommunikacidra jellemz8 forma.?®® Ez
nem egy korlatozott vagy pontosan meghatdrozott embercsoportnak szdl,
tehat kvazi "nyilvanos", és a cimzettjei nem hatarozhatdok meg pontosan.?®® A
napilapban mint tomegmédiumban tehat a polgari-modern és a
tomegdemokrata gondolkodasi alakzat egyarant megtaldlhaté, ami a dolgok
természetébdl fakad: A kilonb6z6 terileteken belldl kilonb6z6 formai
megkotések érvényesiilnek, mivel ezek a polgdri gondolkodasi alakzatbdl
vezethet6k le. Az egalitarizmus, amellyel a névtelen kon-

205 1bid., 62. o.

206 |bid. A kifejezés a médium azon kisérletét jeldli, hogy kdzvetlen hatast gyakoroljon a
befogado érzékelésére.

207 Természetesen nem szabad figyelmen kivil hagyni az egyes médiumok tulajdonosi és
szerkesztGi orientaciébdl addodo alapvetd jellegét. Ezt a korllményt azonban az Ujsagirdi
terlilet mikodésével kapcsolatban a kés6bbiekben részletesebben kifejtjiik, mivel ugy tlinik,
hogy a televiziéban és a nyomtatott médiaban tapasztalhaté hatdsnak altaldban hasonlé okai
és fejl6édési mechanizmusai vannak.

208 £z kilénosen igaz a televizidra, mivel a témegkommunikéacidban a kapcsolat mindig egy
technikai médiumon keresztil torténik, és a kijelentések kozlése mindig csak egy irdnyba
torténik.

209 Maletzke, Gerhard: Grundlagen und Grundbegriffe, 32f. o.
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Az, ahogyan az irodalmi mez6 a fogyasztokhoz szol, néha feloldodik a nyilvanos
vitdban, mikozben a tuddsitdsokban jelen van. A kapcsolatokat természetesen
nagymértékben meghatdrozza az Ujsag iranyultsaga és tipusa, ahogyan azt
Bourdieu irodalmi mez6re vonatkozo kutatasaiban lattuk.

A miisorszoras fejlédésével egyltt jar a technikai lehet6ségek sokfélesége, ami
kiilonb6z6 eredményekhez vezet. Kilonosen a mdlsorszoras korszakanak
kezdetén még mindig nagy az atfedés az Ujsagokkal. A média
informacioforrasként betoltott funkcidja el6térbe kerilt, alig vannak valédi
mUsorszolgaltatasi formatumok. Mindazondltal a kommunikacié gyakorlata
alapvet6en megvaltozik, ami elsésorban két ujitasnak koszonhetG: ElGszor is, az
adasok valds id6ben zajlanak, igy a befogadd mar nem 06nallé az adott
informacid fogyasztdsa és feldolgozasa tekintetében. Tovabbda a cimzett most
mar az adas idejéhez és id6tartamahoz van kotve. Ez elkerilhetetlenil egyltt
jar az informacid slirliségének csokkentésére iranyulé tendencidval. Ez azonban
nem allna teljesen az értelmiségi Utjaba, ha a koncepcié megfelels lenne.

A fontosabb Ujitds azonban a szinpadra allitas: a szoveggel szemben a technikai
lehetéségek most egy Ujabb dimenziét adnak. Az akusztikus el6adasok, mint
példaul interjuk, beszélgetések, radidjatékok stb. a mdsorszolgdltatd sajat
produkcioi.?’® Ez megvaltoztatja a kommunikativ gyakorlatot: ami létrejon, az
sajat formava valik, mar nem egy mar létez6 kommunikalé kozonség
szolgélatdban all, hanem maga allapitja meg a kommunikdacid szabdlyait.?'? Az
informaciok cimzettjei nem tudnak kozvetlenill reagalni vagy részt venni a
vitaban, nincs (vagy alig van) lehet&ségiik arra, hogy kdzvetlenil reagdljanak az
el6éadéra. A polgari kozonség tehat kénytelen alkalmazkodni a
mUsorszolgaltatas kommunikaciés formajahoz, ha ezen keresztil tul akar élni.
Ez tekinthetd a televizidzas el6fazisanak, bar itt a hangsuly kezdetben még
egyértelm(ien a tartalomra helyez8dik. Az él6 kozvetités egy masik példa erre:
Itt a kommunikativ gyakorlat eredeti formaja megmarad azaltal, hogy egy
eseményt a cimzettek szélesebb csoportja szamara is hozzaférhetévé tesz, bar
idébeli korldtozéassal.??

210 0evermann, Ulrich: Az értelmiségi, 62. o.
211 1bid., 63. 0.
212 |bid.
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A technikai fejl6dés és a kommunikacids gyakorlat szempontjabdl a televizidzas
fejl6dése nagyrészt a mUisorszéras vizudlis dimenzidval kibévitett formajanak
tekinthetd. A televizidban rejl6 kommunikacids formak mar a mdsorszérasban
is megtalalhatok alapvetd jellemz8ikben. A televizid még mindig kinal bizonyos
formait a klasszikus tajékoztatasnak, mint az ujsag, példaul a politikai
informacidkat a hirekben. A vizualis dimenzié azonban a valddi telemedialis
formatumok |étrehozasdnak lehet6ségeit is kiterjeszti, amelyek a
mUsorszolgaltatas szinpadi hatasdanak megerGsitését jelentik, és Oevermann
szerint a nyilvdnossag perverziéjdhoz vezetnek:

"A nyilvdnossdg perverzidja ott kezdddik, ahol egyrészt azt, amit a média kézvetit, és
mint ilyen, e kbzvetitésen kiviil nyilvanos jelentéséggel bir, egy olyan kommunikdcios
gyakorlat keretezi, amely a kézvetitésnek a kblcséndsség alapjan kézvetleniil zajlo
nyilvdnossdagként valé éndramatizdldsat szinleli, és ahol mdsfelél mind a kézlendé,
mind a tdjékoztatni, szorakoztatni vagy nevelni kivant k6zénség puszta staffage-okka
degraddldodnak, a média kézvetité funkciojanak a kézésségi kommunikdcios gyakorlat
ldtszatdt kelt6 6ndramatizdldsdra."?3

A tartalom szinpadra allitdsa tehat nemcsak a szandékolt észlelési fokuszt
valtoztatja meg, hanem a szerepl6k egymashoz vald viszonyat is. Egy napilap
olvasdjat altalaban nem a szerz6 mint maganember érdekli, mint egy levélben
vagy mas informacidban, hanem a szbveg, amely az egyetemes érvényesség
igényével eltavolodik az adas kommunikacids id6keretétél, ahogyan az a
radidban és a televizidban érvényesiil. Nem zavarjak meg az atviteli formak, és
nem tdavolitjdk el a széveges tartalomtdl.?* A radié és a televizié esetében a
szoveg befogaddsat mint 6ndll6 gyakorlatot a médium megsemmisiti.?®
Tovabbd a televizids kommunikacios gyakorlat kolcsonds kommunikacios
kapcsolatot szinlel, amely azonban a nyilvdnossag értelmében nem valthaté be.
Nemcsak azért, mert a hallgatoknak vagy néz6knek technikailag nincs
lehet8séglik valaszolni, hanem azért is, mert a kolcsonodsség csak szinlelt. A
kommunikativ perverzidja révén

213 |bid., 64. o.
214 |bid., 65. o.
215 |bid., 67. o.
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gyakorlatban a kolcsondsség mint a nyilvanossag gyakorlata tarsadalmilag
leértékel6dik. A televizioban az ondramatizalast tovabb fokozzdk a vizuadlis
lehet6ségek, a nézé és a mulsor kozos kommunikativ tarsadalmi terének
latszatat pedig a mUisorvezet6 személye és a befogadd folyamatos vizualis és
nyelvi megszdlitdsa.?’® A média ondramatizéldsa igy a nyilvdnossag
kommunikaciés gyakorlatanak elferditéséhez vezet, mivel a valddi kolcsonds
kommunikaciét egy elképzelt, valdjaban egyoldalu, kozvetett, illuzérikus és
valdsnak szinre vitt kommunikacidval helyettesiti.

Peter-Ulrich Merz-Benz leirja, hogy a hamis kommunikacié milyen mértékben
befolyasolja a nyilvanossagot. Oevermannhoz hasonléan a médiaban nem a
tartalom vagy az érdekek hordozéit, hanem az effektorok autondm rendszerét
ismeri fel:

"Ami létezik, az ugy létezik, ahogyan a média hozza létre, pontosabban, ahogyan a

média idézi el6 az eseményeket".?1”

Az Ujsagirdi vallalkozas autondmidjat teljesen mas szemszogbdl irja le, mint
Bourdieu, de hasonlé megallapitasokra jut: Szamara a média mint effektorok
mogottes miikodési elve, az dnfenntartd és onellen6rzé kéd, amely egyben a
média hatalmat is adja, megalapozza a médium autondmidjat a tartalomtdl és a
termel6k érdekeitsl.?'® Ezen a ponton a kéd a valdsagot szabdlyozd és
konstrudld elem, amelyet a programok operacionalizdlnak?'® , ezért Merz-Benz
a média hiperrealitasarodl is beszél. Ez a befogaddk, a termel6k és az e szerepl6k
altal flggetlenné tett strukturalis mechanizmusok tobbrétegl kapcsolati
konstrukciéjaban létezik. Véleménylink szerint azonban a kddnak a mainstream
televizidzasra korlatozott konstrukcionak kell maradnia, mivel csak a
hierarchizaldas heterondm elvét abrazolja Bourdieu fogalmaival, amely, mint
latni fogjuk, szinte monopolhelyzetben van a televiziéban, de mas médiumokra
nem alkalmazhaté ugyanugy.

216 |pid.

217 Merz-Benz, Peter-Ulrich: Die Hyperrealitdt der Medien, MS. 2.
218 4. ibid.

219 |bid.
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A kommunikaciés gyakorlat atalakulasa a modern médiatérben ily mddon
intézményesil, ami a televizidzas formdiban és formatumaiban is
megmutatkozik, de az Ujsagiréi mez6 strukturajdban van az alapja. A
kovetkez6kben ezért ezt a strukturat mutatjuk be annak érdekében, hogy
meghatarozzuk a tartalom - példaul a studiom{isor - fejl6édése és annak gyartasi
rendje kozotti oksagi 6sszefliggéseket.

Az ujsdgirdi teriilet szerkezete és a médiatartalmak elédllitdsi mechanizmusai

Bourdieu alapvetéen egyetért Oevermannal a kommunikacié gyakorlatanak az
Ujabb meédiumok, kilondsen a televizid révén torténd fejlédését illetGen.
Implicit médon ezeket az el6feltételeket hasznalja fel az ujsagiréi szakma
kritikdjahoz, amely beszamoldja szerint szamos tényez6 miatt a cenzura
allapotdban van. Ugyszélvan megvilagitia azokat az ©ko- nomikus és
tertletspecifikus tényez6ket, amelyek a televizids alkommunikacié jelenségéért
felel6ések, bar implicit mddon, mivel inkdbb e fejl6dés tartalmi
kovetkezmeényeire  Osszpontosit.  Ugyanakkor arra az egyenértékd
kovetkeztetésre jut, hogy a televizi6 manipulativ szimbolikus hatalmat, azaz
dominanciat gyakorol, ami azt eredményezi, hogy a figyelem a nyilvanossag
eredeti medialis kozvetitésérél egy szdrakoztatéd értékkel bird illuzérikus
nyilvanossagra terelédik.

Ami a torténelmi fejlédést illeti, Bourdieu egyetért Oevermannal: az 1950-es
évektdl kezdve a televizio jelentésége folyamatosan novekedett, egészen a
jelenlegi dominancidjaig az ujsagirdi terlleten, ami azt eredményezte, hogy
minden mas médium a televizid strukturdihoz igazodott. Bourdieu példaként a
"vegyes hireket" hozza fel, amelyek az Ujsagoknal is a szaksajtobdl a figyelem
kézéppontjiba keriltek.??° Bourdieu vizsgélatainak kdzponti eleme a médidban
vald intellektudlis cselekvés lehetGségeivel kapcsolatban az altala leirt cenzira
mechanizmusai az Ujsagiroi terileten belll, amelyek doénté befolyast
gyakorolnak a tartalom minGségére és mennyiségére. Bourdieu kiilonbséget
tesz a nyitott

220 Bourdieu, Pierre: On Television, 59. o. Tanulmdanyunk targyaval kapcsolatban itt kell
megemliteni a "vegyes hirek" b&ségét a magandllomasok hirformatumaiban.
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lathatd és kevésbé lathatd mechanizmusok, amelyek kozil éppen a kevésbé
lathatd mechanizmusok azok, amelyek gyakran észrevétleniil hatalmas
hatalmat gyakorolnak. Egy el6adas bemutatja, hogy a cenzuranak ezek a formai
milyen hatdssal vannak a ko&zonségre és ezaltal a szellemi cselekvés
lehet8ségeire, els6sorban a televizidban.

Lathato cenzurdzadsi esetek

Mindenesetre a legnyilvanvaldbb korlatozas minden médiumon belil a politikai
cenzlra, amely els6sorban az Ujsagirdi terileten belili vezet6i pozicidk
odaitélésén keresztil m(ikodik, vagyis a termel§ szakmakon keresztll (és
Németorszagban a kozszolgalati mdUsorszolgaltaték tanacsain és jogi
megbizatdsain keresztiil)??! . Ezt a hatdst er8siti a munkahelyi verseny, és
Osztonzi a vallalaton bellli politikai konformizmust. Bar ez a leglatvanyosabb,
korantsem ez a legfontosabb cenzidra-mechanizmus, amelyet kiilsé érdekek (és
azok hierarchizalédasi tendenciai) vezérelnek. Emellett természetesen vannak
gazdasagi cenzlra esetei is: A misorszolgaltaték tulajdonosi strukturdi®?? , a
rekldmok elosztdsa, a kildnboz8 formatumok gyartasi kéltségei??® és az allami
al- és

221 A németorszagi koézszolgdlati miisorszolgaltatdk politikai struktdrdjat itt nem kell
részletesen tdrgyalni, de egy jelentés kulonbségre érdemes ramutatni: A Szovetségi
Alkotmanybirdésag 1986-ban hozott negyedik mdusorszolgaltatasi itéletében kotelezte a
kozszolgalati mlsorszolgaltatdkat, hogy a dualis misorszolgaltatasi rendszerben a lakossagot
alapmUsorokkal Idssak el, amelyek kialakitdsa sordan a magdn- és rekldmfinanszirozdsu
maganmdsorszolgaltatokkal ellentétben a klasszikus miisorszolgaltatasi megbizast kell
betartaniuk, amely magaban foglalja a tdjékoztatdst, az oktatast, a kulturat és a
szérakoztatast. A mi szempontunkbdl ez két dolgot jelent: egyrészt Ugy tlinik, hogy a
koézprogramok kotelesek biztositani a civil nyilvdnossag alapjait, masrészt strukturalis
elemzésiink ennek ellenkezjét fogja feltarni. Lasd err6l: Maurer, Marcus/Reinemann,
Carsten: Medieninhalte, 86f. o.

222 A kozszolgdlati miisorszolgaltatok és a nagymértékben dsszefonddott magantulajdond
m(isorszolgaltatok kozotti atlathatdsagbeli kilonbséget, amely kiilondsen Németorszagban
nyilvanvald, ellensulyozza az a tény, hogy minden magantulajdond mdsorszolgaltatd
torvényileg koteles nyilvanossagra hozni részesedését. Ugyanez vonatkozik a misorok
gyartasaban és sugarzdsaban vald részvételre is. § Az RStV 28. szakasza ily modon hivatott
biztositani a  médidban a  vélemény  sokszinliségét és ellensulyozni a
véleménymonopdliumokat. V6. a médiakoncentraciéval foglalkozd bizottsdg honlapja:
http://www.kek- online.de/Inhalte/beteiligung.php, elérés: 2012.07.12.

223 y§3: Beck, Hanno: Medienékonomie, 136. o.
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ventions.??* Ezek a nyilvanvaldak, amelyek azonnal szemet szirnak, és intuitive
nagyon sulyosnak tlnnek. Természetesen hatdssal vannak egy médium
alapvet§ jellegére, az Ugynevezett szerkesztéségi vonalra??® (egy add vagy akar
egy mdsor, a nyomtatott sajtohoz hasonldan), de ezek nem allnak vizsgalatunk
kozéppontjaban, éppen azért, mert a cenzlra e formajanak az egész teriiletet
érinti, mégis alig van valtozatossag. Az Ujsagirdi terilet mikrokozmosza
ellentmond a pusztan a tulajdonosi viszonyokon alapulé felfogasnak, még akkor
is, ha azok természetesen bizonyos befolydssal birnak.??® Az Ujsagiréi mezé
autonomiajara és hierarchizalédasara gyakorolt kilsé kényszerek hatasait,
amelyeket mar az irodalmi mezével kapcsolatban is megfigyeltiink, nem szabad
figyelmen kivil hagyni, de 6nmagukban véve nem magyarazzak meg az
Ujsagirdi mez6 strukturdlis jellemzdit, habitusat, konfliktusait és mindenekel6tt
megkozelitéseit. A mez6én belll lathatatlan strukturak, objektiv hatalmi
viszonyok vannak, amelyek feltarasa elengedhetetlen a mez6 helyes
megértéséhez.??’

Lathatatlan cenzori esetek

A nyilvanvald tulajdonviszonyok mellett léteznek rejtett cenzura-intézmények,
amelyek az Ujsagirdi terlileten a piaci mechanizmus mikoédésére vezethetbk
vissza. Ha szem el6tt tartjuk Kondylis megjegyzéseit a posztmodern
tomegdemokrata gondolkodasi alakzatrél, akkor gyorsan feltlinik az
egalitarizmus allitélagos demokratikus alapgondolata, amely azonban, mint itt
is gyakran, csak tukrozi a terlilet gazdasagi mechanizmusait. A versenyrendszer
nyomast gyakorol a tertilet minden szereplGjére, példaul a mlsorszolgaltatokra
vagy a producerekre, hogy a lehet6 legnagyobb kozonségardnyt érjék el (a
nyomtatott sajtéban ez a példanyszamnak felel meg). Ennek eredményeként a
mUsor a lehetd legnagyobb mértékben a kozonség feltételezett preferenciaihoz
igazodik.

224 Bourdieu, Pierre: A televiziérdl, 19. o.

225 Maurer, Marcus/Reinemann, Carsten: Medieninhalte, 130. o. A szerz8k szerint a radio- és
televizidaddkban kevésbé hangsulyosak a szerkesztGi vonalak, mint a nyomtatott sajtéban,
de egyértelm( tendencidk azonosithatdk.

226 |pid., 55. o.

227 |bid., 56. o.
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illik.2%® A nézettségen keresztil kézvetlen szankciét alkalmaznak a fogyasztokra,
a piac itélete hatdrozza meg a gyartasi sorrendet.??

Ennek illusztrdlasara Bourdieu a "vegyes lizenetek" példajat hasznalja:

Mivel a szenzaciok mindig jol fogynak, a szenzaciés tartalmak nagyobb
jelent6séget kapnak, mint a kevésbé szenzacids tartalmak. Ez ahhoz vezet, hogy
az ugynevezett "omnibuszhirek" kdzponti helyet foglalnak el a hirekben.?° Ezek
a riportok senkit nem szabad, hogy sokkoljanak, nem szabad, hogy nagy
jelent6ségi tartalmuk legyen, nem szabad, hogy megosztdak legyenek, inkabb
konszenzust kell teremteniik és mindenkit érdekelnitk anélkil, hogy barmi
fontosat érintenének?3! , mivel ez elriaszthatna a nézéket, és igy veszélyeztetné
a nézettséget. Az Ujsagirdi szakma egésze hasonldképpen a hirek romlandé
arucikkének el@allitasara iranyul.?3? A vegyes lizenetek azért fontosak a hirek
szempontjabdl, mert mindenkit érdekelnek, anélkil, hogy barmilyen
kovetkezményre adndnak okot.?*3 Az Gjsagiréi terilet termelési mechanizmusai
aztan feltarjak ennek a fejlédésnek a kovetkezményeit: a hireket az Ujsagirok,
mint azok el6allitéi az aktualitasuk és nem a jelent6ségiik alapjan értékelik. A
terlilet strukturdjaban és mechanizmusaiban rogziilt kvétanyomas azoknak a
szerepl6knek kedvez, akik id6el6nyre tesznek szert a legaktualisabb hirek
felkutatasaban. Ez a gyorsasag imperativuszahoz vezet

228 Természetesen megfigyelhetd, hogy a kiildbnbdz8 produkcidk kilénbézé célcsoportokat
akarnak megszodlitani. Szempontoktdl fliggben tobb kategdriat lehet megkilénboztetni,
példaul a hirvalasztas szerkesztGi iranyvonalai szerint, mint a kovetkez6 példaban a "vegyes
hirek", kiilondsen a bulvar televiziéban. A médiaspecifikus kivdlasztasi és figyelemfelkeltési
kritériumok azonban madsodlagosak az itt bemutatott koncepcidban, mivel a nyilvanvalé
cenzura-mechanizmusok kdzé kell sorolni 6ket, és a fokuszt sziikségszertien le kell sztkiteni
azokra a formatumokra, amelyekben a szellemi manipuldcié legalabbis elképzelhetd. Ezért a
hirek kivdlasztasanak modelljeit itt nem tdrgyaljuk tovabb. Lasd tovabba: Maurer,
Marcus/Reinemann, Carsten: Medieninhalte, 101-105. o.

229 Bourdieu, Pierre: A televiziérél, 108. o.

230 Németorszagban ismét a nagy magantulajdoni mdsorszolgéltaték hirm(isorai
szolgdlhatnak bizonyitékul; ennek nyilvanvald voltara vald tekintettel aligha sziikséges ezen a
ponton egyedi bizonyitékokkal szolgalni.

21 |bid. A "fontos" itt politikailag relevansnak és ezéltal értékhez kdtottnek tekinthetd.

232 |bid., 109. o.

233 |bid., 23. o.
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és allandd innovacid.?* A televizids gyartas tehat dramaturgiat igényel, hogy az
aktudlis, de jelentéktelen hireket fontos hirekké alakitsdk?®> és néoveljék
piacképességiiket. Az informaciot kozvetit6 formatumok mellett, amelyek
ugymond a médiastruktura aldozatai, a teljesség kedvéért roviden meg kell
vizsgalni a piac és a mUsor kozotti kapcsolatot a valdoban nem szérakoztatd
mUisorok esetében is: Adorno mar 1963-ban kijelentette, hogy ha a kdzonség
sajat akarata szerint vdlaszthatna, akkor vakon a rosszat vdlasztand, ezért
szigoruan ellenezte a népképviseleti tobbség hatalmat a kulturdlis jelenségek
eldontésében.?3® Azonban éppen ez valt nagymértékben valdsaggd, mivel a
célcsoport akarata a piac itéleteként funkcional a program tartalmaval
kapcsolatban, és ugyanez az akarat az alapja a program kivalasztasanak.
"Humor, ami megrikat"?®” mar régdta elfogadott, legaldbbis a tisztdn
szorakoztaté formatumokban. Matzker ebben az Osszefliggésben a
tomegmédiara példaértéklen a giccs lekicsinyl6 kifejezést hasznalja, ami a
szamos és sikeres scriptelt val6sagshow-t tekintve igaz.?3®

Osszefoglalva, az Ujsagirdi teriileten és annak dominancidja vagy formald jellege
révén a struktura els6bbsége érzékelhetd, killondsen a televizidban, amely
meghatarozza a terilet 6sszes produkciojat, még akkor is, ha Bourdieu ramutat
arra, hogy ezeket az egyes szereplSk valdsitjdk meg.?®® A struktira eme
els6bbsége azt eredményezi, hogy a kulturdlis termelés tartalma a terjesztés
mértékének novekedésével egyre inkabb a piacképességiik felé orientalddik,
ugyanakkor a terllet szerepl6i pozicidjuk novekedésével nagy befolyassal
fenntartjdk ezt a mechanizmust.?*® Ez a nyilvanossag és igy a szellemi cselekvés
létrejottének vagy megakadalyozasanak is donté tényezdje.

A megvaltozott kommunikacids gyakorlat, valamint a piaci mechanizmus
szerkezeti els6dlegessége az Ujsagirdi terlileten belll az Ujsagirdi tevékenységre
gyakorolt kovetkezmények a lehetséges...

234 |bid., 110. o.

235 |bid., 25. o.

236 Matzker itt Adorno 1963-as "Akarhat-e a k6zénség" cim(i esszéjébdl idéz, egy olyan
korulménybdl, amely a mi szemiinkben ugy tlinik, hogy a scripted reality idején mar régen
mainstreamként elfogadottd valt. Ldsd még: Matzker, Reiner: Asthetik der Medialitit, 186.
0.2 |bid.

238 |bid., 188. o.

239 Bourdieu, Pierre: A televiziézasrdl, 112. o.

240 |pid., 109. o.
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A televizids szellemi tevékenységek lehet6ségeivel most ezen az alapon kell
foglalkozni.

A médiamez0 szerkezetének és a televizidra gyakorolt szellemi
tevékenységek hatasa

Bourdieu cenzura-fogalma a televiziés szellemi agitaciéra gyakorolt
kovetkezményeiben  kénnyen  O6sszekapcsolhaté ~ Oevermann  perverz
nyilvanossagra vonatkozé kovetkezményeivel: Az Ujsagirdi terilet 6ncenzurija
a piaci mechanizmus diktalta o©ncenzuranak megfelel az informacié
szérakoztatd érték ald rendelésének. A perverz nyilvanossagrél alkotott
koncepciéjat a fentebb ismertetett szinpadi eszk6zok archetipikus
formatumaval bizonyitja. Ezt kdvetfen a televizids termelésen belilli néhany
kdzvetlen funkcionalis mechanizmust hasznalunk fel az intellektualis cselekvést
ellenz6 strukturalis elemekkel kapcsolatos hipotézisek megvitatasara,
amelyeket az alabbi esettanulmanyokban fogunk ellendrizni.

A studiomdsor mint a perverz nyilvdnossdg kifejezési formdja

Oevermann a perverz nyilvdnossag alapelemét, a megrendezett valdsagot
prototipikusan a studiémf(isorban latja kibontakozni.?*! A konfliktusmegolddsok
és a valsagkezelés bemutatasa a studiom(isorokban, példaul a talk show-kban,
elhomalyositja a mdlsor tényleges céljat, amely a szorakoztatds. A magas szint(
és fontos kozbeszédnek a médium torvényei ald rendelése a talk-showban,
kiilondsen a politikai talk-showban, kilondsen sulyos, mivel a talk-show a
kozbeszéd latszatat kelti, amely azonban csak a szorakoztatas érdekében
zajlik.?*> A kommunikativ gyakorlatot a néz6hdz valé ima- gindris viszony
perverziét okoz, a tartalom kilép a sorbdl, mert a

241 0evermann, Ulrich: Der Intellektuelle, 68. o.

242 £z a kérulmény nem marad észrevétlen az Gjsagirdi szakma szerepl8i szamara, amint azt a
német televizid legnézettebb politikai beszélgetéseirdl sz6l6 kritikus cikkek nagy szama is
mutatja. Ez azonban nem eredményez valtozdst az Ujsagiréi termelés alapvetd
mechanizmusaiban, ezért e szakmai kritika kovetkezményei a legjobb esetben is
marginalisak. V6. példaul: Rossum, Walther van: Meine Sonntage mit Sabine Christian- sen,
K&ln, 2004.
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Oevermann a kulturalis termelést tisztan reproduktiv vallalkozasnak tekinti: a
kultdra elGdllitasa nem a média el6allitdsardl szdl, hanem a médium vizudlis
lehetdségeirdl, a belble kialakuld mdisorformatumokrdl és mindenekel6tt a
nézettségrél mint gazdasdgi nyomdsgyakorlds eszkézérdl.?** Oevermann a
kulturalis termelést tisztan reproduktiv vallalkozasnak tekinti:

"Ami az al-gyakorlat és az dl-vildg feler6s6désének hatterében dll a televizios miisorok
vdltozataban, az a kévetkezé: A tartalom és a nézé egyardnt az autonom és
reprodukdlt televizios kommunikdcios gyakorlat személyi dllomdnydva vadlik. Mdr nem
a k6z6nség szolgdlatdban dll, mint olyan médium, amely mélté a nevéhez, amelyben a
szerz6nek, mint értelmiséginek, az a feladata, hogy autonom, érett polgdrokat
tdjékoztasson egy-egy jelentés dologrol, vagy hozzdjarulion a szorakoztatdsukhoz,
hanem csak 6nmagdt dllitja szinpadra."***

A televizi6 ondramatizaldsa a létez6 kozszfératdl elkiilonils, ugyanakkor a
kapcsolddast szinlel6 ujfajta kozosségformat hoz létre. lly mdédon a mdsor
fogyasztojat, mint autondm polgart megsemmisiti; a mdsorid6 és a formatum
diktalta teljes passzivitasra kényszeriti a televizi6 el6tt, szinlelt
kolcsdnosséggel.?* A  televizié dllanddan egy megtévesztd szerkezeti
hazugsagot reprodukal, és ezzel lerombolja a nyilvdnossag alkotmanyos
feltételeit, amelyek minden szellemi cselekvés alapjat képezik.?*® Oevermann
ezért arra a kovetkeztetésre jut, hogy a televizié alkalmatlan a jelent8s
tartalmak vagy diskurzusok férumaként.?*’ Ez ahhoz a tézishez vezethet, hogy a
televizid daltaldban véve a kommunikacids gyakorlata miatt nem johet széba a
szellemi cselekvés médiumaként. Ezt most az Ujsagirdi tertleten belil a piaci-
mechanikus struktira els6bbségének kovetkezményeit vizsgdldé Bourdieu
tukrében fogjuk alatamasztani.

243 Oevermann, Ulrich: Der Intellektuelle, 68. 0. Oevermann szintén a kézénségnyomast
azonositja a tartalom ellaposodasanak okaként, de nem olyan mértékben, mint Bourdieu,
mint a kulturalis termelés meghatdrozo strukturalis jellemzéjét.

244 |bid., 69. o.

245 |bid. A polgar fogalma ezen a ponton azt a felvildgosult, autondm szubjektumot jelenti,
amelyre Oevermann gondol.

246 |bid., 70. o.

247 |bid.
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A televizids gydrtdson beliili antiintellektudlis zaromechanizmusok

A televizids tartalom piaci mechanizmus miatti ellaposodasanak altalanos
megfigyelése utan részletesen azonosithatdk azok az egyedi okok, amelyek a
mdsorszolgaltatast és a formatumokat olyan mdédon szabalyozzak, amely "nem
éppen kedvez a gondolatok artikuldldsdnak" >*®

A nézettség altal generalt verseny a televizidban az id6nyomas jelenségét hozza
létre, mivel a legértékesebb és egyben legromlanddbb arucikk, a hir piaci értéke
els6sorban attél fligg, hogy els6ként kerll-e addsba. Az Ujsagirok mint
producerek tehat allandé versenyben vannak a szenzdcidéért, hogy els6k
legyenek.?*® A gyarték kozotti kolcsénds nyomdsnak koszdnhetben, hogy
mindig a lehetd legaktualisabb programot kinaljak, minden szereplé allando
nyomas alatt 3ll, hogy gyorsan cselekedjen, és igy gyorsan gondolkodjon.?°
Természetesen a sebesség és a gondolkodas kozott negativ kapcsolat van.
Ennek az akadalynak a lekiizdése érdekében a szerepl6k "kozhelyekben" vald
gondolkodast fejlesztenek ki.>>* A Bourdieu &ltal gyorsgondolkodéknak nevezett
szerepl6k csoportja, hogy gyorsan reagalni tudjon a megfelel6 valaszra vagy
megjegyzésre, a tartalmakat banalis, konvencionalis gondolatokka altalanositja,
amelyek annyira trividlisak, hogy megértésiik problémadja fel sem meril.?>? Az
eredmény a "tokéletes" kommunikdacido a nem-kommunikacién keresztil.
Azaltal, hogy tartalom nélkil beszélgetnek egymassal, az illuzérikus diskurzus
mindig fennmaradhat, és igy piacképes marad anélkil, hogy a formatumokat a
tematikus tartalomhoz kellene igazitani. Bourdieu egyetértése Oevermann
kritikajaval a televiziés produkcid ©Ondramatizaldsaval kapcsolatban itt
nyilvanvald: a kommunikacié latszata megteremti a formatum fliggetlenségét a
tartalomtol, amelyet a szerepl6k folyamatosan reprodukalnak. Ezeknek a
szerepl6knek most mar az is lehetséges, hogy barmilyen témdaban megfelel6
véleményt fogalmazzanak meg, hiszen 6k is

248 Bourdieu, Pierre: A televiziordl, 38. o.

249 |bid., 37. o.

230 |bid. Ez természetesen nem csak a hirekre, hanem a televiziés produkcidk egészére is
alkalmazhatd, és a kiilonb6z6 formatumok relevancidja eltéré mértékd.

251 |bid., 39. o.

252 |bid.
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amugy sem lép tul a "kozhelyeken". A terlileten elfoglalt relativ poziciéjuk miatt
kotelez6 interjupartnerek  jonnek 1étre*®  témdakban, amelyek a
latszatkommunikacié fenntartasat és a kvotakényszer teljesitését szolgaljak a
programban "prominens"?** személyeken keresztiil. Ez feleslegessé teszi az
olyan interjupartnerek keresését is, akiknek valéban van mondanivalojuk a
témardl.2>> A tartalomtdl vald flggetlenségiik miatt feleslegessé valnak a
mUisorgyartas szempontjabdl. Wolfgang Herles, a ZDF egykori talk-show
mUsorvezetGje egy interjuban a kovetkez6képpen utal a Voros Hadsereg
Frakcid torténetérdl sz6l6 német moziprodukciora:

"Akkor Moritz Bleibtreu majd nyilatkozik a RAF-rél".2>®

A kvétanyomas a sztarszinészeket, és a latvanyossagot is kikényszeriti. A
formatum és a tartalom szétvalasztasanak illusztraldsara Bourdieu a hamis
beszéd két formajat emliti: Valédi hamis és hamisan valédi vitdk.?>” Ezek a
termelésben m(ikéd6é hatasmechanizmusok tiinetei. A valéban hamis vitat a
beszélgetés résztvevlinek rejtett cinkossaga hatdrozza meg: az egymast jol
ismer§ és egy-egy szerepet jatszé szerepl6k a vitdnak egy meghatarozott
formajat hozzdk létre, amelyben az allaspontok kezdett6l fogva vilagosan
korvonalazodnak, és a beszélgetés menete nagyjabdl meg van tervezve. A vita
nem a tartalom kedvéért, hanem 6nmagaért folyik, vagyis azért, hogy egy
latszatdiskurzust tartsanak fenn olyan beszélget6partnerek kozott, akik
valéjaban nem allnak egymassal szemben. A hamis valddi vitak viszont a
formatum sajat mechanizmusainak szandékos befolyasat jelentik a vita
tartalmara: A formatum korlatai, mint példaul a felszélalasi id6 elosztasa vagy a
szabvanyositott struktdra, arra szolgalnak, hogy a tartalom kivil maradjon, és a
szokdsos résztvevék a szokdsos alldaspontokat képviselhessék.*® A moderator
szerepe egyuttal a végrehajtas egyik eszkoze is.

253 |bid., 40. o.

24 Mint latni fogjuk, a széban forgd szinészek egy része csak e szerep révén vilt hirességgé a
médiabizniszben.

255 Bourdieu, Pierre: A televiziérdl, 40. o.

256 DER SPIEGEL, 36/2011. szam, 150. o. Moritz Bleibtreu alakitotta Andreas Baadert a 2008-
as "Der Baader Meinhof Komplex" cim{ moziprodukcidban.

257 Bourdieu, Pierre: A televiziordl, 41. o.

258 A szerkeszt8k befolydsa is része ezeknek a mechanizmusoknak. Vé: Rossum, Wal- ther van:
Meine Sonntage mit Sabine Christiansen, 176. o.
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ezeknek a korlatoknak, mivel els6dleges feladata a (képzeletbeli)
kommunikacid fenntartasa. O hatdrozza meg a vita menetét a téma hatérainak
kijelolésével, a kérdések vagy egyszer( kozbeszélasok megfogalmazasaval, és a
felszdlalasi id6k kiosztdsaval 6nkényesen iranyithatja a vitat.?>® Korldtozza és
leszlikiti a beszélget6partnereket annak érdekében, hogy a megbeszélés
tervezett menetét betartsak. Az arckifejezések és taktikdk segitségével
manipuldlja a vendégeket?®® annak érdekében, hogy a beszélgetésben a kivant
hatdst valtsa ki, példaul egy masik témara vald attérést vagy egy tul mélyrehatd
elemzés megszakitasat.?®! Ugyanakkor ugyelnie kell arra is, hogy a program
szorakoztatd értéke ne maradjon figyelmen kivil. Wolfgang Herles egykori talk
show m(isorvezetd két kérdésre redukalja els6dleges funkcidjat:

"Hogyan tudndm feldobni? Hogyan sikertiil félbeszakitanom azt, aki éppen beszél?".?5?

A moderator tehat ugymond a struktura végrehajtdjaként mdkodik, és
meghatarozza a jatékszabalyokat, amelyek természetesen nem minden
résztvevd szamdra azonosak.?®® A forduld résztvevdinek egyenlStlensége eleve
meghatarozza a vita menetét és az egyén befolyasolasi esélyeit: A kotelez6en
meghivott szakemberek, a bons clients*®* , a studidprogram miikédésének
ismeretébdl, valamint a korabbi meghivasok soran felhalmozott, terepen rejlé
t6kéjukbdl profitdlnak. Képességiik a mdsor szabalyainak betartasara, és az
ezzel jard bizonyossag a producerek részérél, hogy botrany és kévetkezmény
nélkal beszélhetnek.

29 Bourdieu, Pierre: A televiziérél, 43. o.

260 E7 3 folyamat nem csak tudatosan, hanem tudattalanul is végbemehet, de ugyanolyan
hatdsokkal is jarhat: Az olyan apré gesztusok, mint a fejbiccentés vagy a lélegzetvétel, a
beszélgetGpartner szamara tiszteletet vagy elutasitast jelezhetnek, amit a moderator
részleges példamutato hatasa révén a kozonség bizonyos mértékig reprodukal.

261 4. ibid., 45. o.

262 DER SPIEGEL, 36/2011. szdm, 150. o. Ez a cinizmus azonban nem akadélyozza meg abban,
hogy talk show-kban vendégként szerepeljen, példaul 2012. majus 2-an Anne Willnél.

263 Bourdieu, Pierre: A televizidrdl, 45. o. Egy beszéd fontossdgat az eléadd kiillénboz8
tényez6kkel hatarozhatja meg, példdul a hozzaszdlasok sorrendjével, az egyénre szant
beszédidGvel, a kozbevagasokkal, a folytatassal stb.

264 |bid., 49. o.
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Az a tény, hogy az els6é alkalommal felszélalok a szokasos szakmai mddon
tudnak hozzaszoélni, bizonyos bdnuszokat biztosit szamukra a vitaban, példaul
hosszabb felszdlaldsi id6t vagy kedvez6bb pozicidkat. Ezért a vitakbdl altaldban
6k kerlilnek ki "gy6ztesen", mig az elsé alkalommal meghivott vendégek
allaspontja gyakran alig kertl bemutatasra. A kotelez6 vendégek mechanizmusa
miatt azonban nem all a divat- ratorok érdekében, hogy a tapasztalatlan
vendégek tdmogatdsaval valtoztassanak ezen a kériilményen.2%®

A latszolagos vita bohdzatanak tokéletesitése érdekében azonban a tényleges
adas el6tt el6zetes megbeszéléseket tartanak, amelyekkel a fordulobdl minden
lehetséges valddi robbanékonysagot vagy mélységet kivesznek, hogy ne
veszélyeztessék a szérakoztatd értéket. lly médon a vitdban vald intellektualis
részvételre tett minden kisérlet eleve kudarcra van itélve, mivel a vita el6re
eltervezett menetének megvaldsitasat a moderator biztositja.2%®

Az Ujsagirdi termelés strukturajat vizsgalva, amely minden formatumban benne
rejlik, 1athatd, hogy ez a koriilmény nem korlatozodik a studiémlisorokra: az
Ujsagirdi terilet tarsadalmi jelent6ségét azaltal kapja, hogy nemzeti szinten
monopolizalja az informacid és a kulturdlis termelés eszkozeit. Ez az Ujsagirok
uralmi formadit eredményezi az egész tdrsadalmi térrel kapcsolatban:
rendelkezési joguk van a nyilvanossaghoz valé hozzaférés, a nyilvanos
véleménynyilvanitds eszkozei felett.?®’ Ezeket a hozziféréseket ma mar egy
olyan terilet szerepl8i ellenérzik, amelynek szerkezete bizonyos értelemben az
ellenkez6je annak az autonémianak, amely sziikséges, ha nem legaldbbis
el6segiti a klasszikus intellektudlis cselekvést. Igy az Gjsagiroi teriileten belil is
nagymértékben csokken az értelmiségiek megtalalasanak valdszinlisége.
Oevermann és Bourdieu is arra a kovetkeztetésre jut tehat, hogy a televizids
intellektudlis aktusok nehézségekbe Utkdznek, de Bourdieu nem zarja ki 6ket
azzal, hogy egy cselre mutat ra. Az Ujsagirdi szakman belili korlatok "6rdogi
korét" csak puccsal lehet megtorni: Medi-

265 Az esettanulmanyokbdl kideriil, hogy ez csak korldtozottan érvényes a mai német politikai
beszélgetésekre, mivel a musorokon beliil bizonyos mechanizmusok az els6 alkalommal
meghivott vendégek hatranyat hivatottak kompenzdlni, de van egyfajta ambivalencia is,
mivel éppen ezek a mechanizmusok vezetnek ahhoz, hogy az 6 hozzaszdlasaikat masképp
értékelik, mint a professziondlis studidévendégekét.

266 |bid. 48. o. Ez esettanulmanyaink esetében nem volt bizonyithatd, de nem is zarhato ki.
267 |bid., 65. o.
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A versenyhatds terjeszti az (zenetet a médidban.?®® Kérdéses azonban, hogy
egy ilyen megkozelités elegend6-e ahhoz, hogy elegendé figyelmet keltsen a
nyilvdnossagban egy sikeres szellemi akcidhoz.

A torténelmi kitér6 most azt hivatott differencidltabban kifejteni, hogy az
értelmiségi tipus hogyan viszonyul a valtozéo médiatérhez, és milyen kozvetlen
kovetkezmények vezethet6k le ebbdl a fejlédésbbl. Ennek érdekében a
m(ivészet és a média viszonyat el6szor Kondylis makroperspektivajabdl
vizsgaljuk meg, mivel a posztmodernt alapvetéen meghatarozé
tomegdemokratikus gondolkodasmodhoz viszonyitva képviseli a média
megkozelitését. Természetesen sok helyen feltlinnek majd a pdarhuzamok
Oevermann és Bourdieu megfigyeléseivel a média szerkezetérdél. Mivel
megfigyeléseik olykor a médiataj aktuadlis formaira is vonatkoznak, helyenként
lehetnek kronoldgiai ugrasok, amelyek azonban a kommunikacids gyakorlat, a
médiatechnoldgia és a szellemi részvétel természetének éppen nem
parhuzamos, de mégis kdlcsonos fejl6dése miatt nem kertilhet6k el.

A miivészet és a média kapcsolata a témegdemokratikus posztmodern
korszakban

Kondylis a posztmodern tomegkultira hedonista jellegét tanusitja; szamara az
avantgard az etika "kiirtasat" és az Onkényesség hangsulyozasat testesiti
meg.?®® Ez mindenekel6tt kizdrja m(ivészetiket a mi értelmezésiink szerinti
intellektualis igénybdl. E tarsadalom els6dleges kifejezési formaja a kép, amely
az irdssal ellentétben marketingcélokra jobban instrumentalizalhaté.2’® A
tartalmi kontextus hattérbe szorul, és vele egyltt a jelentés is. Az irds maga is
képpé vdlik a maga kozvetitett jelként valdo jellegében, mint a
reklamszlogenben. A médiaban mint lUzenetben a kozvetitett nyelv a képpel
kombindlva hagy nyomot.?’! Ez egy Ujabb jelét adja annak a médiastrukturanak,
amely akaddlyozza az intellektualis cselekvést, mivel nem a kép, hanem az
érvelés a fontos.

268 |bid., 34. o.

269 Kondylis, Panajotis: A polgari gondolkodas és életmdéd hanyatldsa, 247. o.
270 |bid., 248. o.

271 |bid.
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az, ami az értelmiséget alkotja. Az Ujsagiroi terlilet differencialt elemzése soran
mar kézzelfoghatd bizonyitékokat taldltunk erre a strukturara. Kondylis szerint
a tomegmédia természete megfelel a posztmodern gondolkoddsmédnak; a
tarsadalom és a m(ivészet kdlcsonos fejlédésének, azaz a tomegdemokracianak
a terméke.?’2 A képnek mint informaciéhordozdnak nincs sziiksége kozvetitére,
ez megfelel az egalitarizmus tomegdemokratikus eszméjének. Ez
elkerilhetetlenlil egyltt jar a polgari formalis kultura, és igy a kozszféra
felbomlasdval is.2’®> Bourdieuhez hasonléan Kondylis is a kulturdlis termékek
mindségének és mélységének elkeriilhetetlen hanyatlasat diagnosztizalja,
amely a kulturalis termelés piacositasaval jar egyltt; az 6 szohasznalataban a
kulturalis javak tomeges demokratizaldodasa a konnyen feldolgozhatd
fogyasztasi cikkek szintjére valé leszorulasukhoz vezet:

"A kulturdlis javak fogyasztdsi javakra valo redukcidja kettds értelemben szolgdlja a
de- mokratizdciot: egyrészt a kulturdlis javakat ugyanolyan hozzdférhetévé teszi, mint
a fogyasztdsi javakat, mdsrészt fellazitia vagy teljesen megsziinteti a javak
hierarchigjat dltaldban, és igy a fogyasztok hierarchidjat is. A kulturdlis javak azonban
kétféleképpen vdlnak hozzdférhetévé: azdltal, hogy a pénziigyileg megfizethetd
kereteken beliil maradnak, és azdltal, hogy nem lépik tul az egyén szellemi
képességeit. Az Ontudatos fogyaszto hajlamos meggy6z6dni arrdl, hogy elvileg
minden érthetd, ha csak "egyszeriien" és elitista misztifikdcio vagy pedantéria nélkuil
mondjdk el, aminek kévetkeztében né az dltaldnos hajlanddésdg arra, hogy a gyors
megértést az adott anyagot frappdns kulcsszavakra redukdlva tegye lehetévé, és e

kulcsszavak alkotéit a témegmédidban elismeréssel jutalmazza.”. 74

Ez vilagosan jelzi, hogy az Ujsagirdi terilet strukturdlis mechanizmusai milyen
er6vel hatnak a szerepl6kre. Kondylis azonban ugy latja, hogy a redukcié
folyamata nem rendkivili abban az értelemben, hogy a kulturat mint olyat
veszélyeztetné. Bar szamara tovabbra is vitathatatlan, hogy a kulturalis javak a
tomegekhez vezetd uton elkeriilhetetlenil csokkenést tapasztalnak, ez szamara
nem ok a kulturdlis pesszimizmusra.?’> Egyrészt, mert sok kulturdlis termék
soha nem jut el a tdmegekhez, és igy a

272 |bid.
273 |bid., 249. o.
274 |bid.
275 |bid., 250. o.
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csokkentése, kiulonosen azoké, amelyek egyaltalan nem népszerdsithetdk.
Szamara ezek alkotjak a tobbé-kevésbé beavatottak részben zart kulturajat,
akiket Bourdieu az autondm hierarchia szerepl6inek nevez. Ugyanakkor nem
latja, hogy ezeknek a kulturdlis javaknak a szama vagy aranya a tomegek
szamara alkalmas produkcidkhoz képest jelent6sen magasabb lenne a korabbi
korszakokhoz képest. 2’ Mivel a tédmegkultira elsésorban azokat nyeri el
fogyasztoként, akik amugy sem jonnének széba a mélyrehatd fogyasztéként,
léte nem keril veszélybe, annal is inkabb, mert nem szabad tulbecsiilni a
tomegkultura hatasat ugyanezen tomegek gondolkodasi és életmddbeli
szokasaira. Masodszor, a "beavatottak" szféraja, vagyis a Bourdieu szerinti
autonom kulturdlis termelés szféraja soha, egyetlen korszakban sem valt el
teljesen a tomegtermelés szférajatol. A két szféra mindig is kapcsolatban allt
egymassal, hiszen a mlvészetet mindig is népszer(sitették. Kondylis azonban
ugy latja, hogy a tarsadalmi ideoldgiak és a tarsadalmi viselkedés rendszerének
m(ikodését a tomeg- és a magasabb kultura kozotti allandd egyensulyozasi
folyamat biztositja.?’”’” A tdmegdemokracidban ez a kiegyensulyozé funkcié a
tomegmédiaban és a popularis irodalomban valésul meg, amelynek f6
hordozéit a kozépfoku mveltség egy rétegében azonositja.

Ez Ujabb tampontot ad arra, hogy miért tlnik olyan valdszinitlennek az
intellektualis cselekmény a mai televizidban. A kulturdlis termelés két szféraja
kozotti kozvetitd szerepében mintha l1étezhetne a kilondsen trivialis szélsGség,
de nem a tulzottan kifinomult. Ugyanakkor ellentmondasosnak t(inik, hogy a
média mindségének folyamatos romlasardl beszéljink, mivel a kulturdlis
produkcidk tartalma és igényei mindig is nagyon heterogének voltak.

A posztmodern gondolkodasi alakzat immar szamos olyan szempontot foglal
magaba, amelyekbdl kbvetkeztetéseket lehet levonni az intellektualis cselekvés
lehetséges formaira vonatkozdéan. A polgari-kombinatorikus gondolkodasi
alakzatnak a posztmodern-analitikus gondolkodasi alakzattal valé felvaltasaval
az intellektudlis beavatkozds klasszikus formaja, ahogyan azt Zolanal Iattuk,
fordulopont el6tt all. A beavatkozé hatterét, mindenekel6tt az értelmiségi
tényleges kulturdlis t6kéjét kiszoritja az az igény, hogy a médializletben szerzett
szimbolikus  t6kével rendelkezzen, ami azonban sziikségszerlen
engedményeket jelent a média elvarasainak. Az alternativak nehéz helyzete

278 |bid.
277 |bid., 251. o.
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A tomegmeédia intellektualis dilemmaja az a nehézség, hogy a kulturalis javak
korét, vonzerejét stb. csokkentéssel novelni kell, vagy a kor elvesztésével meg
kell &rizni a szellemi mélységet. Ennek a koriilménynek a terméke, az
ugynevezett "médiaértelmiségi", vildgosan megmutatja, hogy a gazdasagi
szféra milyen intenziv nyomast gyakorol a kulturalis termelés szerepldire.

Az elsO rész kovetkeztetése

A médiaban az értelmiségi alakja nem tlinik tul reménykeltének a kidolgozott
adatok alapjan. A karizmatikus szinész, aki az Ujsagiréi és a politikai mez6
kozotti fesziltségterileten tevékenykedik, egyszerre latja magat kitéve egy
bels6 és egy kiils6 romlasnak. Nemcsak a klasszikus kategdridi oldédtak fel
szinte teljesen a posztmodernizmus soran, hanem az e polgari nyilvanossagra
jellemz6 médiaforma is olyan atalakulasi folyamatoknak van kitéve, amelyek
egy olyan strukturat szilarditanak meg, amely ellentétes az intellektudlis
cselekvéssel. A kovetkezd esettanulmanyok részletesen bemutatjak azokat a
mechanizmusokat, amelyek ehhez a dominans strukturalis els6bbséghez
vezetnek. Ennek soran az elemzés kilonb6z6 szintjein szamos bizonyitékot
talalunk a fent bemutatott érvelésre, amely szerint a televizio alkalmatlannak
tlnik az intellektualis cselekvésre. Az eredményeket tekintve a klasszikus
értelmiség egyfajta hanyatlasara is utald jelek lesznek, amelynek alapelemei
mar megtaldlhatok a "médiaértelmiségi" vagy a "médiaértelmiségi" gyakran
hasznalt tipusaiban.

"szakeért6k" utalnak.
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I1. rész: Esettanulmanyok

A két kivalasztott esettanulmanyt ezen a ponton megel6zi a televizid
alkalmazasi korének rovid empirikus bemutatdsa, a kivalasztasi Matnmdk
magyarazata és a kutatasi eszkozok leirasa. Ennek alapjan nyilvanvaléva valik
szamunkra az esettanulmanyok bizonyos szempontjainak relevanciaja, ahogyan
az az elemzés fent leirt kritériumaiban és paramétereiben tiukrozédik.

A médium elérhet6sége

Németorszagban a televizié az a médium, amelynek potencidlisan a legnagyobb
a hatdsugara, a befogaddk szamaval mérve. Az az id6, amelyet a statisztikailag
atlagos allampolgar naponta televizidnézéssel tolt, joval magasabb, mint az
dsszes tdbbi médium esetében, 2010-ben ez az id6 220 perc volt.?’® Ez 2009-
hez képest enyhe, nyolc perces csokkenést jelent, de tovabbra is magas szinten
van, megel8zve a radiot, amelynek atlaga 182 perc.?’”® Megfigyelhetd, hogy a
kilonb6z6 korosztalyok nézési szokdsai nagymértékben eltérnek egymastol.
Mig 2011-ben a 14-29 évesek naponta atlagosan 141 percet toltottek
tévénézéssel, addig az 50 éves és id6sebb néz6k tobb mint kétszer annyi id6t,
293 percet.’®® Minden korcsoportban kézés azonban a nézdszamok napi
eloszlasa: Az ugynevezett fémdisorid6ben este 8 és 22 d6ra kozott 45%-os
csucsértékek tapasztalhatdk, az 50 év felettiek csoportjaban pedig a hétvégi
atlagos nézési id6 hétvégén

278 Vo: Medienbasisdaten der ARD, basierend auf Erhebungen der AGF/GfK Fernseh-
forschung, online veréffentlicht unter: http:

//w

ww.ard.de/intern/medienbasisdaten/fernsehnutzung/fernsehnutzung 20im232

20 3Bberblick/-/id=55024/bxj2vh/index.html, abgerufen am 08.05.2012.

279 V6: ARD/ZDF-Onlinestudie auf Basis von Daten der Media Analyse, kézzétéve:
http://www.ard-zdf-onlinestudie.de/index.php?id=189, hozzaférés: 2012.05.08.

280 vo: MedienDatenSiidwest, Basisdaten zu TV auf Grundlage von AGF/GfK TV Scope und
der SWR Medienforschung, kozzétéve:
http://www.mediendaten.de/index.php?id=fernsehen-sehdauer-d0, hozzaférés:
2012.05.08.
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http://www.mediendaten.de/index.php?id=fernsehen-sehdauer-d0

II. rész:

Esettanulmanyok

még a 70%-ot is elérte.”® A mi(isorok kivalasztdsa ebben a nézettségi
szempontbdl jovedelmezd mlisorid6ben (emlékezziink a nézettség és a
bevételek fent emlitett 6sszefliggéseire) tehat a nézettségi szempontbdl valo
alkalmassagon alapul. A mUsorszolgaltaték alapvetd jellemz&inek megfelel6en
(azaz a célcsoportok izléséhez igazodva) a legnagyobb piaci részesedést igéré
mUisorokat helyezik el. Az egyes formatumok kozotti kiilonbségek ellenére egy
egyszer( pillantas a német programra azt mutatja, hogy ebben az id6szakban a
valdban szoérakoztatd mdsorok vannak tulsdlyban: 2012. majus 9-én este
példaul a legerésebb csatornak, az ARD, a ZDF, az RTL, a Satl, a Pro7, a Kabell
és az RTL 11282 egy dramat, egy vigjatékot, két tévémlisort, egy sportkdzvetitést,
amerikai gyartasu sikersorozatokat és a fiatal néz6k korében kilondsen
népszer( ugynevezett reality-t mutattak be. Nyilvanvalé, hogy az ilyen
programokban nem lehet helye az érvel6 fellebbezéseknek. Az egyes misorok
elérhet6sége a digitalis televiziozas és a korszerlbb berendezések
bevezetésével a csatornakinalat inflacionak tin6é ndvekedése ellenére szinte
valtozatlan maradt, hiszen a legmagasabb nézettségli csatornak teljes
m(isorkindlatukkal nagymértékben tudjdk lekotni célkézonségiket®®® és a
szamtalan takarékos csatorna a nézettségi adatok tomegében néhany
szazalékponton osztozik. Bar ez a terllet is meglehet6sen heterogén, ezen a
ponton tul messzire vezetne az dllomasok kiilonb6z6 gazdasagi és programozasi
stratégidinak kozelebbi vizsgalata, mar csak azért is, mert a hatdtavolsag
tovabbra is az intellektualis cselekvés kozponti konstitutiv eleme. Az értelmiségi
tehat vagy kénytelen megjelenni egy magas nézettség(i mlsorban, ha nem
sikerlll a bourdieu-i puccs, igy érvei sajat megjelenése nélkul is elterjednek, és
nyilvanossagot teremtenek a témanak. Hogy most j6jjon a mi

281 5. a fentiekkel, TV-hasznalat kategoria, kbzzétéve:
http://www.mediendaten.de/index.php?id=fernsehen-fernsehnutzung-d, hozzaférés:
2012.05.08.

282 /. ibid., kategdria piaci részesedések, kbzzétéve:
http://www.mediendaten.de/index.php?id=fernsehen-marktanteile-d0, lekérdezve
2012.05.08-an.

283 A kifejezés azt jelenti, hogy a misorszolgéltaté a misorok széles skaldjat kindlja, hogy a
lehet6 legtobb nézdi csoportot lefedje. A misorokat ezutdn a célcsoport feltételezett
preferdlt tévéideje szerint helyezik el. Ldsd: Beck, Hanno: Médiagazdasagtan, 197. o.
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Ahhoz, hogy a potencialis szellemi tartalommal bird programok témajahoz
eljussunk, sziikség van egy osztadlyozasra és el8szlrésre, hogy kisz(rjik a
téziseink szamara jelentds példakat.

Mindsit6 paraméterek

Mitél lesz egy program intellektudlis? Ertelmezésiink szerint a benne végzett
szellemi tevékenység. Hogy ez nemcsak valdszindtlen, hanem szinte lehetetlen,
azt az egyes esettanulmanyok vizsgalata soran mutatjuk be. Ezt megel6z6en
azonban ki fogjuk dolgozni, hogy egy milsornak milyen alapvet6
kovetelményeknek kell megfelelnie ahhoz, hogy az esetleges szellemi
tevékenységeket lehet6vé tegye, és hogy ez a német televizié mely mdsoraira
vonatkozik.

Az irott szo

Az intellektudlis cselekvés alapfeltétele természeténél fogva a szallitott sz6. A
kiilonb6z6 médiumok kommunikacios gyakorlata hatdrozza meg a sz6 formdjat,
amint azt fentebb lathattuk. Az irott sz6 mint a szellemi tartalom klasszikus
hordozdja a televizidban latszélag hattérbe szorul a beszélt széval szemben, és
altalaban megmarad a tulzott informacid hordozéjanak: mint példaul egy film
vagy egy mdusor f6cimben, a szoveg olyan mennyiségl informaciot szallit,
amelyet a befogadd nehezen tud feldolgozni, és amely igy a médium
kovetelményeihez igazodik. Az id6kényszer és a nézd feltételezett részleges
érdekl6dése a bemutatottak irant megteremti a folyamatos szoveg formajat,
amely ebben az esetben a produkcid résztvevdirdl tajékoztat. Az intellektualis
tartalom természetesen nem kozvetithet6 ebben a formaban, mivel az id6 és az
informacié mennyisége kozotti kapcsolat nem teszi lehet6vé az érvelést vagy a
véleményalkotast a nézdé részér6l. A mi kontextusunkban az irott sz6 sokkal
gyakoribb formaja az idézet, amely a nem termelési informacié vizualis
hatasaként funkciondal. Az altaldban nem jelen |év6é személy nyilatkozatat
altalaban egy képernyén kiviili hang mondja fel, mikozben a szoveg megjelenik
a képernyén. A folyamat soran az idézethez természetesen érzelmi lenyomat is
hozzdadddik, ami nem feltétlenil
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meg kell egyeznie a szerz6ével. Ez a befogadd manipulalasanak egy formajat
jelenti, akit akadalyoznak az adott informacié 6nallé feldolgozasaban, még ha
esetleg tudattalanul is. A televizi6 mindenutt jelenlévé id6- és szdérakozasi
kényszere azonban az ilyen idézeteket amugy is néhany mondatra korlatozza,
amelyek nem haladjak meg az egy masodperces beszédid6t. A szellemi
tevékenység klasszikus eszkoze, az irott sz6 tehat marginalis és jelentéktelen
szerepet jatszik a televizidban, ezért a kovetkez6kben annak audiomédias
megfelel6jére, a beszélt széra fogunk koncentralni.

A beszélgetés

A televizidban az elhangzott szé kiilonb6z6 formakban jelenik meg, amelyek
kozll csak néhany relevans a témank szempontjabdl. A megrendezett film altal
kinalt lehet6ségeket itt mellézni kivanjuk, mivel dgy véljik, hogy a politikai film
els6sorban filmes gy, és igy kulon vizsgdlati targyat jelent a maga gazdag
koridlményeivel, amelyekkel e munka keretein belil nem lehet foglalkozni. A
hosszu gyartasi id6 és a befogadd teljesen eltéré elvarasai alapvetéen
megkulonboztetik a televiziotdl. Ugyanez vonatkozik a dokumentumfilmre egy
masik okbdl is: politikai-medialis elérhetfsége és politikai recepcidja a legjobb
esetben is marginalis, ezért nem kap itt kilénosebb figyelmet, noha
mechanikdjabdl adéddan a legnagyobb szabadsagot és alkotdi lehetéségeket
igéri: a fészerepl6k filmre vett nyilatkozatainak a narratorok hangjabdl vett
részletekkel vald otvozésének sajatossaga révén rengeteg informacio, érv és
kovetkeztetés rendezhetd a néz6 szdamara hozzaférhetd keretbe, ami nyilvanos
hatdst valt ki. A filmkészitének 6nmagaban altalaban nincs meg a befolydsa qua
karizma, azaz a megfelel6 szimbolikus t6ke, hogy ezt a hatast sajat maga altal
produkalja, és nem utolsésorban a néz6k szérakoztatasra vonatkozo elvarasa
az, ami a dokumentumfilmet ugyanolyan formakba kényszeriti, mint az 6sszes
tobbi formatumot, amit a belsé mUsorpolitikan keresztil reprodukalnak.

A szamunkra relevans televizids produkciokban tehat kétféle szobeli kifejezés
dominadl: Beszélgetés, amelyben gyakran csak egy f6szerepl6 hallhatd.
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nist, példaul egy nyilatkozatban vagy interjuban, és a narrator hangjat, amelyet
off-hangnak is neveznek. Elvileg mindkett6 teljes mértékben alkalmas a
szellemi tartalom kozvetitésére; ezért az esettanulmanyok kivalasztasanak
alapjaul a két forma differencialt vizsgalata szolgal.

Ahogy Merz-Benz allitja, a narrator hangja a televizioban a legtobb esetben
jelentésadd elemként funkcional, amely a megjelenitett vizualis elemeket
kontextusba helyezi.?®® A manipulativ elem a jelentéskozvetitésen beliil
immanens, de a néz§ altaldban kritikatlanul elfogadja?® Az intellektudlis e
lehet8ségei és akadalyai egyarant a vizualitas természetében rejlenek: Minden
beszélt szoveget, fliggetlenll annak min6ségétdl, a vizualis komponens, a kép
el8segitheti vagy semmissé teheti funkciéjat.?®® Ez a koériulmény kilénleges
szerepet fog jatszani az esettanulmanyok vizsgdlataban. Kevésbé manipulativ
(azaz Merz-Benz értelemben generdld) viszont az él6 beszélgetés, amely sokkal
atfogobb képet ad a nézének a szinészekrdl azaltal, hogy a kameran keresztil
valés id6ben kozonséggé valik. Az azonban, hogy ez csak egy ideadlis elképzelés,
és hogy az otthoni nézét szinte ugyanugy a szinpadi eszk6zok sokasaga
irdnyitja, mint az el6re gyartott mlsorokban, az Ujsagirdi szakma és kiilonosen a
televizids gyartas szerkezetének és mikodésének ismeretében nyilvanvald, és
az esettanulmanyokban is bebizonyosodik. A beszélgetés, amellyel a
televizioban az interju vagy a beszélgetd kor formajaban talalkozunk, az elvi
lehet&ségei miatt intellektudlis szempontbdl a legérdekesebb formaja az
informacidkozlésnek. Viszonylag rovid elkészitési ideje, kozvetlen kozvetitési
lehet6sége és - a dokumentumfilmekkel vagy a dokumentumfilmekkel
ellentétben - a filmek

284\, Merz-Benz, Peter-Ulrich: Die Hyperrealitat der Medien, MS. 2.

285 Merz-Benz ezzel kapcsolatban azt dllitja, hogy az altaldnos (média-recepcidrél széld)
doktrina szerint a médiumok a valdsdg nyomaban vannak a néz6 szamara, és hogy a
befogadd és a médium kozotti cserekapcsolat ennek az elvhek megfeleléen alakul. Lasd
errél: Ibid, MS. 1.2%6 Ahogyan fentebb targyaltuk, Merz-Benz a médiat olyan effektorokként
hatarozza meg, amelyeken keresztiil a valdsagok végsé soron artikulalédnak, amivel a média
és a nyilvanos valdsag kozotti kilonbség megszilinik. Az off-hang, példaul egy hirmdsorban,
tehat nem magyarazoé, hanem valdsagteremt6 komponens, amely a képek értelmét adja. Vo:
Ibid, MS. 2.
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Elvileg a tematikus filmek viszonylag nagy hatdsugara a*®’ médiumon belul

magaval hozza a szikséges jellemz6ket ahhoz, hogy egy szinészen keresztiil
nyilvdnossagot teremtsen egy adott témanak. A Iathatatlan cenzura
mechanizmusaival mar lattuk, hogy a struktura els6bbsége milyen erdvel
mUikodik itt, és megakadalyozza a nyilvanossag tényleges kialakulasat. Mivel a
lehet6ségek és az anti-intellektualis struktira a beszélgetésben a
legkifejezettebbek, ez a munka olyan studiom(sorokra korlatozodik, amelyek
alapeleme a beszélgetés.

Az esettanulmanyok kivalasztasa

Az esettanulmanyokat tehat az elvégzett specifikacioknak megfelel6en
els6sorban két kategorikus megkllonboztetés alapjan kell kivalasztani:
Természetik a meghivott vendégekkel zajlé studidmdisorok és a szellemi
cselekvés &l s hatokorik.?® Az el8vdlasztds helyességének ellen8rzése
érdekében ugyanebben a Iépésben a két program koziil az egyiket a lehet§
legnagyobb elérés, a masikat a néz6kkel szembeni lehet6é legnagyobb igény
szerint kell kivalasztani. Ez megmutatja, hogy a hatétavolsag csak egy a szellemi
cselekvés szamos alapja kozil. Az argumentativ indoklassal vald kélcsonhatasa
elengedhetetlen ahhoz, hogy az intellektualis cselekvést megkilénbdztessik a
heterondm hierarchikus szerepl6k véleményalkotasatél. Mivel a duplikacio
hatasa az Ujsagirdi mezdén belil, annak belsé logikaja szerint, csak a televizidban
kvotahatékony tartalmakat érinti, a mdsorszamok elérhet6sége mellette
nélklilozhetetlen, mert csak igy juthat el a szellemi tartalom a széles kozonség
kézéppontjaba. A botrany, a botrany, amely egy értelmiségi torténetszalhoz
kothet6, és amely a szakterlileten belili margindlis pozicidobdl a tarsadalmi
inter- restek epicentrumaba emelheti, szétzilalja annak intellektudlis hatdsat,
hiszen a riport kényszer(ien bekdvetkez6 csonkulasa csokkenti az argumentativ
mivoltat.

287 £z kiil6n6sen igaz az olyan ugynevezett politikai beszélgetésekre, mint az "Anne Will" vagy
a "Gunther Jauch", amelyek gyakran tébb mint 6tmillié néz6t érnek el.

288 A |1, figgelékben taldlhatd a szdmunkra e kategdridk alapjan figyelembe veendd
szallitmanyok listaja.
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a szbérakoztatds céljara torténd levezetés elveszett.?®® A televizid strukturdlis
mechanizmusai tehat kilonésen a hozzaférés akadalyait jelentik, amelyek
minimalisra csokkentik a szellemi cselekvési lehet6ségeket: Ha a csokkentett
kvétanyomds miatt lehetséges az érvelési mélység, a tartalom a
kvotahatékonyabb misorok javara tavol marad a kdzvélemény kdzéppontjatol;
ha pedig a strukturdlis kényszerekhez alkalmazkodva eljut oda, akkor a
tomegek szamara vald alkalmassag biztositasa érdekében roéviditéssel és
vulgarizalassal megfosztjak intellektualis alapjatol.

Kovetkezésképpen két formatum kilonodsen alkalmas arra, hogy ezeket az
Osszefliggéseket bemutassa: A nagy visszhangot kivaltd targyalasi forduld,
ahogyan azt az ugynevezett politikai targyalasok kinaljak, és a parbeszéd,
ahogyan azt mindenekel8tt az alacsony nézettség(i miisorokban taldljuk.?®® Az
itt hasznalt esettanulmanyok esetében e strukturalis paraméterek mellett
természetesen a tartalomnak legalabb a szellemi cselekvés lehetfségét is fel
kell kindlnia.

Ahogyan az varhatd volt, a német televizidban a potencidlisan intellektuadlis
témak keresése nem minden nehézség nélkil torténik: Ahhoz, hogy a Bourdieu-
féle értelmetlenségek dzsungelében, a '"vegyes Uzenetek" dzsungelében
kisz(rjuk az egyetlen relevans politikai vagy tarsadalmi programon belill a
potencidlisan intellektualis tartalmakat, alaposan meg kell vizsgalni a
formatumok és misorok sokasagat, amelyek min6sége és relevancidja gyakran
a tartalommal egyltt ingadozik. Tovabba az értelmiség fogalmanak itt vazolt
definicids kovetelIményei nehezen egyeztethetbk 6ssze a politikai szérakoztatas
fogalmadval. De a tematikus napirend is megneheziti a vallalkozast: Az eurdpai
kohézid

289 A botranyok kozos jellemz6je az is, hogy a médiatuddsitason belil olyan kon- sonancia
alakul ki, amelyben a tdmegmédia egyes szerepl8i egydntetlien negativan szamolnak be a
botranyba keveredett személyiségrdl, flggetlenil szerkeszt8i iranyvonaluktél. A botrany
ambivalencidja ebbdl a szempontbdl is nyilvanvald: bar a botranyba keveredett személyiség
rovid idén belll fokozott médiafigyelmet kap, mégis egy sérelem hordozdjanak vagy
megtestesitjének tekintik, mikdzben az altala megvilagitott tarsadalmi valsagra vald sajat
hivatkozdsa mint potencidlis értelmiségi hattérbe szorul. V6. Maurer, Marcus/Reinemann,
Karsten: Medi- eninhalte, 142. o. .

290 A magas politikai tisztségviselSkkel készitett egyéni interjuk viszonylag magas nézettségét,
mint példdul a "Berlini riport" vegyes misorokban, vagy az olyan beszédeket, mint a "Wort
zum Sonntag" a "Das Erste" mUsoraban, nem lehet ide hozzatenni a fent targyalt szerepl&ik
funkcidinak problémajara valé hivatkozassal.
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Az Eurdpai Unid példaul, amelyet a vezet6 médiumok szerint az ugynevezett
eurdpai addssagvalsag fenyegetni latszik, olyan sokrét(i kérdés, hogy viszonylag
id6igényes megérteni a radikalis vagy roviditett-vulgaris néz6pontoktodl
eltekintve. Oszama bin Laden 2011-es, amerikai katonak altal a pakisztani
Abbottabatban elkovetett meggyilkolasa példaul azért illene ebbe a témakaorbe,
mert sokkal kozvetlenebbil utal tarsadalmunk feltételezett alapértékeire,
példaul az élethez vald feltétlen jogra. Ez az iras azonban tobb okbdl kifolydlag
egy aktudlis témdra ésszpontosit.?!

Az itt emlitett megfontolasok alapjan a nagy elérési politikai mdsor
kivalasztasa az ugynevezett "Anne Will" cim( politikai talkshow-ra esett, a
m(sorra nem szokatlan vendégpanelben. A legkedvez6bb szerkezeti
feltételekkel rendelkez6 mUisornak a Margarete Mitscherlich halalardl szélé
"scobel" kiilonm{sort valasztottak.

Mindéséqi vizsgdlati paraméterek

Az esettanulmanyok elemzése altalanos mintat kévet annak érdekében, hogy
biztosithatd legyen a kozvetlen 0Osszehasonlithatésag, és hogy altalanosan
érvényes megallapitasokat lehessen tenni. Az ehhez sziikséges eszkozok
természetesen mindségi jellegliek, és kifejezetten a televiziés médiumra
szabottak. Ahhoz, hogy mas meédiumokban Iehetséges szellemi
tevékenységekre vagy tartalmakra vonatkozd kijelentéseket lehessen tenni,
ezeket ugy kell kiigazitani, hogy azok megfeleljenek az egyes esetek sajatos
hozzaférési lehetfségeinek és technikai lehet6ségeinek.

291 Ez kevésbé az olvasd sajat tapasztalataira és emlékezeti horizontjara vonatkozik, mint
inkabb a széban forgd mdsorok taroldsanak és megdlrzésének jogalapjara, amelyet az egyes
mUsorszolgaltatok eltéréen kezelnek. Ennek alapja a misorszolgaltatok, a szerkeszt6ségek és
a kiils6 produkcios cégek kozotti tobbszoros kapcesolat is. Példaul az ARD médiatdr sugdoldala
szerint:

"A hang- és videotartalom kizdarélag magdncélu felhaszndldsra szolgdl. Az ujraelosztds vagy
kereskedelmi felhaszndlds nem engedélyezett. Minden jog fenntartva! " Lasd:
http://www.ardmediathek.de/hilfe. Tovabbi informacié az esettanulmanyokrdl a |l
mellékletben taldlhaté.

76


http://www.ardmediathek.de/hilfe

Az intellektudlis kozéps6 alakja

Mdsor tipusa és sugarzasi ideje:

Annak érdekében, hogy az esettanulmanyok nagyjabol korilhatarolhatok
legyenek, a formatum és a sugarzdsi id6 szerint torténik a felosztds, amelybdl
els6, bar nem tul pontos kovetkeztetéseket lehet levonni a strukturajukra
vonatkozoan. Itt a lehetséges értelmiségiek vagy a kozvetitett értelmiségi
tartalmak hozzaférési pontjai kerulnek el6térbe. Ugyanakkor azt is nagyon
konnyd lesz kimutatni, hogy még a kozepes mélységl misorok is egyértelmden
kikertlnek a fém{Uisoridds, azaz a legmagasabb atlagos nézettségl mdsorid6bdl.
Bar ebbdl nem lehet azt a kovetkeztetést levonni, hogy a mdlsorid6
szilkségszerlien tdvolodik a beszélgetés teljességének novekedésével, egy
bizonyos tendencia megfigyelhetd.

Altaldnos vendégvalasztas:

El6sz6r a vendégek altalanos kivalasztasanak bemutatasara keril sor, hogy a
mUsort elhelyezzilk a formatumon belll, és megkiilonbbdztessiik a tobbi
mUsortdl. A kovetkez6 kérdések merilnek fel: A kivalasztas altalaban inkabb
harmonikus, azaz egyhangu, vagy inkabb konfliktusorientalt? Milyen magas a
tudomany, a politika, az Ujsagiras, az Uzleti élet és a kultira egyes terlleteinek
képvisel6inek ardanya? Megadllapithaté-e a program alapveté politikai
irdnyultsdga? Tovabbda, milyen a "profik" és az els6 alkalommal érkezé
vendégek aranya? A kivalasztott program vendégeir6l a késébbiekben
részletesen beszamolunk. Ezen észrevételek alapjan alapvet6en megvitathato,
hogy a program a hozzaférési lehet6ségek, azaz a meghivasi politika révén
elvileg lehet6vé teheti-e a szellemi tevékenységeket. Ide tartozik az olyan
rogzitett anyagok lejatszasa is, amelyekben az emberek kozvetleniil beszélnek,
példaul elbre felvett interjuk vagy nyilatkozatok. Ezeket ugyanezen tartalmi
szempontok szerint értékelik, de mar a tapasztalatok alapjan is elmondhatg,
hogy id6tartamuk és terjedelmik messze elmarad a jelenlévé vendégek
nyilatkozatai mogott, és ezért jelent6ségik a szellemi tevékenységek
szempontjabdl inkabb marginalis. A teljesség kedvéért azonban ezeket is
figyelembe kell venni.

A program altalanos mechanikaja:

Ez a program altalanos szervezésére és végrehajtasara vonatkozik, ugyszolvan a
gépezetre, amely dontéen meghatdrozza a program el6rehaladasat.

77



II. rész:
Esettanulmanyok

és flggetlen a targytdl vagy a tartalomtol. A mechanika tehat azt a specialis
strukturadt testesiti meg, amelynek abszolut els6bbségét a tartalmi
kommunikacié igényeivel szemben itt kell majd bizonyitani. E struktura
leger8sebb formajaként el8szor a mdsor altalanos felépitését mutatjuk be,
majd az egyes elemekre 0Osszpontositunk, példaul a tiszta beszélgetésre
forditott id6re, a beszélgetéshez nem kapcsoldodd elemekre, példaul
videoklipekre vagy egyéb megszakitasokra, beleértve a reklamokat is. Fontos
lesz tovabba a program gyartasi helyszine is: Ide tartozik kiléndsen a
studiofelépités, a lehetséges kozonség és annak szerepe, de a korok mérete és
az emberek elosztasa a teremben, valamint a bevezet6 parbeszédek vagy
interjuk és a kulonleges vendégek. Itt is el6zetesen feltarhatdk azok a
feltételek, amelyek meghatarozéak a program szellemi cselekvésre vald
alkalmassaga szempontjabdl.

Altalanos témavalasztas:

A programban eddig targyalt tematikus tartalom rovid leirasa. Ebbél egy durva
alapjellemzést kell meghatarozni, amely lehetévé teszi a program altalanos
alkalmassagara vonatkozd kovetkeztetések levonasat a vizsgdlatunk targyat
képez6 programra vonatkozoan. lde tartozik kiilondsen az epizdd- vagy
msorcimek megfogalmazasa, valamint a politikai vagy mechanikus
jellegzetességekre utald esetleges jelzések, példaul az, hogy egy mlisor mar a
cimében is kilondsen ellentmondasos vagy ellenzéki tartalmat igér-e.

Az adott program témavalasztdsa:

Az 3altalanos besoroldast a konkrét klldetés tematikus értékelése koveti,
amelyben bemutatasra kertlnek azok a megfontoldasok, amelyek alapjan a
konkrét kildetés alkalmas a vizsgalatra. Itt els6sorban az intellektudlis
cselekvés szamara konstitutiv, potencidlis egyetemes értékdontésekkel vald
tematikus kapcsolddasi pontok allnak a kozéppontban.

Az egyedi program vendégei:

Bevezetésként az  egyes vendégek  palyafutasanak, szakteruleti
hovatartozasanak és politikai iranyultsaganak rovid bemutatasara, valamint a
megjelenés esetleges szakmaisaganak fokara kerul sor. A részvétel kiilonleges
formaira kell itt kilonos figyelmet forditani, mint példdul az ugynevezett
"érintettek kanapéja" vagy a nem résztvevék nyilatkozatainak bevonasa vagy
beillesztése.
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feladd. Az el6bbi a vitacsoport esetében kilonos figyelmet kap, mivel ez a
konstellacio, mint 1atni fogjuk, objektive a legkedvez6bb feltételeket kindlja az
intellektudlis cselekvéshez. Ezen a ponton a tobbi vendég szamara is felmerdil a
kérdés, hogy melyikiik, és milyen okokbdl kifolyélag a legvaldszin(ibb, vagy
éppen nem alkalmas az intellektualis cselekvésre. Ezeket a hipotéziseket a
vizsgalat soran kell majd bizonyitani.

A konkrét kiildetés mechanikadja:

A konkrét mechanika azokat a szempontokat foglalja magaban, amelyek az
esettanulmanyban kozvetlenil bemutathatdk. Ezek kozé tartozik kiilondsen a
vagasok szama, az, hogy kiket és milyen gyakran mutatnak, a kameramunka és
annak fékusza, valamint a kozjatékok vagy a beszélgetés egyéb mesterséges
megszakitdsainak szerkezete és szandéka. Ebbdl egyértelm(ien kimutathatd
lesz, hogy a programon belll a struktura els6bbsége milyen iranyba mutat. Ez
lesz az alapja a program konkrét kritikajanak, amelyre a tobbi kiemelend6 hatas
tobbsége éplil.

A konkrét beszélgetési folyamat elemzése:

Ez a tanulmany f6 része, és az el6zetesen targyalt strukturalis hatasok
hatdasanak bemutatasara szolgal. Ez magdban foglalja mind a tartalmat, mind a
vita altalanos kulturdjat, azaz azt, ahogyan a vendégek és a moderatorok
egymassal beszélgetnek. Ez kiilonosen a felszélalasi id6 részletes elosztasat tah
meghe) azt, hogy ki mikor és mennyi id6re kap sz6t, hogyan épul fel a program
tematikusan, és az egyes felszdlaldasok hogyan vannak felépitve és elrendezve.
Ez lehet6vé teszi annak megallapitasat, hogy esetleg "valéban hamisak" vagy
"hamisak".

"hamis valddi" vita Ebben az 0Osszefliggésben kilonds figyelmet kell
forditani a moderator szerepére, mivel a moderator, mint a struktura
végrehajtdja, kozvetlen hatdst gyakorol az eseményekre a felszélalasi id6
kiosztasdval és a téma irdnyitdsaval, kérdésekkel és kozbevetésekkel. A
moderator szerepének manipulativ funkcidja a lehetséges intellektualis
cselekvésekre itt is kimutathata.

k 292
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II. rész:
Esettanulmanyok

l. esettanulmany: "Anne Will

Aszad hagyja, hogy gyerekeket O&ljenek - meddig akarjuk még nézni? ,
06.06.2012, 22:45, Das Erste, 72:54 perc.

Miutdn ismertté valt a sziriai Homsz tartomanyban, Hula (mdas néven Al-Hula)
varosaban tortént mészarlas, amely az ellenzéki er6k és a kormanycsapatok
kozott zajlo fegyveres konfliktus egyik f6 helyszine, Anne Will meghivott egy
vitakdrre a témaban, amelynek alaphangjat mar a szuggesztiv cim is jelezte.
Nem utolsdsorban az ellentmonddsos téma miatt a panel viszonylag gyakran
keveredett z(irzavarba, ami nem utolsésorban a szerepl6k kozotti eltéré
érvelési frontvonalakat jelezte. A téma elvileg tokéletesen alkalmas volt a
szerepl6k intellektualis cselekvésére, de az egyes mdlsorelemek elemzése
feltarja azokat az Osszetett mechanizmusokat, amelyek strukturalisan az
utjaban alltak.

Mdsor tipusa és sugdrzasi ideje:

Az "Anne Will" egy ugynevezett politikai talkshow, amelyet az ARD
megbizasabdl a Will Media GmbH készit a Das Erste cim{d mdsor szdmara, az
NDR szerkeszt6ségének vezetésével.?®> A Will Media irdnyitdsa a
musorvezet6re harul, ami nem szokatlan ebben a formatumban. A szerdai
22.45-6s id6pont a formatumra jellemz4%®*, de a korabbi vasarnap esti 21.45-
0s, kozvetlenil a "Tatort" utani erGs felvezet6hoz képest, amelyrél a Willnek
2011 szeptemberében le kellett mondania a "Glinther Jauch" inditasa miatt, ez
veszteség. Ez tikroz6dik Németorszag egykor legsikeresebb politikai
programjanak nézettségében is, amely most a masodik helyen all a "Glinther
Jauch" moégott.?® Azonban ez lesz

293 | 4sd: http://daserste.ndr.de/annewill/redaktion/index.html, lekérdezve 2012.06.12-én.
294 A "das Erste" és a ZDF aktudlis politikai beszélgetési formdtumainak &attekintése azt
mutatja, hogy a mUsorok toébbsége csak joval 22 éra utdn kezdddik. Lasd még: DER SPIEGEL,
36/2011. szam, 151. o.

295 Az ARD pontos adatokat tesz kdzzé honlapjan, de csak az el8z8 napra vonatkozéan.
Részletesebb adatokat a fizet6s ipardgi szolgaltatasok szolgaltatnak, ezért itt a
sajtéelemzéseket haszndljuk. V6. példaul: "ARD: Jauch trumps Vor-
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azt mutatjak, hogy a mdsorsav vagy a késdi adasidé megvaltoztatasa nincs
hatassal a mdsor iranyultsdgara vagy alapvet6 szerkezetére, mint tdjékoztatd
jellegli szorakoztatasra. A mdlsor ismétlései a f6 csatorndkon hianypdtlo
mUsorid6ben kerilnek adasba, példaul a kovetkezé nap éjszakajan, vagy
fém(isoridében a digitalis, specidlis érdekldés(i csatornakon.??®

Altaldnos vendégvalasztas:

Az "Anne Will" vitakor altalaban 6t-hat vendégbdél és a moderatorbdl all, kis
eltérésekkel és kulonleges vendégekkel megerdsitve a szabalyt. A szerepl6k
szarmazasi  terllete megfelel az Ujsagiréi  terllettel kapcsolatos
feltételezéseknek: A tématdl figgbden a nemzeti és nemzetkdzi politikabdl, az
Ujsagirdi szakmabol, a kulturdlis termelés és a tudomany teriletérdl érkeznek.
A studidprogrammal kapcsolatos fenti feltételezések kozil néhany azonban
igaznak tdnik: Az "Anne Will" vendégspektrumat nagyrészt bons lgyfelek
alkotjak. Nemcsak a mdsor vendégvalasztasa tlnik ugy, mintha a médiaban mar
bizonyitott szerepl6k egyfajta medencéjébél taplalkozna, hanem ugy tdnik,
mintha bizonyos témakhoz mindig bizonyos szerepl6ket hivnanak meg, ami
aldtamasztja a kotelez6 interjupartnerekrél szol6 tézistinket. A késGbbiek soran
erre elegendd bizonyiték fog kiderulni, nem utolsdsorban a beszélgetés konkrét
menetének elemzése és a vendégek hatterének kozelebbi vizsgalata soran.

A program altalanos mechanikaja:

Klasszikus studidprogramként a beszélgetés egy kozponti galérian, a kozonség
el6tt zajlik, amely vizualisan is folyamatosan jelen van, s6t gyakran fékuszban
van. Tulajdonképpen keretstabként miikodnek, mivel nem vesznek részt
kozvetlenlil a programban, de nagyon gyakran szerepelnek. Ez lehet6vé teszi
azt a tézist, hogy a kozonség reakcidinak bemutatasaval a beszédekre adott
reakciokkal a jelenlévék érzelmi lelkidllapotat kozvetitik.

gangerin  Anne Will - hohere Quoten", cikk a Digital fernsehen-en, itt:
http://www.digitalfernsehen.de/ARD-Jauch-uebertrumpft-Vorgaengerin-Anne-Will-hoehere-
Quoten.85004.0.html, lekérdezve 2012.06.12.

2% Lasd a program honlapjat a kovetkezd cimen:
http://daserste.ndr.de/annewill/annewill/index.html, hozzaférés: 2012. 06. 12.
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A cél az, hogy a hazai televizionéz6k és a studiokozonség bizonyos foku
kozosséggé valjanak. Ez a kilonleges mechanizmus a beszélgetés résztvevdi
kozott is megfigyelhetd, ami alatdmasztja ezt a tézist. A kameramozgds masik
hatdsa, hogy a nézé allanddan Uj benyomasok megjelenitésével vizualis szinten
folyamatosan bevonja a néz6t. Ebbdl kovetkezik az a tézis, hogy az effajta
foglalatossag a néz6 figyelmét a beszélgetés tartalmarol a keretezd
mellékesekre tereli, ami viszont az imént leirt érzelmi szérakoztatd értéket
hivatott névelni, hiszen nyilvanvaldan feltételezhet6, hogy a csak mérsékelten
érdekl6d6 néz6 kikapcsol, amikor a képsorok leallnak, mert érdektelenné valik
vagy unatkozik. Ennek a hatasnak a m(ikodését a konkrét mechanika elemzése
soran fogjuk jobban megvilagitani.

A vendégek egyfajta nyitott félkorben helyezkednek el, ami lehetévé teszi, hogy
a kamera tobb szogbdl, tobbé-kevésbé frontdlisan rogzitse az egyes
résztvevSket. Erdekes mddon a beszélgetSpartnerek attitlidjeik szerint vannak
csoportositva, és a moderator két oldalan helyezkednek el, aki egy kodzponti,
kozéps6 pozicidt foglal el. A konfrontativ konstellaciobdl kiolvashatd az érzelmi
kozvetités és ezaltal az érzelmi kozosséggé valas tovabbi szandéka: Az
ellentétes allaspontok szembesitése megkonnyiti a nézé szamara, hogy
tartalmilag és szimpatiaban azonosuljon az egyik oldallal.

Kilonleges eset az ugynevezett "érintettek kanapéja", egy, a csoport tobbi
részétél elkulonitett Gléhely, ahol egy kiilonleges vendég és a moderator
interjuszer(i parbeszédet folytathat. Ezt a lehet8séget kiilonb6z6 mddon
hasznaljak ki; az esettanulmanyban egy példat mutatunk be.

A mdsor tobb interjurészletre oszlik, amelyeket el6re gyartott anyagok
beillesztése keretez. Ezeknek a kozjatékoknak a pontos szdma, id6tartama és
helye valtozd, de mint alapveté elemek, ezek adjak a mdsor szerkezetét, a
kvotaszoritds szempontjabdl bizonyos mértékig megkilonboztetik a mUsort a
hasonlé formdatumud, hasonld eszkozokkel késziilt mdisoroktdl. Ezek az
alapelemek a program témajatél figgetlenil szerepelnek, a program soran a
struktura nyilvanvalé iranyitdit jelentik, mivel a pozicidjuk és a bennlk foglalt
allitasok mar a program el6tt meghatarozasra keriilnek. A beszélgetés konkrét
menetének elemzése soran vildgossa valik, hogy milyen mdédon.
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Hogy mennyire jelentenek rejtett cenzurat a szellemi tevékenységekkel
kapcsolatban.

A beszélgetés résztvevdi mogotti studiofelszerelés nem a kdzonséget mutatja,
ahogy az a formatumra jellemz8, hanem egy, a hirm(isorokban hasznaltakhoz
hasonld képernyéfalbdl all, amelyre altalanos mintdkon mozgd optikai
effekteket  vetitenek. Egyrészt a szinvildg biztositia a program
felismerhet6ségét, masrészt a szemet akkor is lefoglalja, amikor a kamera révid
ideig nyugalomban van. Az, hogy milyen céllal torténik ez a szisztematikus
nyugtalansag, a konkrét mechanika vizsgalata soran fog kiderdilni.

Altaldnos témavalasztas:

Az "Anne Will" témavalasztasa egyértelmden a politikai-tarsadalmi teriletre
esik, még akkor is, ha egyes témak politikai relevanciaja egyértelmden jelzi,
hogy a mUlisor kozéppontjaban a szérakoztatas all. Az ARD Mediathek
tajékoztatd szovege szerint "politikai folyamatok, gazdasagi dsszefliggések és
tarsadalmi tendencidk" %’ a vitakorok tartalma. Ennek sordn a szerkeszt8k
szandékosan polemizald vagy bugyuta cimekkel prébalnak fesziilt varakozast
kelteni a célcsoportban. Ez megerdsiteni latszik azt a tézislinket, hogy a televizid
vagyik az események dramatizalasara, nem utolsdsorban azért, hogy a kevéshé
relevans témakbdl fontosakat hozzon |étre. A korabbi adasok témainak
attekintése, iranyultsag szerint rendezve, vildagosan mutatja ezt:

Politika:

2012.05.23.: "Spar-Angie kontra Spend-Francois - az utolso euro 6sszecsapds? "
2012.05. 16.: "Réttgen kirugdsa - Merkel kiesési harcban? "

2012.05.09.: "A gbrogok és a francidk leszavazzak a megszoritdsokat -
Németorszag egyediil fizeti majd az eurdzondt? "

Tarsadalom/Kultura
2012.05.30.: "Futballisten vagy komplett idiota - mennyire kegyetlen a futball-
Németorszag? "

297 L4sd: http://www.ardmediathek.de/sendung/anne-will?documentld=328454, lekérdezve
2012.06.12-én.
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2012.05.02.: "Hitler "Mein Kampf"-ja az osztdlyteremben - biztosan szabad még
olvasni? "
2012.04.25.: "Arériilet a kutndl - hamarosan megfizethetetlen lesz az autdzds? "

A bulvarszékincs hamar vilagossa teszi, hogy a md(sor szerkezetén milyen
erGsen athatja a szorakoztatast elGsegité érzelmességre vald Osszpontositas.
Logikusan nincs politikai pozicionalds; a megfogalmazasok ugy tlnik, hogy
tobbnyire a vezet6 médiumok allaspontjaihoz, felhaboroddsaihoz vagy
kérdéseihez igazodnak, amelyeket a vendégek atvesznek és megvitatnak. A
dolgok szemlélete az allampolgaré, kovetkezésképpen a nézéé, akinek
feltételezett elvarasait és érdekeit célcsoport-vonatkozasu megkilonboztetd
jegyként hasznaljak.

A jelenleg dominalé eurdpai addssagvalsag mellett id6rél id6re széba kertiltek
az arab vildgban zajl6 fegyveres konfliktusok is. Eppen ebben a belsé-tarsadalmi
konfliktusokrél szélé, nem utolsdsorban az érintett nemzetek alapértékeiért
vivott vitas témakomplexumban mutatkozik meg a program szuggesztiv
iranyultsaga, mint példaul a témaban:

2011.02.27.: "Terror, halottak, menekiiltek - ki dllitia meg az Oriilt Kadhafit? "

A nemzeti politikdval ellentétben az allaspont semlegességét itt teljesen
feladjak; az elGitélet szuggesztiv alaphangja még erételjesebben jelentkezik,
mint a nemzeti kérdésekben.

Az egyedi program témavalasztasa:

A sziriai konfliktusrdl sz6l6 esettanulmanyt tobb okbdl valasztottuk: EIGszor is, a
téma egy viszonylag aktualis és kortars esemény, amely politikai szempontbdl is
nagy jelent&séggel bir. A téma relevancidja és a formatum terjedelme kivaldéan
alkalmas lenne arra, hogy a vita résztvevdi intellektudlisan cselekedjenek.
Masodszor, a fegyveres konfliktus kilonboz6 szereplGinek szerepére és a
legitimitas kilonb6z6 megkozelitéseire vonatkozé konkrét kérdés a szdban
forgd nemzet alapvetd értékeit érinti. Egy olyan kils6é nemzet
allampolgaraiként, amely azonban elvileg képes beavatkozni
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nemzet, a német polgarok is véleményt formalhatnak, hiszen az arab vilagban
zajlé konfliktusok alapveté kérdései és hatasai kozvetve és kozvetlendl érintik
Eurépat. igy nemcsak a sziriai helyzetet, hanem Németorszag helyzetét illetSen
is elképzelhetd lenne az intellektualis fellépés.

Az egyedi program vendégei:

A mUsor vendégei elvileg mindannyian kapcsolédnak az adott témahoz, de a
kiilonb6z6 szarmazasi teriletek és a vitaalap 6sszetettsége miatt a frontok nem
olyan egyértelmiek, mint példaul a napi politikai témak esetében, amelyek
vendégei altalaban valamely politikai parthoz vagy szervezethez vald tartozasuk
alapjan besorolhatdk. A vita résztvevéinek tObbsége az ujsagirdi teriletrdl
érkezik, ami bizonyos mértékig el6revetiti a beszélgetés menetét. A teriilet
habitusanak megfelel6en nyilvanvaldva valik, hogy ezek a szereplék elsésorban
kommentald és osztdlyozd, nem pedig érveld allaspontot képviselnek.

A rovid attekintés ezen a ponton arra szolgal, hogy értékelési alapot képezzen a
beszélgetés konkrét menetének l&ikielemzéséhez, valamint hogy bemutassa az
adast megel6z6 hozzaszolasaikat vagy cselekedeteiket, amelyek meghivas és
szellemi cselekvés alapjaul szolgdlhatnak. A sorrend a program honlapjanak a
sorrendje, ami a programra nehezedd piaci nyomast jelzi: Ugy t(inik, hogy a
listat a vendégek ismertségi és szakmai szinvonala szerint rendezték el,
szemben a semleges dabécé szerinti felsorolassal.

Peter Scholl-Latour: A német-francia Ujsagird és publicista nem ismeretlen a
német médiaban. Az ARD, a ZDF, a WDR és a Stern szerkeszt6jeként szamos
sajat megbizatdsa mellett gyakori vendég és interjupartner nemzetkozi
témakban. Politikai és biztonsadgi elemzései gyakran vdlnak bestsellerré,
amelyeket szinte évente ad ki a kortars eseményekrdl, legutébb "Arabiens
Stunde der Wahrheit. Turbulencia Eurdpa kiisz6bén" cim(i kényvét 2011-ben.?%®
A régid és kulturainak széles korl ismerete a terllet szakértéjévé teszi.

298 Scholl-Latour, Peter: Arabiens Stunde der Wahrheit. Aufruhr an der Schwelle Europas,
Propylden, Berlin, 2011.
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Az, hogy 6 potencialis értelmiségi, az 6 esetében azonban kiilondsen vilagosan
megmutatkozik, hogy a struktura, a moderator formajaban, milyen mddon
dolgozik a megkozelitései ellen.

Theo Sommer: Az Ujsagird, a "DIE ZEIT" cim({ hetilap kordbbi kiaddja és
fészerkesztGje az ugynevezett vezet6 média képviselGjeként |ép fel a korben.
Nincs mas kozvetlen kapcsolat a témaval.

Michael Wolffsohn: A Bundeswehrhochschule fiir neue Ge- schichte
professzoraként egyértelmlien tudomanyos hattérrel rendelkezik, de a
végrehajtd hatalom tagjaként aligha alkalmas arra, hogy politikai vagy allamilag
relevans sérelmeket jelentsen fel. Hivatasa és katona mdultja miatt Scholl-
Latourral egyltt a katonai értékelések "szakért6jeként" mikodik. Maga az
altala propagdlt emberfelfogdas fogja megmutatni, hogy milyen maddon,
szandékosan vagy akaratlanul, a hivatalos kilpolitika Gigynokeként jar el.

Huberta von Voss-Wittig: A politikdban és Ujsagirasban is jartas iron6t és
nagykovet feleségét azért hivtdk meg a mdsorba, mert Asma al-Aszad sziriai
elnok feleségéhez fordult.?®® Christian Springerrel egyltt az alternativ
beavatkozas oldalara all, tavol a hivatalos politikatdl. A brit ENSZ-nagykovet
feleségével egyltt az interneten keresztil kozzétett videds felhivasanak
médiahatdsa azonban vildgosan mutatja az Ujsagirdi és a politikai tertlet kdzotti
kapcsolatot is, hiszen a valésagot teremt6 média eszkozeivel prébal
beavatkozni a politikaba. A beszélgetés konkrét menetének elemzése soran
értékelni fogjuk az intellektualitasat.

2992012. aprilis 16-an a hozzéjarulas egy peticié részeként jelent meg a YouTube
videoportalon. A change.org portalon kdzzétett peticid 2012.05.15-i lezarasaig 37 714
alairast ért el. Lasd: http://www.change.org/petitions/asma-al-assad-call-for-peace-in-syria,
lekérdezve 2012.06.14-én.
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Julian Reichelt: Sommerhez hasonléan a haborus riporterként bemutatott
Ujsagird is a vezeté média képviselSje; a "BILD" Gjsag f6ériportereként végzett
munkdja miatt a mdsorban a "ZEIT" szerkeszt6jének médiapolitikai
ellensulyaként mdkodik. Ugyanakkor az utdbbi években az arab konfliktusos
régiokba tett utazasai és az ezzel kapcsolatos Ujsagcikkek vendégnek mindsitik
6t.

Christian Springer: A kabaréml(ivész kilonleges helyet foglal el a msorban,
hiszen a misorvezetbvel egyltt nyitja meg a mdsort, mint kiilonleges vendég az
"érintettek kanapéjan", majd csatlakozik a szokasos beszélgeté korhoz. Az
"Orienthelfer e.V." nevd, sajat maga altal alapitott segélyszervezetével maga is
tevékenykedett Sziridban, ezért Voss-Wittiggel egylitt a kozvetlen alternativ
beavatkozas allaspontjat képviseli a vendégek kivalasztasaban. Ugyanakkor
Reichelt és Scholl-Latourral egyltt a régiobol szarmazo, elsé kézbdl szarmazo
informacidkkal rendelkezé riporterként is fellép.

A konkrét kiildetés mechanikaja:

A mechanika alapjan ezen a ponton ki lehet dolgozni néhany olyan
mechanizmust, amely a mdisor szdrakoztatd értékét hivatott garantdlini,
fliggetlenlil annak tartalmatol. EbbSl a célbdl el6sz6r a program
makroszerkezetét mutatjuk be, hogy azutan foglalkozhassunk az egyes részletes
elemekkel.

A program oOsszesen 14 részbdl all, amelyek felsorolasa az id6bélyegekkel
egyltt a program szerkezetének attekintését szolgdlja, és az érvelés alapjaul
szolgal.

[0:00-1:07] A bevezet6, amelyben egy off-air hang bejelenti a m(isort, valamint
a musor témadjat és vendégeit. Ezt kovetéen a mdlsorvezet§ rovid
bevezetével kdszonti a kozonséget, és ismerteti a mlsor témajat, majd az
elsé studidovendég bemutatdsaval zarul.

[1:08-2:00] Az els6 vided bemutatja az els6 studiovendéget, Christian Springert és
munkdassagat.

[2:01-8:14] A beszélgetés els6 része, amelyben a moderator és Springer az
"érintettek kanapéjan” ul.

[8:23-10:35] Masodik vided bevezetf a sziriai helyzetrdl és a konfliktus legujabb
politikai kovetkezményeirdl.
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[10:36-18:36] A beszélgetés masodik része a teljes vitakorben. [18:37-19:36]

Harmadik videdintermezzo az internetes portalon folytatott

blogbeszélgetéshez.
a mUsornak a mUsor rejtélyes cimével kapcsolatban.

[19:37-30:07] A beszélgetés harmadik része a teljes forduldban.

[30:08-32:03] Negyedik videdintermezzo, amely egy 2012.03.17-i berlini Assad-
parti tintetésrdl késziilt.

[32:04- 40:21] A beszélgetés negyedik része.

[40:22- 41:56] Otddik videdintermezzo Voss-Wittig Asma al-Assadhoz intézett

hivasarol. [41:57-55:11] A kerek beszélgetés 6todik része.

[55:12-56:00] Hatodik videoklip, amely dsszehasonlitja a sziriai és libiai politikai-
katonai helyzetet.

[56:01-1:12:11] A beszélgetés hatodik része.

[1:12:12-1:12:54] Will bucsuja és a kreditpontok.

Ezen attekintés alapjan a kovetkezé id6beosztasok adddnak: A mdsor
bevezetésére és befejezésére 1:49 percet forditanak, a kozjatékok egylttesen
7:20 percet tesznek ki, igy a tiszta beszédidé 63:45 perc. Lathato, hogy a 72:54
perces teljes jatékidének Osszesen mintegy tiz szazalékat forditjdk a
beszélgetéshez nem kapcsolédd elemekre; az eleje és a vége a kozvetités
szikségessége és rovid teljes id6tartamuk miatt itt nem kap nagyobb figyelmet.
Mint [|3thatd, a beszélgetést rendszeres id6kozonként megszakitjdk a
kozjatékok, amelyek atlagosan tizpercenként fordulnak el6. lly mddon
strukturalisan beavatkoznak a vitaba, mivel nemcsak a résztvevék, hanem az
otthoni néz6k szamara is megszakitjdk a vitat. Ez a jellegzetesség
természetesen a beszélgetés tartalmat tekintve nagyobb mértékben valik
nyilvanvaléva, amint azt a kés6bbiekben a tartalomelemzés soran bemutatjuk.
A program tehat beszélgetési epizddok sorozatanak formajat olti, amelyeket
id6tartamukban és tartalmukban a beszélgetés idegen elemei hataroznak meg;
minden, a szerepl6kbdl kiinduld potencidlis intellektualis cselekvésnek el6bb
ezekkel a fix pontokkal kellene megallapodnia, ami elkerilhetetlenl
engedményekhez vezetne. Ha a fennmaradé beszédid6t elosztjuk a mUsor hat
vendége kozott, koronként egy-két perc beszédid6 marad mindegyikik
szdmdra. Ezek a beszédid6k azonban egyenl6tleniil oszlanak el az egyes
szegmenseken belil, ami nagyrészt az id6 eloszlasanak koszonhetd.
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A moderator szohasznalata és célzott kérdései ehhez kapcsoldédnak.

Az egyes mechanikai részleteket vizsgalva mar az els6 masodperctdl kezdve
szemet szUr a vagdsok nagy szama, a kamera perspektivavaltasai.
Ertelemszerten négy kiildonbdz8 kameraszoget kell megkiildnbdztetni: A tavoli
felvétel, amelyen a studidé nagy része, vagy legalabbis a teljes beszélget6csoport
lathatd. A portré, amely egy személyt kozeli, altaldaban az arcra korlatozédé
felvételen abrazol. Itt kilonbséget kell tenni a beszél6 személy, a
beszélgetésben részt vevok, akik nem beszélnek, és a Etremwabhallgatok, jelen
esetben a kdzonség portréja kozott. Mind a négy formanal megfigyelhetd, hogy
a kamera teljes leallasa csak rovid ideig tart. A hosszu beallitas altaldaban mozgd
formaban, vagy kovetéses felvételként, vagy zoomold mozgatasként jelenik
meg. A portréknal a mozgds hasonld, de a tavolsagi mozgas természetesen
kisebb. Természetesen itt kiilonbséget kell tenni a szlikséges és a megrendezett
mozgas kozott: Az a mozgas, amely a beszél6é fokuszban tartasara szolgal, mas
értékelési kritériumoknak van alavetve, mint az, amely képletesen szdlva a
beszéd aramlasa mellett mozgdsaramlast biztosit. A két forma viszonya
egyenl6tlen: a megrendezett mozgds egyértelmdlen dominal, nem utolsésorban
azért, mert a szélesvasznu televizid6 meghonosoddsa bizonyos mértékig
szikségtelenné tette az egyéni portrék fokuszalasat, hiszen a szerepl6k enyhe
vizszintes mozgasat nem kell a kamera mozgasaval kompenzalni.
Megallapithatd, hogy a néz6pont allandd nyugtalansaga a fesziltségkeltés, a
dramaturgia vagy a szdrakoztatd dinamika célja miatt van. Hatdasa azonban
messze tulmutat ezen: egyrészt a tartalomrdl a vizudlis szintre iranyitja a néz6
észlelését, masrészt az érzelmekre vald 6sszpontositas a tartalom megvaltozott
értékeléséhez vezet a néz6 részérbl. Az érvel6 kijelentéshez egyre inkabb
csatlakoznak olyan értékelési kritériumok, amelyek a szerepl6 és a befogadd
kozotti [atszolagos érzelmi kozosségnek koszonhetdk.

A mozgds ezen hatdsait tovabb tisztdzza a vdgasok magas szama, amit két
példaval lehet igazolni: Theo Sommer beszédében, amely 87 masodpercig tart,
22:51 perc és 24:18 perc kozott, a perspektiva 21 alkalommal valtozik, ami
atlagosan
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vagasonként alig tobb mint négy masodpercet eredményez. Mig Michael
Wolffsohn 1:04:27 perct6él 1:05:47 percig beszél, a kép 17-szer valtozik, ami
hasonld, alig 6t masodperces tartomdanyban van. A fdkusz id6tartama a
beszédtipustdl fliggben valtozik: mig a beszél6t az atlagosndl hosszabb ideig
mutatja, a kamera csak rovid ideig marad a tobbi résztvevén, amikor a réluk
készilt portrékra valt. A hosszu beallitas ezzel szemben altalaban atlagos
idétartamu, mivel az esetek tobbségében a beszél6re ujbol fokuszald, kovetd
beallitasként hasznaljak. A kivalasztott példak azonban a rendezett beszélgetés
idedlis esetére vonatkoznak, hiszen itt a szinpadi mozgas keril el6térbe. Ha a
beszélget6partnerek meglehetésen Osszevissza beszélnek, a kamera
alkalmazkodik ehhez, és mindig arra probal fokuszalni, aki latszolag a sz6t veszi
at. Ennek az a természetes célja, hogy a néz6 a képi vilagon keresztil tisztan
lassa, ki beszél; a kameraugras a nézd viselkedését szimuldlja, mintha
személyesen tenné. Példaként szolgal a 32:36 perc és 33:08 perc kozotti 32
masodperc, amelyben a mdsorvezet6 megprobalja megallitani Scholl-Latour
kozbeszdlasait Reichelt beszédében. A kamera 18-szor ugrik a rendetlenség e
rovid szakaszaban, ami vagasonként atlagosan majdnem két masodpercet
jelent.

Eltekintve az ilyen kaotikus szekvencidktél, amelyekben a kamera gyakran a
szerepl6k egy részét helyezi a képbe, a vizualis jelenlét tekintetében a kordk
valamennyi résztvevGje bizonyos foku egyenl6séget mutat. Bar a mdsor
szerkezete természetesen befolyasolja a milisoron belili megjelenésik
id6tartamat, mint példaul az "érintettek kanapéjan" torténé bemutatkozas, ugy
tlnik, hogy egyik vendég sem keriil szdndékosan a kozéppontbdl. Mivel a
mUsor zslrije médiaban jartas bonusz ligyfelekbdl dll, a mo- derator is igyekszik
nagyjabol egyensulyt teremteni a felszélalasi id6k tekintetében, de ez nem
mindig sikerll neki, nem utolsésorban egyes vendégei jellege miatt. Ez a
kisérlet a studiovendég és a mdsorvezeté kozotti kolcsonds kapcsolatnak
kdszonhet6: Ha egyrészt a potencidlis studidvendégek kénytelenek a lehet6
legjobban alkalmazkodni a mlsorstrukturahoz annak érdekében, hogy tovabbra
is meghivast kapjanak a mdsorokba, és igy tovabbra is jelen legyenek a
médidban, akkor a szerkeszt6ségnek, amelyet a mdsorvezeté képvisel, és
mindkettd egylttesen a misorstruktira végrehajtdja, ugyanigy alkalmazkodnia
és mikodnie kell.
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szinészek, hogy ne veszélyeztessék a misor szorakoztatd értékét a célcsoport
szamara, és ezaltal a nézettséget.

A helyszinnel kapcsolatban itt kell megemliteni, hogy a vendégek csoporton
belili elhelyezkedése a szokasosnal tisztazatlanabb, ami a téma
Osszetettségébdl adodhat. Mivel, mint latni fogjuk, a vita résztvevdi gyakran
még a vita legalapvet6bb elveiben sem értenek egyet, nehéz &Sket érvelési
stratégiaik szerint elhelyezni. A megkdzelitésiik sokszinlisége azonban a
politikai véleménykiilonbség nagy részét lefedi, ami ebben az 6sszefliggésben a
program javara irhato.

A konkrét beszélgetési folyamat elemzése:

A beszélgetés egyes szakaszainak intellektudlis potencialjat vizsgalva a
konnyebb attekinthet6ség kedvéért viszonylag kronologikusan haladunk el6re.
A musor legeleje killonlegességnek szamit a beszélgetés soran, mivel az elsd
vendég, Christian Springer bemutatkozé videdfelvételen keresztil ismerteti a
Sziridban végzett humanitarius segélyezési munkajat. Ezt koveti egy masodik
kiilonleges elem, a moderator és Springer kozotti parbeszéd az "érintettek
kanapéjan", mikdzben a tobbi vendég a tényleges vitakorben varakozik. Itt valik
nyilvanvaléva ennek a szinpadi elemnek a sokoldalisaga: ha altalaban arra
hasznaljak, hogy a kevés vagy semmilyen médiatapasztalattal nem rendelkezé,
de a program szempontjabdl relevans egyéni vendégeknek teret biztositsanak a
beszélgetéshez anélkiil, hogy ki lennének téve a vitakdr mechanizmusainak, itt
az a cél, hogy a Springer riporttartalmanak kulén helyet biztositson. Ha
megnézzik az elhangzottak tartalmat, kiderll ennek oka. A mdsor cimével
analég modon, amely a néz6re érzelmi hatast kivan gyakorolni, a Springer altal
a konfliktusdvezetbdl kozvetitett szenvedésrdl és borzalomrdél sz6l6 beszamoldk
is m(ikodnek. Ehhez illeszkedik Springer hangja, amely szomoruan tuddsit
anélkil, hogy mesterkéltnek tlinne. Beszamol arrdl, hogy a Nyugat altal igért
segélyek hogyan szivarognak be a helyi strukturakba:

[5:26] "[...] dsszegylijtik egymds kbzott az bsszes kis segélyszervezetet, és amit mi
csindlunk, hogy kettesével megyiink valahova, az tulajdonképpen nem megengedett,
de sziikséges. Mert amikor ott voltam az emberekkel, és azt kérdeztem, hogy "mi
tortént”, példaul a német segélyek tekintetében, mert Németorszdg is azt mondta,
hogy vannak
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otmillio eurds segélyt a sziriai menekiilteknek, "mit kaptdl?". "Hogy érted ezt?" "Nos,
mibdl élsz? Mi van ott...?"

“Igen... a jorddniaiak, vagy Libanonban a libanoniak?" ...Nem, semmi. Magdniigynok.
Magdn segitség néhdny iszlam szervezettél, egy kicsit Katarbdl, egy kicsit innen.
Jorddnia északi részén a pri- vatusok hdzakkal, pincelakdsokkal latjak el az embereket,
ldttunk mdr mindent, Libanonban pedig a sziriai hatdron, az emberek az akndk
tertiletén alszanak".

Az érzelmi szintre is hatassal vannak a megfogalmazasai, amelyeket 6 maga
valasztott meg jo lelkiismerettel, de a szerkeszt6k és a mdlsorvezetd
szandékosan igy helyezték el a misorban. A szinész maga is kdtve van tehat a
mUisor strukturajahoz; mas gondolatok bemutatasa nem lehetséges a
mUisorvezetd altali iranyitas és az el6készitett kozjatékok miatt. Ahhoz, hogy
egy ilyen koncepcidé mikodjon, a mlsort megel6z6en el6zetes megbeszéléseket
kell tartani, hogy a vendég mondanivaléja illeszkedjen az el6re meghatarozott
sémaba, ahol az intellektualitast a studidomdsorrdl szold részben leirt
mechanizmusok segitségével akadalyozzak meg. Itt is példaértékd a sziriai
érintettek reakcidinak leirasa a mdsorvezet6 azon kérdésére, hogy mirdl
szamolnak be a menekiiltek:

[6:41] "O, Mrs Will, ez nagyon meghatd. Nem mondanak semmit. Jéviink...
képzeld el, hogy hirtelen egy vadidegen kopogtat az ajtodon, és hoz neked
valamit. Es mi térténik a menekiiltekkel? Tedt kindlnak nekiink az egyetlen
megmaradt poharbdl [...]. "

Springer személyes tuddsitasain keresztil a hazai tévénéz6k szamara is
kézzelfoghatéva valik a helyzet, ahogyan az érzelmekr6l beszél. Kritikai
szempontbdl természetesen a munkajat valddi jotékonysagi cselekedetnek kell
tekinteni, ami szintén kritikan aluli, de a mdsorban valé megjelenésének
funkcidja, az altala jatszott szerep nyilvanvald. Lényegtelen, hogy Springer
kapta-e ezt a szerepet, vagy 6 maga jatssza, végs6 soron egy olyan produkcié
része, amelyet itt kell feltdrni. Ez mdar a program makroszerkezetébdl is
bizonyithato.

A Christian Springer és Anne Will mlisorvezet6 kozotti parbeszédet egy masik
videoklip koveti, amely a jelenlegi helyzetet mutatja be a be-
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A film a fegyveres konfliktusra 0Osszpontosit a program szempontjabdl
meghatarozé esemény, az al-hulai mészarlas alapjan. Az elkészités maddja ismét
vilagossa teszi, hogy a mdsor és a néz6 kozotti érzelmi kapcsolat egyértelmien
el6térbe kerll. Ez a normakovetd reprezentdcid szintjén keresztil mikodik:
Azzal, hogy a vided elemei megfelelnek a tarsadalom egészének latszdlagos
értékkonvenciodit tiukrozé kollektiv konnotacioknak, kisérletet tesznek arra,
hogy a néz6t érzelmek uUtjan kdssék a programhoz. Ez nem jelent mast, mint
azt, hogy a szérakoztatd célu ugynevezett "kozhelyek" segitségével a néz6k
egymds kozotti és a  mutatott dolgok kozosségiesitése elfogadott
kozvéleményként épil fel. A valdsagrol alkotott kép kihagyja a vitakat, hogy a
nézbk ne ijedjenek meg, miel6tt a vitan belili vélemények sokfélesége lehetbvé
tenné, hogy allast foglaljanak. Ugyanakkor ez mar el6re meghatarozza az
események értékelésének keretét, amelynek felépitését részletesen meg kell
vizsgalni. Az addst megel6z6 hét eseményei rendkivil drdmai médon kerlilnek
bemutatasra az adott lejatszoban. A néz6 szeme szamara a vizualis szinten a
Merz-Benz altal diagnosztizalt médiumon keresztil a valdsag konstituciojanak
megfelel6en egy jelentéskornyezet jon létre. A lejatszd els6 részében az utcai
harcokrol készilt elmosddott mobiltelefonos felvételeket Asszad sziriai elndkrél
késziilt alloképekhez csatoljak, amelyeket aztan nyilvanvald civil dldozatokrél
készult amator felvételek kdvetnek. Ezeket a jeleneteket zene és egy off-screen
hang kiséri, ami a nem érintett néz6t arra készteti, hogy értelmet adjon a
vizudlis szintnek. A produkciét az érzelmekre és a dramaisagra tervezték: A
horrorfilmekhez hasonlé hangok a felvételek részben |étez8 eredeti hangzasara
helyez6dnek rd, olyan gomolygd hangfestésként, amely alapvet6
feszultségérzetet kelt. Ehhez tarsul egy narrator hangja, amely rovid,
hangsulyos mondatokban mutatja be a szerkeszt6ség allaspontjat az
eseményekrdl:

[8:22] "15 honapja erészak Sziriaban. Egy despota a sajdt népe ellen. "

Ahogy a kamera a mozdulat vége felé a sziriai elndk portréképére mozdul, a
hattérzene felcsendiil egy
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hangulatos, felemel6 hang, amelyet filmekben gyakran hasznalnak a "gonosz"
jelenlétének hangsulyozasara. Es tovabb:

[8:33] "Az ENSZ tébb mint 10.000 halottrdl beszél. A vildg pedig hozzdszokik a
bizonytalan, bizonytalan internetes videdkhoz, nézi, targyal, varakozik. "

A kijelentés utolsé részét a beszél§ ismét kijozanitd, szinte szemrehanyd
modon mondja el. A megfogalmazas és a beszédmod mar elbrevetiti azt, ami a
szerkeszt6k szerint az erkolcsileg helyes reakcié kell, hogy legyen, nevezetesen
a katonai beavatkozas, ahogyan azt mar a mdsor cime is jelzi. A felszélalo
ezutan az Al-Hula mészarlasrdl beszél:

[8:48] "Al-Hula, a mult héten. Vérfiirdé. T6bb mint 100 halott, kéztiik sok gyermek. "

Ezt koveti egy felvétel, amelyen egy férfi, aki néhany gyermek holtteste folé
hajolva a kovetkezd szavakkal fordit:

[9:02] "Kegyetlen blintett. Ezért kizdrdlag az Aszad-rezsim a felel6s. Mit csindltak a
gyerekek? "

A hangszoéro folytatja:

[9:08] "Az Al-Hula mészarlds, megforditia a helyzetet? A képek ereje képes
felrazni a dolgokat, ahogyan 1969-ben is tette."

A My Lai-i mészarlasrél készilt felvételek kovetkeznek, majd egy ujabb
O0sszehasonlitds a srebrenicai mészarlassal, ahol az el6add ramutat, hogy
mindkét esetben a médiamegjelenések vezettek a kozvélemény
megvaltozdsahoz, és az utébbi esetben a nemzetkdzi csapatok
beavatkozdsdhoz. Mindkét esetben nemcsak az dldozatok, hanem az elkovet6k
is megjelennek, az els6 esetben egy amerikai katona, a masodik esetben a szerb
Mladié tabornok. Ezutan a jatékos visszatér Assad személyéhez, aki a

94



Az intellektudlis kozéps6 alakja

ily modon egy sorba keril az elkovet6kkel, amelyben mar szerepel a
blincselekményért valo elitélés.

[9:40] "Es Al-Hula? A sziriai elnék elhdrit minden felelGsséget, terroristdkat hibdztat,
hagyja magat iinnepelni. "

Az utolsé részt olyan képek tamasztjak ala, amelyeken Aszad a parlamentben
integet, mikdzben a képvisel6k éljenzik 6t. A valdésag megteremtése ezen a
ponton nyilvanvald: ugy tlnik, mintha Aszadot innepelnék a parlamentben a
sajat polgari lakossaga elleni tetteiért. A nézének el kell fogadnia ezt a
jelentéskornyezetet, még akkor is, ha a képek teljesen mas kontextusban
késziltek. Ezen a ponton nem az a kérdés, hogy a viszonylag zavaros
konfliktusban végiil is melyik csoport felel6s a civilek megdléséért, mint az a
beszélgetés soran kideriil, hanem a jelentés indukcidjanak, a valdsag
megteremtésének a mechanikaja, amelyet a nézének a médium egyoldald,
passziv kozlésén keresztil kell igaznak vennie. A helyzet ilyen, a néz6 szamara a
személyes tavolsag miatt idegen, a mdsor strukturajat dontéen meghatarozo
nézépont-meghatdrozdsa alapjan a miisor egyes szerepl6i szdmara nagyon
nehézzé valik a mlsorbdl valod kivonulas vagy az ellene vald felszdlalas, ahogyan
azt a Scholl-Latour példajan is latni fogjuk. A kozjaték tovabbi részében a
nemzetkozi és a német politika és az erbszak megsziintetésére iranyuld
stratégiadik kerllnek megvitatasra, bar az értékelések intenzitdsa nem csokken.
Példaul Aszad diplomaciai kapcsolataival kapcsolatban azt irja:

[9:49] "De nemzetkézileg elszigetelt, kivéve néhdny szévetségest, mint Kina és
Oroszorszdg. "

Arrél nem esik sz6, hogy fontos szovetségesei vannak a térségben, példaul Iran
vagy a viszonylag demokratikusan megvalasztott libiai Hezbollah. Emellett
Oroszorszag és Kina az ENSZ Biztonsagi Tanacsaban betoltott befolyasuk révén
er6s partnerek, és az Aszadnak nyujtott tamogatasuk, amely sajat érdekeikbdl
fakad, tovabbi vitdk targyat képezi majd. A konfliktussal kapcsolatos amerikai,
német és francia allaspontok rovid ismertetése utan a narrator hangja az itt
bemutatott bizonyitékokat kozel-
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a retorikai kérdés, hogy a nemzetkdzi kozosségnek be kell-e avatkoznia a
konfliktusba.

[10:18] "Sziikség van-e a nemzetkézi k6zdsség beavatkozdsdra Sziriaban? "

Emellett az ENSZ sziriai konfliktusért kozvetlenll felel6s személyei is
megjelennek, Kofi Annan mint kozvetlen kozvetité és Robert Mood norvég
tabornok, az ENSZ megfigyel6 misszidjanak vezetgje. A film egy olyan rendezéi
triakkel zarul, amely a kérdésre adott valaszt elGrevetiti, és a kovetkezd
beszélgetéskorbe vezet at azzal, hogy a studiovendég Julian Reichelt
véleményét idézi a "Sziria" interjuban tett nyilatkozataiban.

A "BILD" ujsag bemutatasra kerdil:

[10:24] "Vendégiink, Julian Reichelt kbveteli: "Az ENSZ-nek meg kell dllitania Assadot.
Itt az ideje, hogy minden erénkkel fellépjiink a sziriai rezsim gyilkos csapatai ellen."""

Ez a kijelentés nyitja meg a beszélgetés korét, mikozben a kamera a hosszu
beallitasbdl a korre mozdul, amely most mar az el6z6 egyéni Springer vendéget
is tartalmazza. A megfigyeltek alapjan lathatd, hogy a vitakor tényleges
megnyitasa mar szamos szerkezeti és tartalmi el6feltételezésnek van alavetve,
amelyeket a tovabbiakban a tovabbi megszakitasok tovabb erdsitenek. Egy
értékkel kapcsolatos probléma érvekkel alatamasztott bemutatasa egy-egy
szerepl6 részér6l tehat csak az itt mar meghatarozott szempontok keretein
belil lehetséges, mivel az itt felvetett kozhelyektdl eltérd el6adasoknak mar
nincs helye, nem utolsdsorban a korlatozott felszélalasi id6 miatt. Ez
alatamasztja tézislinket, miszerint a struktura els6bbsége tulnyomorészt
szemben all az intellektualis cselekvéssel. A program tovabbi részében a videds
betétek mellett most a tobbi szerkezeti szintet is megvizsgaljuk. A nem sokkal
kés6bb kovetkez6 Scholl-Latour-beszéd is erre ad lehetdséget, hiszen nemcsak
az értékalapu kritika elfojtdsat mutatja be, ami intellektudlis aktusra utalhat,
hanem kifejezetten a moderator szerepét is. Kérdése mar tartalmaz egy tovabbi
értékkel kapcsolatos

96



Az intellektudlis kozéps6 alakja

Az eredmény egy Uj valdsag, amely a média altal teremtett valésag kéznapi
értelmébdl merit:

[Scholl-Latour ur, miért nem ért egyet velem, és miért nem mondja azt, hogy katonai
lépéseket kell tenni Aszad ellen, még akkor is, ha a Nyugat 6t tartja felel6snek a
blincselekményekért? "

Lehet, hogy a nyugati politikusok korabban bemutatott nyilatkozataira utal, de
nem szabad elfelejteni, hogy 6k maguk is gyakran a médidbdl tajékozddnak, és
hogy ez egy rovid valogatas a szerkeszt6k altal készitett nyilatkozatokbdl. Az
interjualany Scholl-Latour nem valaszol kozvetlenil a kérdésre, hanem el6sz6r
megemliti az eredetileg meghivott vendéget, Jirgen Todenhofert, aki nem
akart részt venni a beszélgetésen, mert a program cime tul vaskos volt. Ezzel
megtori a mdsor tervezett mechanikajat, amelyre a mdsorvezeté altal
végrehajtott reakcio kovetkezik:

[11:39] "El6szor is szeretném megemliteni, hogy Todenhdfer ur, akit meghivtak ide, a
mdsor ostoba cime miatt... j6, hogy végre valaki foglalkozik Szirigval, és nem csak a
Stuttgart 21-gyel, de ennek a mlisornak a cime persze megelblegezés, elitélés és
rosszindulatu megfogalmazads. "

Ezen a ponton a moderator félbeszakitja, aki felhivja a figyelmét, hogy ez a vita
egy késébbi szakaszanak témaja lesz. A n6 azonban nem ragadja el t6le a sz6t,
hanem észrevéve a tervezett szerkezetnek tett engedményét, mosolyogva néz
el mellette, és hagyja, hogy folytassa. Megjegyzend6, hogy a beszélgetés
tovabbi folyaman nem tér vissza a sz6 a potencialis vendég Todenhoferre,
illetve a misor cimére, hanem ezt egy el6készitett videolejatszo valtja fel. A
mUisorvezet6 megjegyzése inkabb szerkezeti korrekcid, amelynek célja
feleslegessé teszi a megvaldsitasat. A legtobb nézd, aki otthon nézi az interjut,
valodszinlleg ugysem fog emlékezni ra. Ezt kovetSéen Scholl-Latour folytatja:
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[12:03] "Nem tagadom, hogy mészadrldsok térténnek, de a tanuvallomdsok nagyon
egyoldaluak, és nézzék meg, mivé vdlt Libia, nem igaz, ahol... teljes a kdosz jelenleg,
nem igaz. Az emberek egymdst mészdroljgk, a tegnapi szabadsdgharcosok
ugyanolyan rosszul viselkednek, mint Kadhafi csapatai, és Kadhafi nem csak egy
golyot kapott a fejébe, amit alapvetéen mindannyian szerettiink volna, amit madr
sokkal korabban is megkaphatott volna, de akkor még a Nyugat felkarolta, hanem
megkinoztdk és megdontétték. Ezek a szabadsdgharcosok mddszerei. Nem kellene
ilyen szérnyen egyoldaluan fekete-fehérrél beszélni, és nem szabadna elfelejteni, hogy
a libanoni polgdrhdboru 15 évig tartott; és az amerikaiak nem fognak beavatkozni,
mar Libidban is nagyon visszafogottak voltak, és [ott] a francidk és az angolok viselték
a f6 terhet, ami jol mikodott, csak a végén elfogyott a l6szer, és az amerikaiak nélkiil
rosszul siiltek volna el a dolgok. "

Ebbdl is [atszik, hogy Scholl-Latour nagyon jol tudta a mUisorvezet6 kérdésének
irdnyat, de vdlaszaban nem zarkézik el attdl, hogy ismét kitérjen a cim
egyoldalusagara, és a 2011-es libiai puccs soran tortént nyugati beavatkozas
tapasztalataibdl vett er6teljes érvekkel tamasztja ala allitasait. Ily moddon
egyrészt a mdsor szerkezete ellen lazad, amikor el6sz6r is megzavarja a
tervezett menetet, és nem enged az egyoldalu szerkeszt6i véleménynek,
masrészt pedig vendégként elég profi ahhoz, hogy felismerje a misorvezet6
rejtett fenyegetését, hogy elvagja 6t, és igy visszakeriljon a vita keretébe. Ezen
a ponton valik vilagossa, hogy a milisor szerkezete milyen moddon hat
antintellektudlisan: ha egy vendég mondanivaldja kilég a beszélgetés elbre
megtervezett menetébdl, akkor szankcionaljak, ami egy olyan ar- gumentativ
szabadsaghianyba taszitja, ami végs6é soron a mdlsor szérakoztatd jellegl
iranyultsagabodl fakad. A kovetkezé példakbdl kideril, hogy kilondsen Scholl-
Latourt gyakran megakadalyozzak az ilyen szankcidk abban, hogy a vitat a
szerkeszt6i véleménytdl eltér6 perspektivaba helyezze. Amikor példaul
Christian Reichelt késébb a fiatal, technikailag képzett emberek és az olyan
internetes platformok Adllitélagos fontossagardl beszél, mint a "Facebook”,
Scholl-Latour koézbeszol:

[13:25] "Egydltaldn nem szamit, a Facebook. "
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Reichelt ezutan megprébalja még jobban kifejteni, hogy az ilyen
kommunikacids eszk6zokhdz valé hozzaférés lehetésége a tarsadalmi
felszabadulds mutatojaként értékelend6.

[13:27] "Igen, szerintem ez is szerepet jatszik. Ldtom, hogy ezeknek az embereknek uj
szabadsdgérzete van, hogy ezek az emberek ..."

Ezen a ponton Scholl-Latour szakitja félbe, aki nyilvanvaléan értelmetlennek
tartja ezt a kijelentést, és kés6bbi nyilatkozataban is tud érveket felsorakoztatni
mellette:

[13:34] "Az iszlam er6k... az uj erés ember ott Abdel Hakim Balhaj, és ezek nem azok a
sracok, akik a Facebookon jdtszanak, ahogy Kairdban is megmutatkozott, Ok
egydltalan nem jdatszanak szerepet, 6k dilettansok. Nem igaz, hogy a forradalomhoz
gengszterek és gengszterek kellenek, és nem akdrmilyen fiatalok, idealistdk, akik,
hogy is mondjam, bardtokat szereznek eqymdsnak a Facebookon keresztiil? "

Vildgossa valik, hogy a vita tervezett menete nem konfliktusmentes.
Kilonbséget kell azonban tenni a beszélget6partnerek kozotti konfliktusok,
valamint a vendég és a beszélgetés menete kozotti konfliktusok kozott. Mig az
el6bbieket, ahogyan az elméletben szerepel’®® , a nézdk szdrakoztatdsa
érdekében tlirik, az utobbiakat azért akadalyozzak meg, hogy ne
veszélyeztessék éppen ezt a szdérakoztatdst. Ez mutatja a mdlsorvezetd
Ugyességét, aki az arckifejezésével egyfajta szimpatikus hitelességet teremt
azdltal, hogy baratsagos mosollyal tdmasztja ald a vendégek megrovasat. Ed
karizmatikusan 6ltozteti magara a mdsorstruktira végrehajtd szerepét, amelyet
mar a moderator, moderald és rendezd kifejezések, valamint a talkmaster
angol szinonimdja is tartalmaz. A kritika célja nem az, hogy megkérdéjelezze a
moderatori szerep szlikségességét a m(ikod6 beszélgetés menetéért vald
felel6sségében, hanem az, hogy megmutassa, milyen mddon lehet a
moderatori szerep strukturaja, amely 6nmagaban is ellentétes az intellektualis
cselekvéssel, a beszélgetés alapjaul hasznalni.

300 | 3sd példdul Wolfgang Herle kijelentéseit a televizids gyartds értelmiségellenes
zarémechanizmusairdl sz6l6 fejezetben, 262. labjegyzet.

99



II. rész:
Esettanulmanyok

program végrehajtasa. Szerepének sziikségességét és kényszerliségét egyarant
jol példazza az a részlet, amelyben Will megszakit egy kuszasagga fajult
szévaltast, hogy egyuttal atvezessen egy videds kozjatékba, amely cezuraként
és a beszélgetés atiranyitasaként szolgal. Scholl-Latour a konfliktus vallasi
dimenzidjaval foglalkozd beszéde végén el6szor kdzbeszol:

[17:50] "Tehdt a kérdés tovdbbra is az, Scholl-Latour ur, hogy ki mellé all? Szeretnék
itt kbzbeszolni, és az én dltal emlitett cimet venném el6, nevezetesen: "Aszad hagyja,
hogy gyerekeket 6ljenek meg". Valdjaban azt kell mondanunk, hogy ritkan vdltott ki
ilyen élénk vitdt egy-egy cimiink. Jiirgen Todenhdéfer, akit meghivtunk, aztdn megirta
nekiink, egyébként egy nagyon kedves e-mailben, hogy 6 nem... [Scholl-Latour
hallatszik a hattérben] hogy 6 nem fogja ezt... [Springer beszélni kezd] Springer ur,
befejezhetem egy pillanatra, kiilénben nem jutunk el a lényegre, tulajdonképpen.
Szoval: Todenhdéfer ur egyébként azt mondta, hogy nem érzi jol magdt a cimben, de
szivesen visszajonne mdskor is... [Scholl-Latour beszélni kezd] Nem probléma. De a
cimiink elkételezett vitat vdltott ki itt a blogon. "

Scholl-Latour még mindig beszél a hattérben, de a kovetkez6 kozjaték
megszakitja. Ez a mdlsor internetes féorumardl szarmazoé idézeteket mutat be,
amelyek kilonb6z6 véleményeket képviselnek Aszad szerepérél és az
eseményekrél, és amelyeket egy képerny8n kivili hang olvas fel. Mig egyesek
eléggé kritikusak a mdsor cimével kapcsolatban, és Scholl-Latourhoz hasonléan
ramutatnak, hogy nincs bizonyiték arra, hogy Aszad kozvetlentl felel6s az al-
Hulaban tortént mészarlasért, masok inkabb a Nyugat felel6sségét célozzak
meg az erdszak megadllitdasaban. A szerkeszt6k nem véletlenszerlien, a
meghivottak &ltal a panelben képviselt allaspontok alapjan valasztanak. Ugy
tlnik, hogy a szerkeszt6k stratégidja az, hogy a vitat a mdsor relevanciaja
mellett szdlé érvként hasznaljak fel, hogy el6nyre tegyenek szert a tobbi
beszélgetési formatummal folytatott versenyben. Errél arulkodik a program
internetes fellletén alnéven kozzétett, olykor igen polemikus hangvétel( laikus
vélemények kivalasztasa és bemutatasa is. Egy masik triikk aztan minden
tovabbi kritikat feleslegessé tesz azzal, hogy a cim legitimitasat ahhoz a
kérdéshez kapcsolja, hogy a sziriai elnok most mar "ember"-e.
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felel6s lehet-e az eseményekért vagy sem. Ez a vita két szintjét, egyrészt a
sziriai eseményeket, masrészt a cimben szereplé spekulativ bulvarstilust
egyetlen helyzeti kérdéssé redukalja. Ez egyben legitimalja a moderator
beavatkozasat Scholl-Latour fentebb idézett els6 felszélaldsaba, amely a
program cimével foglalkozott, azzal, hogy a tovabbiakban a vitat Aszad
felel6sségének kérdése felé tereli. A milisor cimében foglalt allaspont
alatamasztasara Michael Wolffsohnt idézi "szakért6ként", aki most allitélag
Aszad szerepét értékeli a kozonség szamara. Meg kell jegyezni, hogy bar a
kérdését semlegesen teszi fel, bizonyos mértékig mar elére tudja a kdvetkez6
kijelentést.

[19:37] "Wolffsohn ur, mi most Assad? Aszad a despota, aki brutdlis haborut folytat
népe ellen, vagy egy elnék, aki megvédi népét? "

Erre az utdébbi valaszol:

[19:47] "Szdval errél nem igazdn lehet vitatkozni, Aszad nem engedi, hogy tébb mint
egy év ota elészo6r mészdroljdk le a népét [...]. "

Wolffsohn szempontjabdl ez tulajdonképpen a program cimének legitimacidjat
adja. Tovabbi megjegyzései az al-értelmiség elsé jelenségét is felfedik, amelyet
az a fajta "ex-perzek" testesit meg, akinek Wolffsohn itt megfelel6en
bemutatkozik. A kils6 hatalmak sziriai beavatkozasanak kérdésében az
emberiesség alapvetd értékére hivatkozik, amelynek konnotdacidja azonban,
ahogyan az varhato volt, egy katonai doktrinabdl ered.

[20:21] "[...] réviden: Aszad, és ezt nem kell, hogy a bloggerek vagy bdrki mds
elmondja nekiink, egy diktdtor, aki kegyetleniil a sajdt népe ellen cselekszik. Es akkor
nem csak az a kérdés, hogy kinek a pdrtjara dllunk, mert ez a szavakrdl szél, hanem a
gyakorolt vagy csak megfogalmazott emberség kérdése. Ha tehdt a frdzisokon tuli
emberiségre gondolok, akkor a talk show-kon tul is tenniink kell valamit. Hogy ez az
ENSZ-e, az vitathatd;, a németek tobbségével ellentétben én nem tartom az ENSZ-t
erkolcsi intézménynek, és az olyan de facto igazsagtalan dllamok, mint Oroszorszdg
vagy az Egyesiilt Allamok z6ld utat adnak, nem erkélcsi intézmény.

101



II. rész:
Esettanulmanyok

Kina ott sem adna erkélcsét, de elvileg: az emberiség felajanlja, hogy beavatkozik, és
egy dologban nem értek egyet Onnel, kedves Scholl-Latour Ur, természetesen a pestis
és a kolera kézétt kell vdlasztani. Amit Egyiptomban tapasztalunk, oké, Mubarak
elment, de legaldbb Mubarak hosszu békés idészakot élt meg. [Kadhafi. A pestis és a
kolera kézott. De akkor megint az a kérdés, hogy az emberség nem vonatkozik-e az
iszldm radikdlis kévetdire is? Tudatos, gyakorld zsidoként, aki Izraelben sziiletett, azt
mondom, hogy az emberség természetesen az iszlamistdkra is vonatkozik, és
remélem, naivan, valdszinileg naivan, hogy ha segitiink, és nem ENSZ-er6t
javasolnék, hanem egy Toérdbkorszag dltal vezetett kontingenst, arab csapatokkal
kiegészitve, hogy akkor taldn, taldn a sziriai kétségbeesett, iszlamizmusra hajlamos
polgdrok kérében is felmeriilne a lehetéség, hogy benniinket, azaz a nyugati vildgot
ne csak frazispuffogtatoknak tekintsék, hanem olyanoknak, akik a szavakat tettekre is
vdltjak."

Wolffsohn al-intellektualitasa itt tobb szinten is megmutatkozik, ezért
példamutato érvelését a kiinduldponttdl a kon- szekvencidaig nyomon kovetjuk.
Az értelmiség itt szorgalmazott koncepcidjanak megfelel6en el6szor is néhany
kongruens elem jelenik meg, mindenekel6tt a valsag, amelyre utal: Aszadnak a
polgari lakossaggal szembeni erészakos fellépése, amely szerinte tlirhetetlen.
Ezt kovet6en a beavatkozas kérdését a német tarsadalom egy kozosen osztott
alapértékével, az emberség eszméjével kapcsolja 0Ossze, amely a maga
jelentésében a felebarati szeretet keresztény alapértékébdl ered. A "gyakorlott
emberség" melletti alapvetd értékdontés alapjan most levezeti a cselekvés
el6feltételét, amelynek megvaldsitdsahoz egy argumentativan meggy6z6
stratégiai megkozelitést is bemutat. Ugyanakkor ramutat az alapérték
egyetemességére, kilonos hangsulyt fektetve sajat hatterére, amely
torténelmileg dsszefonddott a konfliktus aspektusaival. Ervelése vége felé eljut
arra, hogy a felvetett iranyvonal egy lehetséges kimenetelérél beszéljen, ami
viszont a nyugati politika kollektivnak tekintett integritasanak eszményére
mutat rd. Mindez egy nagy horderejl adas keretében torténik, amelyet mas
médiumok is befogadnak.

Kozelebbrél megvizsgadlva azonban feltarul ennek a latszélag intellektualis
megkozelitésnek néhany alapvet§ gyengesége, amelyek az érvelés kiilonboz6
szintjeire is vonatkoznak. El6szor is, az ar-
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Bar az érvelés alapja, Aszadnak a polgari lakossaggal szembeni erGszakos
fellépése, a beszélgetés menetébdl itélve korantsem olyan egyértelmd, mint
ahogyan azt bemutatja, hiszen nyilvanvaldan sokkal inkabb egy polgarhaborurdél
van sz0, amelyben szamos érdekcsoport vesz részt. Aszad szerepét félretéve,
egy masik probléma is fennmarad: a legitimacié alapjaként felhozott "gyakorolt
emberség" kozelebbrél megvizsgalva kidertl, hogy valami egészen mas, mint az
univerzalisztikusan konnotdlt székészlet, mint amire itt haszndljak. Bizonyos
értelemben abszurd, hogy egy er6szakos konfliktus végét az ellenségeskedések
tomeges fokozdsaval ugy érjik el, hogy a szemben all6 feleket
megakaddlyozzuk abban, hogy a konfliktust a tuler6 révén fenntartsak. Erre
nemcsak a targyaldasok tOobbi résztvevéje mutat ra a diplomaciai megoldas
mellett, illetve a libiai, iraki és afganisztani haboruk tanulsagaibdl, hanem ennek
az iranyvonalnak az elméleti alapja is, amelyet Wolffsohn masutt a
legkllonfélébb kritikdk targyava tesz.3 Az "emberség gyakorldsa"”, a
humanitarius és katonai eszkozok kombinacidja nyilvanvaléan a Bundeswehr
jelenlegi doktrindjabdl ered, amelynek intervenciés hadsereggé alakitasi
folyamatdban ez az érv legitimacids alapként szolgalhat.3%? Az ltala a konfliktus
megoldasara javasolt stratégiai megkozelitések is ennek a doktrindnak
koszonhet6k, még akkor is, ha Németorszagot nem latja beavatkozo szerepben.
Megkozelitése a katonai megvaldsithatosag eszméjén alapul, amelyet az
egyetemesség latszataval kombinal.

301 Wolffsohn itt Clausewitz hagyomanyat koveti, aki Vom Kriege (A hdborurél) cimi f6
m(ivében a katonailag sikeres cselekvés alapjait targyalja. A m( értékelésében Fuller arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a legnagyobb hianyossaga abban rejlik, hogy a haboru alapveté
céljaként a gy6zelmet és nem a békét értelmezi. Vo: Fuller, J.F.C.: A hadviselés degeneralt
miuvészete, 82. o.
302 E doktrinara utalnak a Bundeswehr Parancsnoki és Térzskari FSiskolajanak "Vision" cimi,
a Bundeswehr honlapjan kozzétett iranymutatasai. Ott az 4ll:
"A globdlis tdrsadalmi és biztonsdgi kihivdsokhoz és vdltozdsokhoz igazodva a fegyveres erék
parancsnoki dllomdnydt dtfogd, multinaciondlis mdiveleti spektrumra képezziik ki.
Kiképzésiink a szabadsdgban a béke védelmét szolgdlja, kiilbnds tekintettel a misszio
kévetelményeire. Innovativ, el6remutatd, nemzetkézi, és lehetévé teszi a fegyveres erdk
szdmdra, hogy szervezeteken és minisztériumokon dtivel6en, kbzbsen és szdvetségben
hajtsanak végre feladatokat." Lasd még: A
Vezetdi Akadémia weboldala:
//www.fueakbw.de/index.php/de/download/finish/9/14,
elérés: 2012. junius 26.
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elado, humanitarius értékld dontéseket, azt a posztulatumot allitva, hogy
embersége az iszlamistakra is vonatkozik. Ezért nem megleps, hogy nem
foglalkozik sem a politikai kovetkezmények szintjével, sem a katonai
kovetkezményekkel a polgdri aldozatok formajaban. A beszélgetés soran
részletesen kifejti, hogy szerinte hogyan nézhetne ki egy beavatkozas,
amelynek soran nyilvanvaldva valik, hogy a humanum fogalma csupan politikai-
katonai érdekd frazis. A moderdtor azon kérdésére, hogy a libiai konfliktusba
vald nyugati beavatkozds mintdjara elegendé lenne-e a légicsapas, Wolffsohn a
katonai beavatkozas lehetGségeire és megkozelitéseire utal:

[56:21] "Tehdt ez egy lehetdség lenne, de nem csak a légierével, hadd emlékeztessem
onoket, hogy 2007. szeptember 7-én néhdny izraeli repiil6gép megsemmisitette Sziria
nukledris létesitményeit, és ez a nagy erds hadsereg 400.000 emberrel és sok
repiilével figyelte, és lényegében nem vette észre. Els6 pont. Mdsodik pont:
mindannyian tul sokat gondolkodunk hagyomdnyos hdboruban. Julian Reichelt
nagyon helyesen utalt példdul a drénokra. Aztdn ott vannak a cirkdlérakétak®®® ,
aztdn ott vannak természetesen a kommandds taktikak, amelyeket egyenruha nélkdil
is lehet alkalmazni, aztdn ott vannak a sziriai alcsoportok tébbségei, akik, mint azt
ujra és djra hallottuk, elégedetlenek a rezsimmel, akiket mozgdsitani lehetne, tehdt
aki csak tankokban és repiil6gépekben vagy gyalogsdgi kategdricgkban gondolkodik,
az soha nem lesz képes egy modern, intelligens hdborura, amelyben a sajat harcosai
szamdra alacsonyak az dldozatok; de igen, Will asszony, ezzel a kombindcidval meg
lehet dénteni az Aszad-rezsimet, és nem utolsdsorban azzal, hogy tudjuk, tadmogatni
kell a sziriai polgari partokat, akik hajlandoak, mert nyakig benne vannak a vizben, az
életiiket is kockdztatni. "

E megjegyzések fényében a gyakorolt humanitds fogalma mégis tavolinak t(inik
az intellektudlis allasponttdl, hiszen nemcsak az ellenség katonai legy6zését
foglalja magaban, hanem - mint kilondsen ramutat - az "intelligens" haboru
stratégiadit is, amelyek nemcsak a nemzetkézi jog szempontjabdl tlinnek
rendkivil kétesnek, hanem az értékalapu dontések szempontjabdl is aligha
mindsilnek. Mert amit Wolffsohn itt jol atgondolt szavakkal megfogalmaz, az
nem jelent mast, mint a kon-

303 Cirkdalorakétak.

104



Az intellektudlis kozéps6 alakja

A sziriai kormany ugy dontoétt, hogy a sziriai konfliktust kivilrél polgarhaboruva
terjeszti ki, nyilt és burkolt nyugati részvétellel, példaul légi tdvcsapasokkal,
titkos egységek altal végrehajtott célzott gyilkossagokkal, azaz merényletekkel.
Ez megbuktathatja az Aszad-rezsimet, de a katonai gy6zelem és a béke kozott
fentebb emlitett kilonbséget itt sem veszik figyelembe, és a katonai habitusnak
megfelel6en a "jarulékos karok" dimenzidjaval sem foglalkoznak.’** Ezen
észrevételek fényében Wolffsohn kijelentései nem képezhetik szellemi
cselekvés alapjat, eltekintve a fentiekben kidolgozott strukturdlis akadalyoktdl.
Egyrészt csak latszélag hivatkozik a kozosen vallott alapvetd értékekre,
masrészt érvelésébdl hianyzik a meggy6z6 kovetkeztetés, mivel a katonai
beavatkozds semmiképpen sem hozna meg az altala feltételezett
eredményeket. Wolffsohn most egy al-értelmiségi, aki "szakért6ként" a
tényleges értelmiség egy elfajzott formdjat képviseli. Tipusa leginkabb
szakmabeli médiaszerepl6ként irhatdé le, hiszen a Bundeswehr Egyetem
professzoraként szakterileti hattérrel rendelkezik, de a német talkshow-k bon-
klienseként kifejezett médiakompetenciaval, azaz strukturalis affinitassal is
rendelkezik. Hasonlé jellemz6k a tobbi studidvendégnél is megfigyelhet6k.
Ehhez a szellemi szempontbdl legigéretesebb példat, a Voss-Wittig-féle érvelést
fogjuk haszndlni. Huberta von Voss-Wittig meghivasa a szenatusra a sziriai
elnok feleségéhez, Aszma al-Aszadhoz intézett korabbi videofelhivasan alapul,
hogy gyakoroljon politikai befolyast férjére az erészak megszintetése
érdekében. Ezzel latszélag teljesiti az értelmiségi itt képviselt koncepcidjanak
néhany alapvetését: a nemzetkdzi média eszkozeit felhaszndlva egy nyilt
levéllel - ebben az esetben a videdlizenet technikai formdjaba atvaltoztatva -
felhivja a vilag figyelmét a sziriai valsagra, ugyanakkor értékalapu érvekkel,
Wolffsohn érvelésével ellentétben, a konfliktus politikai megoldasat is el6
kivanja mozditani. A német ENSZ-nagykovet feleségeként betdltott pozicidja
révén, feleségével egylttm(ikddve

304 Amint azt a NATO 1999-es koszovoi és 2011-es libiai beavatkozdsai megmutattak, a
gyakran "sebészi beavatkozasnak" nevezett légicsapasok nagyszamu civil daldozatot
kovetelnek, amelyeket a felel6s hadvisel6 felek természetesen szamszerUsitenek és
érdekeiknek megfeleléen eltéréen értékelnek.
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Voss-Wittig ellenparja, a brit nagykovet felesége elegend6 szimbolikus tékével
rendelkezik ahhoz, hogy a média figyelmét magdra vonja, és az Ujsagirdi szakma
mechanizmusain keresztil elterjedjen. Annak érdekében, hogy a misor nézéi
kdzvetlen alapot kapjanak Voss-Wittig kijelentéseinek értékeléséhez, a mdsor
kozjatékaként a videduzenetbdl készilt montazs lathatd, amely egyben
tematikus bevezetésként is szolgal Voss-Wittig kijelentéseihez. A jobb megértés
érdekében az eredeti angol hangot német szinkronhang egésziti ki. Kozvetleniil
ezutdan a m(isorvezetd megkérdezi Voss-Wittiget akcidjanak céljardl, amibdl
maris kovetkeztethetlink potencidlis értelmiségének alapjaira.

[41:57] "Von Voss-Wittig asszony, mit vdrt a videotol? "
Erre az utébbi valaszol:

[42:02] "Aszma mindig is tébb volt, mint Bassdr el-Aszad felesége, szerepet keresett az
orszagdban, és ezt be is téltotte. Kidllt a nék jogaiért, a gyermekek helyzetének
javitdsan dolgozott, és sokan nagy reményeket fliztek hozzd. Az 6 szava szamit
valamit. Természetesen tudjuk, hogy egy ilyen akcid, és hogy még Asma esetleges
nyilvdnos szava sem fogja elhallgattatni a fegyvereket, de ennek ellenére néként, erds
nemzetkézi kapcsolatokkal probdltuk ezt az lzenetet eljuttatni hozza a civil
tarsadalom részérél. Egy honapon beliil 85 000 ember tdmogatta ezt a
kezdeményezést:3% , tébb mint 170 orszdgbdl, és ez megmutatta, hogy taldn nem is
olyan rossz az lizenet. "

Ezzel a kijelentéssel Voss-Wittig bizonyos értelemben megmagyarazza tettének
motivacidjat és jelentGségét, amelyek egyrészt az er6szakmentességen mint
értékalapu életcélon, masrészt a sziriai elnok feleségének nem teljesen
befolyasolhatatlan szerepén alapulnak. Ugyanakkor elismeri egy ilyen felhivas
lehet&ségét, de éppen igy mutat ra a diplomdacia alternativainak hianyara a
béke elérése érdekében. gy megbrzi értékeinek és cselekedeteinek
egyetemességét, mig Wolffsohn egy katonai-politikai doktrina tigyndkévé valik.
A szint

305 Voss-Wittig itt a videolizenet k6zzétételéhez kapcsolddd online peticié alairdinak szamaéra
utal.
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nnek egyik szempontja itt a civil tarsadalom bevonasa, szemben a katonai
megvaldsithatosaggal. Will kérdésére, miszerint Aszma al-Aszad reagalt-e a
videolizenetre, azt valaszolta:

[42:52] "Nem reagdlt személyesen, erre nem szamitottunk, az apja két héttel a peticio
megjelenése utdn nyilvdnosan elhatdrolddott a vejétél, és felszolitotta, hogy
reformdljon, miel6tt tul késé lenne. Ez mindenképpen tekintheté jelnek, de szdmunkra
kevésbé volt fontos a nagy nyilvdnossagot jelenté nyilvdnos szereplés. Persze, ezt
szerettiik volna, csoddlatos lett volna, tényleg sokat szamitott volna, de neki is
lehetbésége van arra, hogy a szinfalak mégott beavatkozzon. Egyelére nem ugy tiinik,
Bashar tovdbbra is nagyon keményen badnik a sajat népével, s6t azt mondjdk, hogy a
bdtyja, aki valéjaban erdszakosabb, megprobdlja megfékezni 6t. Tudjuk, hogy Asma
mdr nem jelenik meg a nyilvdnossdg el6tt, ami értelmezheté annak jeleként, hogy
nyilvédnosan megvonja a tdmogatdsdt a férjétél, de reményiink tovdbbra is az, hogy
meg kell probdlnunk hatni az alavitdkra, hiszen az alavitdk tébben vannak, mint csak
a Bashar csaldd...".

Ezen a ponton a moderator kozbeszol:

[43:54:] "De ez csak a lakossdg tiz szazaléka. "

Voss Wittig ismét felszélal:

[43:55] "Ez csak tiz szdzalék, de 6k persze..."

Scholl-Latour kdzbeveti, hogy 6 maga nem tartozik a siita alavitakhoz:
[43:58] "O szunnita. "

Voss-Wittig ellentmond:

[44:00] "Igen, de természetesen a Bashar kldnhoz tartozik. "

Scholl-Latour ezutdn szét kap, hogy ramutasson Voss-Wittig rendszerrel
kapcsolatos észrevételeinek érvelési gyengeségére.
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Az ezen a ponton lezajlé szévaltas azért jelentds, mert mutatja megkozelitésiik
szokatlansagat és az ebbdl fakadd szankciét. Az ezen a ponton folytatott
szévaltas azért jelentls, mert mutatja megkozelitésiik szokatlan jellegét és az
ebbdl fakadd szankciot: A kor tobbi véleményétdl eltéréen a cselekvésre vald
felhivasuk egy egyetemes célon alapul, amely ugyszdlvan autondémiat képez a
politika katonai megfontolasaitél: Az a céljuk, hogy fellépésikkel a cselekvés
egy masik szintjére, a civil tarsadalom szintjére mutassanak ra, anélkil, hogy a
katonai konfliktus megoldasara szabadalmas gydgymédot kinalnanak. De
ahelyett, hogy ezt felismerné vagy megvitatna, a moderator atadja a szot
Scholl-Latournak, majd Springerhez fordul egy Uj kérdéssel. Voss-Wittig
megkozelitése igy kerll bemutatasra, de aztan elveszik a cselekvéselméleti
megkozelitésb6l szemlélt ne- tényszerlségrél sz6l6 szoévaltasban, majd
feldldozddik a struktura els6bbségének, amely szerint a beszédid6 a tervezett
kérdések szerint oszlik meg.

A beszélgetés tobbi résztvevéjének megjegyzései azt mutatjak, hogy a program
iranyultsaga - mar csak a vendégek kivalasztasa miatt is - inkabb a politikai,
mint az intellektudlis cselekvés szintjén nyugszik. A néz6k azon tendencidjaval
analég modon, hogy érzelmileg azonosulnak a mdsor egy vagy tobb
szereplGjével, a tartalomnak is bizonyos mddon alkalmazkodnia kell, ezért az
értékalapu dontésekbdl kiinduld cselekvési megkozelitéseként inkabb az el6re
megfogalmazott, prekonstrualhaté, megoldasok formdjaban megjelend
véleményekre van kereslet. Ebben a ‘'diszciplindban" a tobbi vitazé
egyértelmdlen jartasabb, mint a nyilvanvaldan gyakorlatlan Voss-Wittig, ami
nem utolsésorban abban nyilvdnul meg, hogy alaposan megfogalmazott
hozzaszdlasai mindig a tobbi vitazé ellenkezésébe ltkoznek. Hasonldképpen,
ritkan avatkozik bele aktivan a tobbi vendég beszédébe. Példaul tobb mint 26
perc utdn szélal meg el6szor, amikor a moderator az elsé kérdést kozvetlendil
hozza intézi. Vdlaszainak tobbségét aztan a forduld tobbi résztvevéje is
megszakitja, a masik két esetben egy videolejatszd koveti a hozzdszélasait. A
tapasztaltabb szerepl6k dominanciajat a moderatornak célzott beavatkozassal
kell megakaddlyoznia, amit néhany példaval szemléltethetliink. Elsé
felszélalasat példaul a kovetkezd szavakkal jelenti be a moderator, mikdézben
megszakitja a Sommer, Scholl-Latour és Wolffsohn kdzo6tti vitat:

[26:34] "Huberta von Voss-Wittig asszony is itt van..."
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Egy kés6bbi ponton Wolffsohn és Scholl-Latour egyszerre szakitja félbe a
beszédét, és a moderator a kovetkez6 szavakkal szél kdzbe:

[38:33] "Lehetne még egy...[z(irzavar] befejezhetné von Voss-Wittig asszony a
mondanddjat, kiilbnben végigmegyiink egymdson. "

Ez a pont azonban nem arrdl arulkodik, hogy a moderatornak elsédleges érdeke
lenne, hogy a beszélgetés minden résztvevéje egyenlé mértékben szot kapjon,
hanem inkabb arrél, hogy igyekszik fenntartani a beszélgetés tervezett
annyiban erd@siti, hogy a program soran az egységesség megmarad.

E példak alapjan talaltunk némi bizonyitékot arra a tézisre, hogy az ugynevezett
talk show szerkezete rendkivil alkalmatlan az intellektualis tevékenységre.
Kialonos figyelmet forditottak a szerkesztGi li- nie mint a mdsorstruktura
alapkeretének, a moderatornak mint végrehajté szerkezeti elemnek és a
beszélgetés mechanikdjanak szerepére. Bar tulzas lenne a Bourdieu-i
értelemben vett valddi hamis vitardl beszélni, a beszélgetés tervezett
menetének tudatossagara utalo jelek érzékelhet6k a szerepl6k egy részénél,
akik kétségteleniil nagyon jol felkésziiltek a hozzajuk intézett kérdésekre.

A masodik esettanulmanyban egy masik programtipus hasonld elemzését
kivanjuk elvégezni, hogy megmutassuk, hogy még kedvezébb strukturadlis
kiindulasi helyzet mellett is aligha lehetséges a szellemi cselekvés.
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Il. esettanulmany: "scobel extra

Beszélgetés Margarete Mitscherlichgel, 2012.06.13., 22.25, 3sat, 29:55 perc,
felvétel 2011.04.02.

A program kivalasztdsa tobb tényez6n alapult, amelyek egyrészt kozvetleniil
kapcsolddnak az értelmiségrdl alkotott elképzelésiinkh6z, masrészt a program
mechanikajaban gyokereznek. A mdsor készitésének modjat tekintve
mindenekel6tt a masik esettanulmanytdl vald eltérés volt a meghatarozo:
egyrészt az egyszemélyes interju formaja Osszehasonlithatatlanul kedvez6bb
feltételeket kinal bizonyos tartalmak célzott kezeléséhez, masrészt a
"szakcsatornan" valo adashely lehetévé teszi a szerepl6k szamara, hogy
bizonyos foku szabadsagot gyakoroljanak a mdsor formaja és felépitése felett,
viszonylag fliggetlenil a kvotakényszert6l. Ezt nem utolsésorban a helyszin,
jelen esetben egy mivészeti galéria tiikrozi.3%

Tartalmilag azért valasztottuk a programot, mert nemcsak a beszélgetés

témaja, hanem maga Margarete Mitscherlich személye is kozvetlendl
kapcsolddik az értelmiségrél alkotott fogalmunkhoz. Raadasul Mitscherlichet a
tudomany fontos személyiségeként betoltott statusza beszélgetépartnerként is
alkalmassa teszi arra, hogy karizmdjaval mintegy athidalja az ujsagirdi
ellendérzés alatt allé nyilvanossaghoz vald hozzaférés akadalyait. Bizonyara ki
lehet majd mutatni, hogy a televizidzas fentebb targyalt strukturalis korlatai
ebben az esetben is megakadalyozzak (volna) az értelmiségi cselekvést, de
ebben az 0Osszefliggésben sokkal fontosabbnak tilnik szamunkra, hogy az
értelmiségi tipusunkat a beszélget6partner testesiti meg, és hogy a konkrét
mechanikat elemezzik, amely a politikai talkshow-val ellentétben nem csak
azonos, hanem azonos is.
"Anne Will". A beszélgetés konkrét menetének elemzése megmutatja, hogy a
beszélgetésnek erre a formajara ugyanazok a szerkezeti jellemz6k és
hatdsmechanizmusok érvényesek, mint a talk show-ra, mikézben intenzitdsa és
lathatdsaga valtozik.

306 A "scobel" részben egy kézonséges televizids studidbdl keriil adasba, de a kiilonleges
m{(isorokat vagy egyes epizddokat alternativ helyszineken is forgatjak.
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Mdsor tipusa és sugarzasi ideje:

A Margarete Mitscherlichgel készitett interju egyetlen eseményt képvisel a

"A terjedelem, az adds helye és ideje eltér a szokdsos studidokozvetitéstdl. A
beszélgetést 2011 aprilisaban rogzitették, és 2012 juniusaban sugaroztak az
elhunyt emlékére. A program honlapja szerint:

"A 3sat a "scobel extra - beszélgetés Margarete Mitscherlichgel” ciml mdsort
sugdrozza a 2012. junius 12-én Frankfurt am Mainban elhunyt jelentds
pszichoanalitikus emlékére. "%

A musor tehat medialisan aktualis kontextusban helyezkedik el, de ez elvalik a
tartalomtdl: a beszélgetés tényleges menetétél fliggetlenil az adas
gyaszjelentésként zajlik, a felvételt tehat bizonyos mértékig archivalasi okokbdl
valasztottak. Ett6l a latszataktikatdl fliggetlenlil ugy véljik, hogy a program
alkalmas esettanulmanynak, mert széleskorld lehet6ségeket kinal a fentebb
felallitott hipotézisek ellen6rzésére.

A formatumra jellemz6 mddon a "scobel" fémdsoridé utan, altalaban 21:00
orakor keriil adasba. Mivel ez egy kiilonleges mUisor, a nézettség szempontjabol
kevésbé kritikus idépontban, 22:25-kor kerll be a mdsorba, és 30 perccel
késlelteti a kés6bb este kdvetkezd krimisorozatot.3® A milisorid§ tehat az
aktualitas és a mdsorid6 kozotti fesziltségbdl adddik, ami természetesen az
anyag terjedelmére és stilusdra is hatdssal van.

Altalanos vendégvalasztas:

Altaldban a moderator harom-négy vendéggel beszélget, akik a targyalt téma
kiilonb6z6 aspektusait targyaljak. A hangsuly egyértelmlen a tudomanyos
terileten van, ami természetesen hatdssal van a beszélgetések jellegére és
tartalmara. Mivel esettanulmanyunk egyetlen misorszamként kilénallé helyet
foglal el, a fémdsorral vald kozvetlen Osszehasonlitas hiabavalo; ebben az
esetben a misorvezetdé ugyan hasonld modon jar el kérdez6ként, de - mint
majd kideril - a kérdések sokféleségét teszi fel.

307 L asd: http://www.3sat.de/programm/?viewlong=viewlong&d=20120613, lekérdezve:
2012.06.18.
308 | 3sd ibid.
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Ez azt jelenti, hogy a fent emlitett cenzori mechanizmusok kozil sok elmarad,
hiszen a parbeszéd nemcsak teljesen mas strukturalis feltételekhez van kotve,
mint a vitakdr, hanem Mitscherlich személye is bizonyos sajatossagot képvisel,
ami a moderator és a vendég kozotti viszonyban valik nyilvanvalova.

A program altalanos mechanikaja:

A vendégek kivalasztasahoz hasonldan a f6program differencialt elemzése sem
tlnik tdl relevansnak. A féml(sor studiofelépitése legfeljebb annyiban jelentés,
hogy a talkshow-val ellentétben a féml(isor interjualanyai mind egy helyen
vannak.

Az "Anne Will" nem egy nyitott Ul6helyen, hanem egy asztalnal ulnek,
hasonléan egy =zartkord tarsadalmi Osszejovetelhez vagy egy szakmai
szemindriumhoz. Ezaltal a néz6 érzelmileg és vizudlisan is kevésbé "szilard"
benyomast kap a diszletrdl, és az elhelyezés szerkezeti integritdsa a beszélgetés
mechanikajara is hatassal van. Ezeket a hattérinformacidkat itt arra kell
felhasznalni, hogy a programrél alapvetéen képet adjanak, hogy az egyedi
program értékelésén belll intuitiv kovetkeztetéseket lehessen levonni.

Altaldnos témavalasztas:

A f6program témait tekintve az esettanulmany nem jelent jelent8s eltérést. A
vitakorok, amelyek leginkdabb a vitakorok kategoériajaba sorolhatdk, altalaban
szélesebb korl témakkal foglalkoznak, amelyekhez a vendégek sajatos
szakértelmukkel jarulnak hozza. Ezért az interji mint esettanulmany
tematikusan a szokasos program két szereplére vald redukcidjanak tekinthetd;
a pszichoanalizis f6 témajat ebben az esetben is kilonb6z6 oldalrdl kozelitik
meg. A program alapvetd jellegének megfelel6en tarsadalmi témardl van szo,
amelyet a téma tudomanyos néz6pontjanak bemutatasaval targyalnak.

Az adott program témavalasztasa:

Ami ebben az esettanulmdanyban a pszichoanalizis témajanak sajatossaga a
tobbi programtémahoz képest, az a beszélgetépartner személyes és torténelmi
kot6édése: nemcsak a sajat életutja, hanem a tudomanyag torténete is utat taldl
az alfejezetbe néhany ponton.
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ding. A moderator kérdései altalaban a pszichoanalizis altalanos elképzeléseire
vonatkoznak, de a személyes kapcsolat az interjualanyhoz mindig nyilvanvald
marad.

Az egyedi program vendége:

Margarete Mitscherlich intellektualis szerepe ezen a ponton mindenképpen
el6térbe keril, hiszen életkora bizonyos mértékig feleslegessé teszi a szakmai
torekvéseket, és egyetlen beszélget6partnerként nem merilnek fel az
adasprodukcidon bellli elényds vagy hatranyos szerepkiosztasra vonatkozé
megfontolasok. A szamos dijjal kitlintetett pszichoanalitikus munkassagaban
archetipikus volt az itt képviselt értelmiség fogalma: Az 1960-as években
férjével, Alexander Mitscher- liccsel k6zosen megjelent, a masodik vilaghaboru
végét kovetd németek elnyomd tendencidival pszichoanalitikusan foglalkoz,
nagy tarsadalmi visszhangot kivalté publikacioitél kezdve a hetvenes évek
némozgalmaban vald politikai elkotelezettségén at, valamint kés6bbi nagy
hatasu publikacidiig a szellemi cselekvés alapvet6 mintazata tarul fel nala.
Nemcsak intellektualis és érvelési éleslatasanak koszonhetGen tudott elismert,
bar élesen kritizalt tudomanyos terilleten érvényesiilni, hanem karizmatikus
kovet6i korének kiépitésével sikerilt befolydsolnia a kozbeszédet is, nem
utolsdsorban a feminista mozgalom soran.

A konkrét kiildetés mechanikaja:

Mint mar emlitettiik, a Gert Scobel és Margarete Mitscherlich kozotti
beszélgetést 2011 daprilisdban rogzitették a frankfurti Kunsthalle Schirnben. A
misor a beszélgetés harom részébdl és négy el6készitett felvételbdl all
(beleértve az elejét és a végét), amelyek Margarete Mitscherlich személyével és
a beszélgetés tartalmaval foglalkoznak.

Ez a kovetkez6 osztalyozast eredményezi, amelynek tisztazasa érdekében a
megfelel6 id6bélyegeket megadjuk.

[0:00-1:50] Bevezetés a pszichoanalizis témajaba, a helyszinbe és a
beszélgetSpartnerbe.

113



II. rész:

Esettanulmanyok

[1:51-6:38] Egy els6, rovidebb beszélgetésrészlet a pszichoanalitikus
gyakorlatrdl. [6:39-11:24] Egy els6, hosszabb intermezzo, amelyben az élet és a
munka a Mar-.
garete Mischerlichs narrativan mutatjak be a nézének. [11:25-
22:05] Egy masodik, hosszabb beszélgetés a vallasi és ge-
A pszichoanalizis tarsadalmi kapcsolatai.
[22:06-22:56] Egy rovid, szlirrealis stilusu, szavak nélkili intermezzo, amely a
beszélgetés sziinetét abrazolja.
[22:57-28:49] A beszélgetés harmadik és egyben utolsé része, amelyben
alapvet6 nemi és filozofiai kérdések merilnek fel.
[28:50-29:55] A f6cim, amelyben a moderator off-hangon 06sszefoglalja a
beszélgetés eredményeit, mikdzben a tarsmlsorvezet6k nevei és a
kiallitas tovabbi felvételei lathatdak.

Ez azt mutatja, hogy nem klasszikus értelemben vett él6 el6adasrol van szé:
Mivel a videds bevezetének készilt végkicsengés kozvetlenil a beszélgetés
tartalmara utal, ezért azt utdlag kellett elkésziteni. A programon beliili
intellektudlis lehet6ségekre azonban nincs hatassal, mert sem a beszélgetés
menetén bellil nem volt cezira, sem a beszélgetés egyes részeit nem
manipuldltak utdlag, ami a kijelentések tartalmanak konzisztenciajara utal. A
technikai lehet6ségek miatt természetesen nem lehet ezt bizonyitani, ezért
kozvetett bizonyitékok alapjan kell eljarnunk.

A durva felosztas alapjan néhdny tovabbi kovetkeztetést lehet levonni a
szerepl6k intellektualis lehet6ségeire vonatkozéan, amelyek a beszélgetés
konkrét menetének elemzése soran meég vilagosabba valnak. Az id6beosztas
tlnik ki a legvilagosabban: a kozel 30 percbdl korilbelll 21 percet a tiszta
beszédre forditanak, tehat a m(isor kdzel egyharmadat mar a beszélgetéshez
nem kapcsolédd elemek emésztik fel. Természetesen ezen a ponton el kell
valasztani a szlikségesség és az értelmesség két szférdjat: Egy olyan mdsor,
amelyben a nézé felkésziletlenll szemtanuja lehet egy parbeszédnek,
értelmetlen és nehezen érthet6 lenne. Annak érdekében, hogy
megkulonboztessiik a mlsort a kdvetkezd adastol, elkeriilhetetlenek a kreditek,
amelyek ebben az esetben, valamivel tobb mint egy perces id6tartamukkal, a
szokasos keretek kozott maradnak, és tovabbi informacidkat is nydjtanak,
ebben az esetben a musorvezet6 hangjanak magyarazatai formajaban. El6re
felvett és rogzitett el6adas
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a beszélget6tarsnak ezen a ponton bizonyara nem sziikséges, de a célja
nyilvanvalé. A vizualis és a nyelvi komponensek kolcsonhatasa létrehozza a
személy portréjat, amely hattérismeretként lehet6vé teszi a személyt nem
ismerd néz6 szamdra a beszélgetés tartalmanak osztalyozdsat. Az intellektualis
cselekvés szempontjabdl az ilyen elemek értékelése ambivalens, hiszen
egyrészt a tobb informacié révén tagabb horizontot teremt a néz6 szamara,
ugyanakkor az alternativdk hidnya miatt ezeket az informacidkat
természetesnek kell venni. Ezért a jatékos hatdkore és tartalma az alapvetd
értékelési kritérium: Ahelyett, hogy a m(isor kdzel egyhatodat az interjualanyok
személyes multjanak parbeszédes megvitatasara forditanank, az el6készitett
anyagok alternativaja minden bizonnyal id6hatékonyabb, mivel ez egy fix elem,
amely megakadadlyozza, hogy a m(isor a tényleges téma rovasara elszabaduljon.
Az elényok és hatranyok nyilvanvaldak, igy a donté tényezd a forma. Mivel ez
nagyjabodl egy életrajzi Osszefoglald, intellektudlis savpmibd figyelmen kivil
lehetne hagyni, mivel az ilyen jellegl kozjatékok mindig egy személy pozitiv
aspektusait hangsulyozzak, azon egyszerl oknal fogva, hogy ne torpeddzzak
meg a kovetkezdb beszélgetést. Mivel ez a kozvetitési komponens nem avatkozik
be tematikusan a beszélgetésbe, azaz nem milkodik jelz6ként vagy
atmenetként, legfeljebb a beszélgetés folyasat megzavard elemnek tekinthet6.
Az altalanos bedllitds, a diszlet magaban foglalja a két beszélget6partnert, llve,
és a technikai felszerelés és a személyzet bekoltozott a kiallitétérbe. Nincs
kozonség vagy mas, kozombos nézék. Az els§ esettanulmanyban
megkllonboztetett kameraperspektivakat itt is hasznaljuk, de mas formaban. A
kamera veszi a t6le szokatlan szabadsagot, és a hosszu beallitasokban az egész
jelenetet, beleértve a passziv személyzetet is, megmutatja. Akar szandékos,
akdr nem, ez a megkozelités a néz6 szadmara az attekintés érzetét kelti, ami
csokkenti a megrendezés lehetGségét azaltal, hogy a kozvetit6teremben zajlé
eseményeket szandékosan elrejti az otthoni kdzénség szamara.?® igy a tavoli
felvételek mellett tobbnyire mozgdképek is vannak.

309 Ez példdul a kbzonség viselkedését befolyasold aktiv, de nem mutatott személyekre vagy
a hattérben lévé mlsorvezet6re vonatkozik, ami itt kimarad.
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A kamera természetesen egy kicsit tovabb id6zik a beszél6 személyen, mint a
masikon. Természetesen a kamera kicsit tovabb id6zik a beszél6 személyen,
mint a masiknal, de a vagdasok itt sem egyenletesen oszlanak el: a kdzvetlen
portréfilmek hosszabb szakaszait rovidebb epizddok koévetik, gyorsabban
vagott, eltéré kameraperspektivakkal. Két kilonlegesség azonosithatd: Egyrészt
a kamera sokkal kevesebb mozgassal boldogul a portréfelvételeken, mint az
"Anne Will"-ben, masrészt a két interjualany id6rél idére masodlagos
perspektivabdl, példaul oldalrdl is [athatd. A szlikséges és a lépcsbzetes vagasok
aranya hasonldan oszlik meg, mint az "Anne Will" esetében.

"Anne Will", de intenzitdsuk csokkentett min6ségl. Raaddasul a kilonb6zé
kameraszogek csak a két beszélgetbpartner kozott ugralnak, ami érezhetéen
csokkenti a kép nyugtalansagat. A nyugodt kameramunka mellett lényegesen
kevesebb a vagasok szama, amelyek kozil néhany tobb mint tiz masodpercig
tart, ami lehet6vé teszi a beszél6 arckifejezésének tanulmdanyozasat, és igy a
megeértés szempontjabol fontos jelzések szélesebb spektrumanak rogzitését.
Mitscherlich els6 beszédében 2:13 perctdl 2:59 percig hatszor valtozik a kamera
szoge, ami atlagosan alig nyolc masodpercet jelent. Ez az érték az egész mdsor
alatt megmarad; a 23:23 perc és 24:43 perc kozotti szakaszon a kamera
nyolcszor valtozik, ami datlagosan tiz mdsodpercet jelent. Természetesen a
kamera bizonyos mértékig koveti a szot, igy minden beszéd elején atvalt a
beszél6re, ami a néhany szévaltasnal korlatozott szamu gyorsabb vagast
eredményez, aminek azonban nincs kilondsebb jelent6sége, hiszen szikséges,
nem pedig szinpadi okokbodl. A két beszélget6partner vizudlis jelenlétének
egyenl6tlen eloszldasa nem érzékelhetd, és az "Anne Will" beszélgetéskorrel
ellentétben alig vannak olyan kdzbeszdlasok vagy gyors szévaltasok is, amelyek
a beszélgetés izgalmat vagy felgyorsuldasat eredményeznék.

A beszélgetés konkrét menetének elemzése:

A beszélgetés tartalmat két szinten érdemes vizsgalni: Egyrészt a tartalom
altalanos szerkezeti hatasainak szintjén, masrészt a lehetséges intellektualis
megkozelitések szintjén. Ennek érdekében el6szor is megnéziink néhany példat
a
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az azonositott szerkezeti jellemz6ket megtalaljuk, hogy aztan beszéljink két
konkrét szoveghelyrél, amelyekkel a beszélgetésformaval valdé kontrasztot
mutathatjuk be.

A kerekasztal és az interju kozotti legfontosabb tartalmi kiilonbség az, hogy a
moderatorok szerepe és tevékenysége koveti a meghatarozé elemeket: Ha a
kerekasztal-beszélgetés célja, mint mar emlitettiik, hogy a résztvevék egy adott
témardl egy bizonyos kereten belll mondjanak valamit, akkor az interju sokkal
inkdbb a megkérdezetthez igazodik tartalmilag. Mivel a nézének itt nem a
kiilonb6z6 vélemények sokasaga kerlil bemutatdsra, hanem egy bizonyos nézet
megértésének lehet6ségét kell megadni, a moderator kérdései és
beavatkozdsai inkdabb a személy kijelentéseihez, mint a mdsor el6re
meghatédrozott struktlrajdhoz igazodnak. igy - legaldbbis szerkezetileg -
nagyobb a valdszinlisége annak, hogy a tartalomrél beszélgetés alakul ki. Meg
kell jegyezni, hogy a moderator fentebb leirt, lathatatlan cenzori esetekként
leirt cselekvési lehetéségei semmilyen médon nem valtoznak, de alkalmazasuk
gyengllhet azon oknal fogva, hogy az interjualany az ilyen beavatkozasokat
lekezel6nek vagy ellene iranyuldnak érzékelheti. A konstruktiv beszélgetés
kommunikacids szabdlyainak megsértése feszilt vagy ingerilt légkorhoz
vezethet, ami egyrészt a szoérakoztaté értéket, masrészt a moderator
kvotaértékként vald megitélését csokkenti. A konfliktusorientalt megkozelités
tehat nem hasznos a politikai vitaval szemben, amely a televizidban lathaté
maodon nyilvanvaléan csak a vulgaris formaban folytathato.

Ebben az esetben tehat a beszélgetés iranyitdsa a beszélgetés fenntartasanak
szlikségességén alapul, és csak diszkréten van megrendezve. Ez lathaté annak a
tizenegy f6 kérdésnek a formajaban és iranyaban, amelyet a moderator a
beszélgetés soran Mitscherlichnek tesz fel. Két részlet szolgadl majd példaként.
Az els6 kérdés, amely a bevezet§ utan megnyitja a beszélgetést, bizonyos
gondossagot és pontossagot mutat a megfogalmazasaban, de teljesen nyitott:

[01:51] "Itt vagyunk egy kidllitason, sziirredlis dolgokkal kériilvéve, ami a kidllitds
cime is. A sziirrealistdk alapvetéen a pszichoanalizis dimdnak gondolatat vitték be a
tomegkultiraba. Amikor rdnéznek a munkdjukra
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a mivészet valoban szerepet jdtszik ott, a mlvészetnek van valami kéze a
pszichoanalizishez?"

Szemben Anne Will vendégeihez intézett kérdéseivel, amelyek altaldaban mar
tartalmaztak egy finom vagy nyilvanvalé el6itéletet, itt a moderator egy, az
adott pillanatban sajatjanak t(in6 nézetet (még ha az re-diktalt is) kozvetleniil a
tézisre vald kozvetlen hivatkozas kérésével bocsatja diszpozicidéra. Fontos
megjegyezni, hogy ez nem egy masodkézbdl szarmazd vélemény vagy egy
adaptalt néz6pont, hanem a beszélgetépartner személyes élettapasztalatabol
levont kovetkeztetés.

Masodik példaként a moderator hetedik és nyolcadik kérdése a beszélgetés
menetének szerves fejl6dését mutathatja be:

[19:36] "Gondolod, hogy el tudsz érni olyan tisztdanldtdst, hogy annyira jol ismered
magad, hogy tényleg tudod, hogyan reagdlsz, és nézed, ahogy a féltékenység vagy az
irigység érzése kialakul benned, de nem cselekszel?

Mitscherlich erre reagdl, bevezetve az érdek fogalmat. Ezt a moderator
referenciadlis moédon veszi at, ami csak kétféleképpen lehetséges: vagy sajat
kapacitasa, vagy a széhoz vald hozzaszolasok és azok tartalmanak el6zetes
pontos egyeztetése alapjan. Ez utdbbi azonban nagyon valdszin(itlennek tinik a
téma Osszetettsége és a kifejezés pontossaga miatt, amelyre késébb egyéb
kozvetett bizonyitékok is felboukkannak. Folytatja:

[20:21: "Most leforditom az érdekl6dés szot, bar én magam is csak most haszndltam.
A buddhizmusban ezt ugy forditandk, hogy vdgy. |[...]"

A példakbdl [athatd, hogy az interjualanyhoz intézett kérdések alapvetéen egy
diskurzusra irdnyulnak, amely abban kilonbo6zik a talk-showban zajlo vitatdl,
hogy az konstruktivan zajlik. Ami a program keretében a szellemi lehet6ségeket
illeti, ez viszonylag pozitivan hat, mert a
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Egyrészt a vendégnek bizonyos szabadsagot biztositanak a valaszadas
iranydban, masrészt azonban a kifejtett vélemény nem marad
megkérdGjelezhetetlen, ahogy azt kulondésen a talk show-kat gyakran
vadoljak.31° Ily médon a programon beliili strukturdlis akadélyok gyengiilnek, de
a mUsoridé, a misormechanika és a tartalom fent leirt egyedi eseteinek kiilsé
tényez6i nem befolyasoljak.

A masodik szinten, amelyrél mar szo6 volt, a beszélgetés lehetséges potencidlis
intellektudlis tartalmait vessziik most részletesen szemigyre, hogy a roviditett
érvelési tartomany korlatait itt is megmutassuk.

Az els6 példa tematikusan a konfliktus fogalmara utal. Miutan Mitscherlich egy
korabbi felszélalasaban a konfliktus pszichoanalitikus fogalmat elhatarolta a
vallasi vagy torténelmi fogalmi dimenzidval szemben, a moderator a hozza
intézett otodik kérdésében a konfliktus Onismeret altali megoldasanak
mindennapi problémajara utal.

[16:11] "Azt mondtdk, hogy a pszichoanalizis képes megérteni a konfliktusokat teljes
komplexitdsukban, és gondolom, erre gondoltak [Mitscherlich:

"Abszolut."] szerkeszteni és képviselni is kell. De ez nyilvdnvaléan olyasmi, amit mi,
emberek nem tudunk jol kezelni."

A kérdés szandékolt irdnya az elsé kérdéshez hasonldéan a moderator
véleménye, amelyre most valaszt var beszélget6partnerétdl. A dimenzio itt az
intuitiv felismerés dimenzidja, amely bizonyos értelemben Mitscherlich
tudomanyos megkozelitésének sablonjaként mikodik, amelyet a kézonség is
megoszthat. Ha egy viszonylag mélyrehatd beszélgetésen kivili egyéni
kérdésrdl lenne sz6, mint ebben az esetben, akkor idealis lenne egy roévid
"szakértdi vélemény", amely a kozosen osztott jelszavakra épllne. Mit-
scherlich valasza természetesen a beszélgetés soran korabban kidolgozott
konfliktus fogalmahoz kapcsolédik:

310 Az irodalmi publicisztikdndl polemikusabb nem szépirodalmi irodalombdl Walter van
Rossumot, a tudomanyos életbdl pedig a fent emlitett, a LobbyControl megbizasabdl késziilt
tanulmanyt idézzik példaként. Lasd: van Rossum, Walter: Meine Sonntage mit "Sa- bine
Christiansen", 9. o. vagy Miiller, Ulrich/Klein, Heidi: Schaublihne der Einflussreichen und
Meinungsmacher, 16. o. 16f.
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[Nem, de ezt meg kell tanulniuk, akdr akarjdk, akdr nem. Mert dllanddan uj
konfliktusokkal szembesiiliink, és ha végignézziik az évszazadokat, ha megnézziik az
én 90 évemet, milyen uj dolgokat kellett megtanulnom. Nacionalista neveltetésben
részesiiltem, aztdn meg kellett tanulnom valami olyasmit, mint a demokrdcia, és meg
kellett tanulnom a kiilbnb6z6 nyelveket, a kiilbnb6z6 nézbépontokat. Szdval nagyon
nehéz volt, és meg kellett tanulnom, hogy a konfliktusok leegyszertsitései nem
Hitlerhez hasonld dolgokhoz vezetnek. Tehdt: Az ipari korszak az élet uj formdit hozta
magadval, és veliik egyiitt a konfliktusok uj formdit. Amikor azt mondtam, hogy a
konfliktus... vagy nem (nevet), Freud és sokan mdsok azt mondtdk, hogy a konfliktus
minden dolog atyja, akkor a konfliktusok primitiv megolddsa nem a jévé. Hitler
primitiv. megolddsokkal probdlkozott. Csak Volk... Fiihrer, Volk és Vaterland..., mi
vagyunk a f6 faj, az drjagk jok, a zsidok gonoszak, mindez az egyszerisités és a
konfliktusok dtiitése nyilvanvaldan felszabaditoan hatott az emberekre. "

Ezt koveti a moderator kérdése, amely megragadja az el6z6 valasz politikai
dimenzidjat, és igy legalabb egy intellektualis érvelés alapjait megteremtheti:

[17:46] ‘"Egydltaldn nem akarom Osszehasonlitani, vagyis ivet huzni a
nemzetiszocializmusrdl a maira, mert szerintem tényleg nagy kiilébnbségek vannak, de
a komplexitds szempontjgbdl a politika, egyébként a valldshoz hasonldan,
tulajdonképpen mindig egy olyan rendszer, amely arra térekszik, hogy a dolgokat a
leheté legegyszerlibben mutassa be, és a leheté legegyszer(ibb megolddsokat
kinalja."

Ezzel nem-polemikus modon tdmogatja a tarsadalmi struktirdk kritikai
megkérddjelezését a konfliktus fogalma alapjan, amelyre Mitscherlich a naci
politikaval vald 0Osszehasonlitasaban utal, utalva korabbi beszédének
tartalmara. Ezen a ponton a moderator nem szabalyozza, hanem inkabb
el6segiti az érvelést. Itt is nyilvanvaléva valik a belsé és a kilsé cenzura
mechanizmusai kozotti eltérés. Mitscherlich ugy reagdl erre a megfigyelésre,
hogy tagabb kontextusban veszi fel azt, és szembeallitja a mai viszonyokkal:

[18:07] "Igen, de kérem, a demokrdcia azért olyan bonyolult, mert minden pdrt uj
megolddst kindl. Nem, igy minden fél latja a felmeriilé konfliktusokat.
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Ebben az idbben és tiz év mdlva..., a szdmitogép segitségével mdr teljesen uj
konfliktusaink vannak, és ha mdr most... a demokrdcia legaldbb rdkényszeriti az
embereket, hogy ldssak a konfliktusokat, mert az egyik igy ldtja a konfliktusokat, a
madsik meg ugy, és igy megint uj megolddsi formdkat kindl. "

Ez a megkdzelités, amelyet intellektudlisan konnyen lehetne kilénb6z6
iranyokba folytatni, most kifullad, mivel a moderator kovetkezé kérdése egy
masik fogalomra, a bolcsességre utal, és igy a beszélgetés visszatalal a narrativ
szintre. A bels6 szabadsagot tehat ismét a kiils6 szerkezeti korlatok korlatozzak.
Egy masodik, hasonléan kezdetleges intellektualis szakasz a beszélgetés utolso
harmadaban kovetkezik, amikor Mitscherlich kommentdlja a moderator
értékelését, miszerint a pszichoanalizis egy klisésen néi tevékenység, mivel
magaban foglal néhany olyan tevékenységet és tulajdonsagot, amelyeket
néiesnek kongtetnak. A moderator kilencedik kérdése az egyperces videds
intermezzo utdn kovetkezik, amely bizonyos értelemben cezlraként,
lélegzetvételnyi sziinetként funkcional.

[22:57] "Visszatérek a pszichoanalizishez és a hozza kapcsolddo klisékhez, a néi - férfi
viszonyhoz. Alapvetéen azt kell mondanunk, hogy a pszichoanalizis, ha a ndi és férfi
kliséket vessziik, eldlrél hdtrafelé, valdjdban ndéi tevékenység. Az intuiciordl, a
megértésrél, a nyelvrél, az érzések nyelvi kifejezésérél, az egyiittérzésrél és az
empdtidrdl szol, ezek mind "néi" konnotdciok...".

Mitscherlich ezutan atveszi a szot:

[23:22] "Igen, ezek... olyan érzések, amelyeket évszdzadokon keresztiil néiesnek
tekintettek. Ezt a néknek tulajdonitottdk. Azt, hogy a férfiaknak is megvannak ezek a
lehetdségeik, sajnos mdr fiatal koruktol kezdve elvették téliik. Nem volt szabad
nagyon kordn sirnia, meg kellett er6sédnie. Ha ma nézem... az egész iszlam konfliktus
az iskolakban van. Van egy tandrom a kezelésen, aki elmondja, hogy milyen a helyzet
kilencven szdzalékban arabokkal. A ldnyokkal dltaldban tudsz valamit kezdeni, de a
fiukkal... Egy tandrnd ugysem ér semmit, mert a n6k a mdsodik... [gesztikuldl], nem. A
fiuk csak akkor érzik magukat igazi fiuknak, ha agresszivek, ha férfiként
érvényesiilnek.
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vagy amikor az iskoldban macso viselkedésiiket mutatjak. Ez nagyon nehéz egy
tandrnének, és mint ismeretes, csaladiigyi miniszteriink sajndlatat fejezte ki a fiuk
miatt, akiket néi tandrok képeznek, és nem férfi tandrok, de akkor a tandri szakmat,
hogy most mdr politizdljunk, jobban kellene jutalmazni, azaz jobban meg kellene
fizetni, akkor tébb né is bekeriilne a kordbban néi szakmdkba. "

Ezen a ponton egy, maga Mitscherlich altal bejelentett politikai nyilatkozat
keveredik a tényleges beszélgetés tartalmaval, amelynek sarkalatos pontja a
jellemvonasok sztereotipikus elfoglalasa volt. Ebben az esetben a politikai
kovetelés egy olyan példa konkluzidja, amely az els6 mondatban
megfogalmazott tézis feloldasaként funkcional, nevezetesen, hogy a kdzhelyes
tulajdonsagokat a néknek tulajdonitottak, nem utolsésorban a tarsadalom
foglalkoztatasi strukturaja révén. A tanari hivatas jobb dijazasanak kovetelése
nem képezi szamara kdzponti tézisét, hanem csupan a példabol adédo mellékes
megjegyzés. Ez 6Gnmagdaban aligha tekinthetd intellektualis megkdzelitésnek, a
moderdtor mégis ezen a témateriileten marad a kovetkezd kérdésével:

[24:43: "De hogyan kezeljem ezt a fajta problémdt, ami még mindig nehézségeket
okoz nekiink egy olyan tdrsadalomban, amely, mondhatndam, némileg felvildgosult,
amelyben legaldbb harminc éve hallunk a feminizmusrdl és a férfiakban lévé néi
elemekrél és a nékben lévé férfi elemekrél, ez még mindig problematikus. Hogyan
csak egy olyan kulturéban, amely még nem ment dt ezen a folyamaton ebben a
formaban? "

A kérdés nyilvanvaldéan a nemi szerepek tarsadalmi dimenziéjanak elmélyitését
és egy lehetséges megoldds megtalaldasat célozza. Meg kell jegyezni, hogy a
kérdés értékel6 tartalmat tartalmaz, ebben az esetben az iszlamrél. Ezek
azonban kozvetlenil Mitscherlich kijelentéseihez kapcsoldédnak, és nem a
moderator értelmezi bele a beszédébe, amit a hallgatdsag torzitana. A nyilt,
nem itélkez6 kérdés formaja sajat bevallasa szerint abbdl fakad, hogy a
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A moderator alapveté meggy6z6dése, célja a beszélgetés mindségének
névelése.31* Mitscherlich erre épiti a mondanivaldjat:

[25:08] "Nos, ez vildgos. De ldttuk, hogy a kédzésiilés civilizalt formdi csak akkor jonnek
létre, ha a férfiak és a nék egyiitt dolgoznak. Szdéval... nem is tudom... ha
visszagondolok Huizingdra, a kézépkor Gszére és igy tovabb, akkor valami olyasmi,
mint a lovagiassdg, amikor a nék nagyon fontosak voltak a vdrakban vagy a
palotdkban, ahol egyre tobb és tébb né jott be, ott kialakult valami jo modor és
civilizélt viselkedés. Es a férfinak nem kell mindig térzsasztalos tipusnak lennie, aki
ugymond kiengedi a malacdt, de a nbkkel ez sokkal civilizaltabba vdlt. Ez is nagy
gazdagodds a férfiak szamdra. Es ha megtanulja az empdtidt és az egyiittérzést,
akkor a gyermekeivel valé bandsmodban is sokkal jobban boldogul. Tébb 6rémét leli
benne, a gyerekek is tobb éromiiket lelik az apdval valé kapcsolatban, ha olyan
tulajdonsdgokat is fejleszt, amelyeket korabban néiesnek tartottak, lehetésége van ra.

Lathato, hogy Mitscherlich nagyon lgyel arra, hogy érvelésének |ényegénél
maradjon, és nem haszndlja tovabb paciense példajat. Ehelyett most egyfajta
narrativ érvelés bontakozik ki, amikor arrdél beszél, hogy a klisés
szerepmodellektSl vald pszicholdgiai eltavolodds miként hat az emberek
kozvetlen egylttélésére. Az el6zbleg tett kijelentésekre és fogalmakra valo
visszautaldasok egy olyan kontinuumot alkotnak, amely teljesen ellentétes az
"Anne Will"-r8l sz6l6 vélemények és elbitéletes tézisek kezelésével. Ervelése
nemcsak a szakmai szintet érinti, hanem a kozvetlen interperszonalis és csaladi
interakciot is, amely egy tarsadalmi egyetemet jelent, és igy minden nézét

személyesen is érint. Ez egy

311 A "vocer" médiakritikus internetes portdlon megjelent cikkében Scobel a televiziézas
jovéjével kapcsolatban megjegyzi, hogy a mindség fogja végsé soron elddonteni a médium
sorsat, és ezzel dsszefliggésben a kvéta mint mindségi jellemzé eltorlése mellett foglal allast,
kiilondsen a kozszolgalati misorszolgdltatoknal. Ennek soran szdmba veszi, hogy a televizié
egyre tobb és tobb résbe vald terjeszkedése nem sokszinlséget, hanem egyre toébb
egyformat eredményez, ami szoges ellentétben 3all a min&ség novekedésével. Lasd errdl:
Scobel, Gert: Die Kanalisation der Welt, kozzétéve:
http://www.vocer.org/de/artikel/do/detail/id/206/die-kanalisation- der-welt.html,
lekérdezve: 2012.07.02.
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II. rész:

Esettanulmanyok

Ez megteremti az intellektualis cselekvés alapfeltételét, de kozelebbrdl
megvizsgalva gyorsan kideril a kidbrandultsag.

Az itt bemutatott pdarbeszéd strukturajanak és tartalmanak minden el6nye
ellenére a valddi szellemi cselekvésnek még mindig vannak lekiizdhetetlen
akadalyai mind a konkrét beszélgetés mikroszintjén, mind pedig a misor mint a
médialzletag részének makroszintjén. Mint lathatd, még a téma rendkivil
elényos kiinduldpontja, a program felépitése, a moderator hozzaallasa és a
beszélgetés formaja ellenére is a program kozéppontjaban tovdbbra is a
narrativ szint all. Itt még a beszélgetés ligyes manipuldlasa is szinte értelmetlen
lenne a vendég részérdl az intellektualis cselekmény javara, mert a folotte |évd
makroszerkezet ellenallasa sokkal erésebbnek bizonyul. Ugyanis minden
latszélag kedvez6 tényezd ellenére a parbeszéd egyetlen mlisorszam, amely
eseményjellegéb6l addéddéan nem kapcsolddik tovabb a mdsor tobbi
epizddjahoz, s6t mas milsorszamokhoz sem. Egyedisége azt kell, hogy jelentse,
hogy még ha figyelmesen kovetjik is, a kovetkez6 epizdéd témaja, amely
teljesen mas hivatkozasi pontokkal rendelkezik, kiszoritja. A konkrét program
csak ugy értelmezhetd, mint egy olyan programsorozat kiilonleges eseménye,
amelynek célja, hogy betekintést nyujtson a kilénb6z6 témakorokbe és azok
alapjaiba. Ezért ebben az esetben nem is lehet kdzvetlen kapcsolatot teremteni
a tobbi epizéddal, amelyek - mint klasszikus studiomdsor videds betétekkel -
alapvet6en mas szerkezetliek is, igy az el6nyods szerkezeti jellemz6k itt
egyértelmden relativizalddnak. Ismét megmutatkozik egy dilemma: az interju
mint kilonleges misorszam nem 3&llhat vitasorba a tobbi epizéddal; egyedil
marad, mint egyedi esemény, amely nem talal visszhangra a felgyorsult és
fogyasztasra optimalizalt médializletben. Végezetliil nem szabad elfelejteni,
hogy a mdsor egy kés6 esti mlsor egy specialis érdekeltségli csatornan,
amelynek kdzvetlen elérhetésége viszonylag korlatozott.
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III. rész: Kovetkeztetés

A modernitason tuli szellemi fogalmak és tiikroz6désiik a médiaban

Most, hogy az esettanulmanyok alapjan bemutattuk azokat a strukturalis
ellenérzéseket, amelyekkel koncepcionk értelmiségi cselekvése talalkozik,
befejezéslil kozelebbrél megvizsgaljuk az értelmiség e koncepcidjanak
lehetséges bomlasi formait. Ebbdl a célbdl, mint a munka elején, el6szor a
koncepcionalis szintet vessziik figyelembe. Fogalomtorténeti szempontbdl
Bering az értelmiség kilonboz6 tipusainak sokasagat dolgozza ki, amelyek
tobbsége, mint varhaté volt, a polgari nyilvdanossag klasszikus értelmiségének
tobbé-kevésbé el6rehaladott bomlasi formait képviseli.?'> Mint mar lattuk, a
szakért6 tipusa kozponti szerepet jatszik a mai tomegkommunikacios
informacidatadas koraban, ezért ebben az 6sszefliggésben is erre a gyakran
homalyos fogalomra kell 6sszpontositani. A fogalom toérténetében az 1950-es
évektdl kezdve all szemben az értelmiségivel. A kétféle értelmiség alapvetéen
megkulonboztetd jellemzbje a kovetkezdnek tlinik.

- ahogyan Lyotard példaja itt is megmutatta - az egyetemes eszméje és allitasa,
amely a cselekvések és gondolkodasmodok alapjdul szolgdl.3'® Az univerzalis
megkillonboztetd jegye tovabb kdvethet6 a médiakozmoszhoz, azaz az Ujsagirdi
mez6hoz vald kilonb6z6 hozzaférési mddokban. A szakért6 tipusa két
kiilonb6z6 formaban jelenik meg, az egyiket mar részletesen megismertik az
esettanulmanyokban: A "névtelen tudds" és a hivatasos médiaszerepld, aki
szakiranyu hattérrel rendelkezik. Mint fentebb mar megfigyeltiik, az utdbbi
dominal, mivel ez felel meg leginkabb a studidmdsor kdvetelIményeinek, mig az
el6bbi néhany masodpercnyi nyilatkozat erejéig jelenik meg, kiléndsen olyan
egyszeri eseményeken, mint példaul egy tanulmany bemutatasa.

312 y6. Bering, Dietz: Die Epoche der Intellektuellen, pp. 534-537.
313 |bid., 528. o.
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A szakeérté targyiasitdsa

Ha most az ugynevezett szakért6 nyomaba erediink a médiaban, gyorsan
észrevesszik, hogy els6sorban a televizid és a radid jelensége, ahol ekként
mutatjak be. A legtdobb esetben csak szakért6ként emlitik, de néhany esetben,
kiilondsen az aktualis esetekben, itt-ott hivatkoznak egy-egy publikacidra.
Ennek célja, hogy a hallgatd vagy nézé6 szamara a téma kezdetleges
osztalyozasat adja, ami azonban ritkdn vezet tovabbi pontositashoz. A
szorakoztatdsra vald Osszpontositas ugyanis a medidlis informacidéatadas egy
tovabbi hatasat valtja ki: a személy elkerilhetetlen targyiasitasat. A
gondolatmenet réviden felvazolhato: a tomegmeédia kdzvetitésében az egyén a
bemutatott targyak kezelhetetlen aradataval szembesil, ezért a mdsor
korlatozott terjedelmében elkerilhetetlentl bekovetkezik a targyiasitas. A
bemutatott személyt néhany jellemz6 vonas alapjan egy els6sorban érzelmi
rendszerben helyezik el, amely els6sorban (mar megélt) tapasztalatokbdl és
kozvetitett sérelmekbdl vagy idealizacidkbdl szarmazik. A nevet leszamitva csak
kevés informacié marad meg a memadriaban, ami a programok céljanak nem
art. A bemutatott embereket tehat nem teljes egyénekként, hanem
funkcionalitasokként, alszemélyekként érzékelik és osztalyozzak. Ezt a
természetes folyamatot hatastalanitja egy személy ismételt megjelenése a
médiaban, hiszen ekkor mar tobb hattértudas, tapasztalati érték all
rendelkezésre, amelyek mozaikszerlien allnak 0Ossze az ismétl6dé
informacidkbdl. Ez a targyiasitas hatranyos a karizmaval nyilvdnossagot teremté
értelmiségi szamara, mivel csak az ismételt megjelenések biztosithatnak
szamara elegendd szimbolikus tékét hatalmanak kibontakoztatdsahoz. Ha
felidézzik a médiaszerkezetnek a mi(isorok tartalmdra gyakorolt hatasat,
nyilvanvaléva valik a dilemmaja. Ezért helyette a targyi formaja, a me-
nungsmaker sikeres. Roviditett formaban olyan szakért6ként jelenik meg,
akinek a targya mdsodlagos hattérbe szorul a funkcidja mogott. Ugyszélvan
alkalmazkodik a tomegmédia kikeriilhetetlen targyiasitasi kényszereihez. A
szakért6 tehat az egyetemes individuum posztmodern torésének meédia
megfelelGje. A maga formajaban profi studidvendég, mint bon kliens, 6 is
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A "rejtett nagykovet" egy véleményformald, egy politikai part, egy szervezet,
egy mozgalom vagy egy érdekcsoport szdcsove.’* A "rejtett nagykévet"
szerepében szakmai és politikai hattere rejtve marad, a szinész esetleges
lobbizasardl sz616 informécidkat jo okkal elrejtik.3'> A véleményformalé tehat a
medialisan professzionalis szakért6, aki messzemend érvelés vagy bonyolult
értékrendekre vald hivatkozas nélkul altaldban egyszerli megoldasokat kinal a
valéjdban bonyolult problémakra, és igy tokéletes szerepl6je lesz a
szérakoztatdsra iranyulé médiacirkusznak. Nem véletlen, hogy altaldban a
masodvonalbeli politikusok azok, akik a politikai talkshow-kban naponta
széparbajt vivnak.31®

Ha a szakért6t az Ujsagirdoi mezében proébaljuk elhelyezni, akkor bizonyos
mértékig a mezén kivili szerepl6t képvisel, aki egy kilsé hierarchizalddas
kozvetitGjeként mikodik, és a mezén kivili érdekeket a mezd szereplSinek
érdekeivel kombindlja. igy a médiatermelést befolyasold kiilsé hierarchia
képviselGjeként mikodik. A szakértével szemben dllnak az ugynevezett
"médiaértelmiségiek"”, akik, bar altalaban tudomanyos hattérrel rendelkeznek,
ugyanugy a hanyatlds egy formdja, mint a "hivatasos véleményformaldk".
Szamukra a televizids jelenlét inkabb oncélu, mint kiildetés, mégis hasonlitanak
az utdbbira a médiaplatformok korlataihoz valé alkalmazkoddsban. Az ujsagirdi
szakma altal tdmogatva, azaz a szakma mechanizmusai altal el6segitve vagy
lehet8vé téve3l’ , egyes alértelmiségiek igy olyan hirnévre tesznek szert, amely
nincs oOsszefliggésben tudomdnyos vagy egyéb eredményeikkel: Az Ujsagirdi
palya ilyen "médiaértelmiségieket" termel. Ezeknek most mar van befolyasuk,

314 A LobbyControl szervezet éltal 2006-ban bemutatott tanulményban Ulrich Miiller és Heidi
Klein szerz6k "hivatasos véleményformalokrél" beszélnek, akiket az érdekcsoportok
szandékosan helyeztek el a "Sabine Christiansen" mdsorban, hogy a neoliberélis
reformdiskurzust keresztiilvigye. Szinonimaként "rejtett kovetekrGl" is beszélnek [az
eredetiben idézGjelben]. Lasd errdl: Miller, Ulrich/Klein, Heidi: Schaubih- ne fiir die
Einflussreichen und Meinungsmacher, p. 2.

315 v4. ibid., 11. o.

316 "Sabine Christiansen" esetében lasd példaul: A legtobb program vendéglistaja
megtalalhato az adott program weboldalan.

317 Bourdieu, Pierre: A televiziordl, 73. o.
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hogy vilagnézetiiket, problémahelyzeteiket vagy optikajukat raeréltethetik az
egész (tévénézd) tarsadalomra. Bourdieu szamara azt a funkciot toltik be, hogy
értelmet és legitimitdst adjanak az értelmetlenné és lapossa valt
tartalmaknak.31® Korulottik, az Gjsagirdi mezényben, még egy

- Bourdieu szerint - altudomany, "medioldgia". Azt allitja, hogy empirikus alap
nélkll tesz kijelentéseket a média vilaganak allapotardl. Mivel nem alapul
semmilyen anyagon, nem tébb, mint vélemény.3'® A szakma javéra térténd
"dezintellektualizacié" tehat teljes. Ha felidézziik a Bourdieu altal a vezet6
médiumok szellemi tevékenységének utolso kiutjaként leirt puccsot, akkor az itt
tett megfigyelések alapjan ezt a "vélemények cefréjébe"3?° egy "lgynok" altali
beszivargdsnak kellene kisérnie.3?* A klasszikus értelmiségieknek a nyilvdnossag
megteremtésének Uj formadira van szikségik a fennmaraddsukhoz, amelyek
esetleg az internet médiumaban jelennek meg.

318 |bid.

319 |bid., 72f. o.

320 DER SPIEGEL, 36/2011. szdm, 150. o. Christoph Schwennicke cikkének cime a politikai
talkshow-k tomegérdl a kozszolgalati mlsorokban.

321 Ez aztdn a szakértd szamara is anonimnak tlinhet, hiszen a tartalomnak a kézbeszédbe
valod beszivargasa keril el6térbe. Erre példa a névtelenil kiadott "Der kommende Aufstand"
(A kozelg6 felkelés) cimU radikdlis ropirat, amely késGbb a nagy polgari lapokban is kritikat
kapott.

128



Az intellektudlis kozéps6 alakja

Epilogus

Szellemi cselekvési lehetdségek az internetalapu halézatépitésen keresztiil -
Egy kutatasi perspektiva

Az elmult két év nagy politikai felforduldsai, kiilonésen az arab vilagban,
ravilagitottak a modern informacids technoldgiak lehet6ségeire a kozvéleményt
illetéen. A médium hatdésugara ugyanolyan hatalmas, mint a sebessége, ami
azonban sebességet is jelent. Ezen a ponton egy rovid kitekintés célja, hogy
bemutassuk a netalapu nyilvanossag szellemi Uton torténé megteremtésének
lehetbségeit.

Mindenekel6tt vilagossa kell tenni a netes informacio és a televizids tartalom
kozotti alapveté kilonbséget. El6szor is, mindkét médium kilonb6zé
kommunikacidés technikdkon alapul, még ha nagyrészt ugyanazokat a széveg-,
hang- és képi dimenzidkat hasznaljak is. Az internet a legkllonfélébb
kommunikacids gyakorlatokat kindlja a formak sokféleségén keresztil: az
allandéan lekérdezhet6 szovegt6l, amely a klasszikus ujsagcikkektSl csak a
végberendezésen keresztil kiilonbozik a befogadasban, a televiziohoz hasonlo,
videdval tamogatott él6 kozvetitésig a kommunikacids csatornak teljes skaldjat
kimeriti. Ez természetesen felveti a dominans forma kérdését, ami azonban
részletesebb elemzést igényel. Alapvetéen elmondhatd, hogy a kilonb6z6
felhasznaldi csoportok kiilonb6z6 ajanlatokat preferdlnak, valamint regionalis
kiilonbségek is vannak, amelyek féként a nyelvileg adaptalt szolgaltatasokon
alapulnak. A mi szempontunkbdl az internet mint a szellemi tartalom hordozéja
akkor valik érdekessé, amikor a nyilvanossag mds formai nem adnak erre
lehetfséget, példaul a vezet6 médiumok cenzuradja miatt. Ezért a befogadas
formaja kevésbé fontos, mint a hatas. Az el6bbi természetesen a technikai
lehet8ségektdl is fligg, mivel a kiilonboz6 végberendezések kiilonboz6 formakat
kedveznek vagy akadalyoznak.

A kutatasi perspektiva ezért elkerilhetetlentil magdban foglalja a
végberendezések, am a hozzaférési pontok elosztdsa és a tartalom szellemi
befolyasolasanak lehet8ségei kozotti kapcsolat kérdését. Bizonyitani kellene,
hogy az Ujsagiroi szakteriletre megallapitott feltételek
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A témak kolcsonos atvételén keresztlil az egységesitésre vald torekvés az
interneten tovdbb erdsodik, mivel a tartalom masoldsa gyakori és a
legkevesebb esetben szankcionalhatd. Ezt a mechanizmust meg kell vizsgalni,
hogy lehet6vé teszi-e Bourdieu puccsdt, azaz az informacid terjedését egy
bizonyos vezet6 kozegbe vald beszivargassal.
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Online forrasok

Kiadvanyok:

Scobel, Gert: Die Kanalisation der Welt, kozzétéve:
http://www.vocer.org/de/artikel/do/detail/id/206/die-kanalisation-der-
welt.html, lekérdezve: 2012.07.10.

Altalanos informaciok:

ARD/ZDF Online Study: http://www.ard-zdf-onlinestudie.de/, lekérdezve
2012.07.10-én.

Digital Fernsehen, cikk a mlsorszorasrol és a kvotaadatokral:
http://www.digitalfernsehen.de, lekérdezve 2012.07.12-én.

A Médiakoncentrdcids Bizottsdg informdcids honlapja: www.kek-online.de,
lekérdezve 2012.04.13-3an.

Az ARD médiahaszndlati jogokrdl sz6l6 informdcids bejegyzés:
http://www.ardmediathek.de/hilfe, lekérdezve 2012.07.10-én.

ARD médiabdzis adatai: http://www.ard.de/intern/medienbasisdaten, lekérdezve
2012.07.10-én.

MedienDatenSiidwest: http://www.mediendaten.de/, lekérdezve:
2012.07.10.

A 3sat csatorna miisorainak dttekintése: http://www.3sat.de/programm/,
lekérdezve 2012.07.10-én.

A Bundeswehr Command and Staff College weboldala:
http://www.fueakbw.de, lekérdezve 2012.07.10-én.

A "change.org" peticids portdl honlapja: http://www.change.org, hozzaférés:
2012.07.10.

Az "Anne Will" cim{ mdsor internetes oldala:
http://daserste.ndr.de/annewill/, lekérdezve 2012.07.10-én.

A "scobel" program weboldala: http://www.3sat.de/scobel/, lekérdezve
2012.07.10-én.

133


http://www.vocer.org/de/artikel/do/detail/id/206/die-kanalisation-der-welt.html
http://www.vocer.org/de/artikel/do/detail/id/206/die-kanalisation-der-welt.html
http://www.vocer.org/de/artikel/do/detail/id/206/die-kanalisation-der-welt.html
http://www.ard-zdf-onlinestudie.de/
http://www.digitalfernsehen.de/
http://www.ardmediathek.de/hilfe
http://www.ard.de/intern/medienbasisdaten
http://www.mediendaten.de/
http://www.3sat.de/programm/
http://daserste.ndr.de/annewill/

. flggelék: Az internetalapu programfogadds technikai és jogi korilményei

I. fiiggelék: Az internetalapu programfogadas technikai és jogi
feltételei

A tanulmanyban szerepl6 esettanulmanyok a kivalasztott televizids mUisorok
digitalis felvételein alapulnak, amelyeket az adott mdlsorszolgaltatd tett
elérhet6vé a honlapjan. Az egyes mdlsorszolgaltatok, szerkeszt6ségek és
produkcios cégek eltér6 politikdja és 6sszefonddasa miatt azonban nem lehet
sz6 egységes helyzetképrél. Nemcsak a valds feldolgozasi lehet6ségek, hanem a
technikai kovetelmények is eltéréek, ezért itt egy kis felsorolas kovetkezik.

Alapvetd miszaki kévetelmények

Az online tartalmak megtekintéséhez az aktudlis webbongész6, példaul a
Microsoft Internet Explorer, a Google Chrome, a Mozilla Firefox vagy az Opera
mellett altalaban a megfelel6 videds plug-in is szikséges. A leggyakoribb
videéformadtumok a .wmv (Windows Media Video), .avi (Audio Video
Interleave), .mov (QuickTime) vagy .mp4 (MPEG-4). Mivel a varhatdan eltér6
felhasznaldi platformok miatt elkerilendd az inkompatibilitas, a szolgaltatoi
platformokon gyakran rendelkezésre all egy valasztasi lehetdség.

Jogalap

A technikai adatokhoz hasonléan a szolgaltatott adatok felhasznaldsara
vonatkozd jogi rendelkezések és kovetelmények is eltéréek. Elvileg azonban
elmondhatod, hogy a honlapok technikai feltételei keretet adnak a digitalis
felhasznaldsra vonatkozo jogi rendelkezéseknek, példdul a letoltési funkcidk
visszatartasaval vagy engedélyezésével. Minden tartalomban ko6z6s, hogy
altalaban csak magancélu felhasznaldsra adjak ki. A kutatasi és oktatasi célu
vetitéseket masképp kezelik, bar a mdlsorszolgdltatok nem feltétlendl
fogalmaztak meg rendelkezéseket a rendelkezésre bocsatd platformokra
vonatkozoan.
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formak. A szerz8i joggal foglalkoz6 munkacsoport a*?? cimen online nyujt

tajékoztatast errdél, amelyben korlatozott oktatasi célu masolasi jogok merilnek
fel a kutatasban és az oktatasban vald felhasznalas céljabdl. Mivel esetiinkben a
jogalap, nevezetesen a masolt teljes adas tovabbadasa, tobb mint kétséges, a
digitalis adathordozokon |évé fajlok altalanos fliggelékét mell6zzik. A
munkaban a programokra valdé hivatkozas tehat az adott id6pontban érvényes
lehivasi cimekre vonatkozik. Mivel azonban ezek véaltozhatnak, és az adasok
azo6ta tarolddnak, hogy a

Mivel a 2009. junius 1-jén hatalyba |épett, az allamkozi mUisorszolgaltatasi
szerz6dés (Rundfunkdanderungsstaatsvertrag) 12. mddositasa értelmében az
esetek tulnyomoé tébbségében mar nem lehet korlatlanul hozzaférhetévé tenni,
ezért ezen a ponton szeretnénk utalni a mlsorszolgaltatdk specidlis ajanlataira,
miszerint dij ellenében és tudomanyos célu felhasznalds céljabdl masolatokat
biztositanak a szabvanyos adathordozokon. Az ARD példaul egy
kapcsolatfelvételi (irlapot kinal erre a célra a weboldalan.3?3

II. fiiggelék: A lehetséges esettanulmanyok kivalasztasa

Az esettanulmanyokat az itt felsorolt programok kozil valasztottuk ki,
formatum szerint rendezve. A programok rovid leirdsa segithet a programok
pontosabb besoroldsaban.

Témamtsorok:

Arte: Filozdfia, vasarnaponként 12:30, Arte.

A moderator Raphaél Enthoven a filozéfia teriletérdl fogad egy-egy vendéget,
aki egy-egy témakort vitat meg.

Témak és kivalasztott programok:

http://www.arte.tv/de/2235124.html|

scobel, csutortokonként, 21.00, 3szombatonként.

322 | 3sd: http://www.urheberrecht.uamr.de/urechtgesetz/lehre.html. Letdltve:
2012.05.22.

323 | 4sd: http://www.ard.de/ard-mediathek-kontakt/-
/id=792186/nid=792186/did=792226/1ja0omu/index.html. Letdltve 22.05.2012
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II. figgelék: A lehetséges esettanulmanyok

kivalasztasa

A musorvezetd Gert Scobel altalaban hetente 2-3 vendéget fogad, hogy egy
kivalasztott témardl beszélgessen veliik.
Témak és tovabbi informacidk: http://www.3sat.de/scobel/scobel titel.html

3satbuchzeit, szabalytalan, 3sat.

Rendhagyd id6kozonként valtakozé misorvezetbk egy-egy irodalmar
vendéggel készitenek interjut egy-egy aktualis alkalomrdl a kilonleges
mdsorokban.

Valtakozd is irodalmi magazin.

Informacidk és az aktualis programok a kovetkezé

cimen érhetdk el: http://www.3sat.de/buchzeit/

Sternstunde Philosophie, vasarnaponként 9:15, 3 szombatonként.

A "Sternstunde Philosophie" cim{ SF-sorozatban a misorvezet6k valtakozva
fogadnak egy-egy vendéget egy-egy beszélgetésre, amelyet a 3sat-on
megismételnek.

Tovabbi informacidk és az SF videoportal linkje a kovetkez6 cimen:
http://www.sendungen.sf.tv/sternstunden/Sendungen/Sternstunden
Magazine:

Report Mainz/Report Miinchen/FAKT, keddenként, 21:45, ARD.
Haromhetes ciklusban megjelené magazinok aktualis politikai témakrol,
néha vendégekkel.

Részlet az ARD Mediathekben: http://www.ardmediathek.de/ard

Monitor/Kontraste/Panorama, csttortokonként 21:45, ARD.
Haromhetes ciklusban megjelené magazinok aktudlis politikai témakrol,
néha vendégekkel.

Teljes mUsorok vagy részletek az ARD Mediathekben a kdvetkez6 cimen:
http://www.ardmediathek.de/ard/

Az emlitett hat ARD-magazin a misorszolgadltato honlapjan "politikai
magazinokként" szerepel. A programok kézds oldala:
http://www.daserste.de/politikmagazine/
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Beszélgetések:

3nach9, havonta egyszer péntekenként, 22:00, RB TV és NDR/RB
Ismétlés havonta egyszer hétfénként 10:15, 3sat.

Jelenleg két moderator vitatja meg a valtozé témdkat néhany vendéggel,
korabban valtozé moderatorokkal. Tovabbi informacio:
http://www.radiobremen.de/fernsehen/3 nach 9/index.html

3satXtra, szabalytalan, 22:25, 3sat.
Aktudlis témakrol szd16, klipekbdl és beszélgetési elemekbdl allé talkshow.
Informacié: http://www.3sat.de/page/?source=/3satextra/142848/index.html

Anne Will, szerddnként, 21:45, ARD.

A névadd moderator minden héten 6t-hat vendéget fogad, akik a napi
politikai és aktualis tarsadalmi témakrol beszélgetnek.

Tovabbi informacié: http://daserste.ndr.de/annewill/ A teljes

mUisor az ARD Mediathekben a kévetkez6 cimen:
http://www.ardmediathek.de/.

Beckmann, csitortokonként, 22:45, ARD.

A klasszikus beszélgetéssorozatban a mdsorvezetd Reinhold Beckmann
altalaban heti négy vendéget fogad tulnyomodrészt aktudlis politikai,
egyébként tarsadalmi témakban.

Tovabbi informacid:

http://www.daserste.de/unterhaltung/talk/beckmann/

A teljes misor az ARD Mediathekben a kovetkez6

cimen: http://www.ardmediathek.de/.

Glinther Jauch, vasarnaponként 21:45, ARD.

Altalaban 6t vendégbél allé beszélgetScsoport aktudlis politikai és
tarsadalmi témakrol.

Tovabbi informacié:
http://daserste.ndr.de/guentherjauch/index.html

137


http://www.radiobremen.de/fernsehen/3_nach_9/index.html
http://daserste.ndr.de/annewill/
http://www.ardmediathek.de/
http://daserste.ndr.de/annewill/
http://www.daserste.de/unterhaltung/talk/beckmann/
http://www.ardmediathek.de/ard/servlet/
http://www.daserste.de/unterhaltung/talk/beckmann/
http://daserste.ndr.de/guentherjauch/index.html

II. figgelék: A lehetséges esettanulmanyok

kivalasztasa

Teljes mUisor az ARD Mediathekben a kovetkez6
cimen: http://www.ardmediathek.de/ard/

Hart aber Fair, hétfénként 21:00, ARD.

A mUsorvezet6 Frank Plasberg altaldban minden héten hat politikai vendéget
fogad, akik aktualis politikai és tarsadalmi témakrol beszélgetnek.

Tovabbi informacié: http://www.wdr.de/tv/hartaberfair A teljes

mUisor az ARD Mediathekben a kévetkez6 cimen:
http://www.ardmediathek.de/.

Menschen bei Maischberger, keddenként, 22:45, ARD.

A mUsorvezetd Sandra Maischberger altaldban heti hat vendéget fogad, és a
beszélgetések kozéppontjdban inkdbb a tarsadalmi, mint a napi politikai témak
allnak.

Tovabbi informacié:
http://www.daserste.de/unterhaltung/talk/menschen-bei-maischberger

A teljes mlsor az ARD Mediathekben a kovetkez6 cimen:
http://www.ardmediathek.de/.

Phoenix Runde, kedden, szerdan, csitortokon, 22:15, phoenix. Alexander
Kahler és Pinar Atalay az aktualis nemzeti és nemzetkdozi politikai témakrol
beszélgetnek rotacids rendszerben, altalaban négy-6t vendéggel.

Tovabbi informaciok és a teljes program a kovetkez6

cimen: http://www.phoenix.de/content/444097

Unter den Linden, hétfénként, 22:15, phoenix.

Christoph Minhoff és Michael Hirz felvdltva fogad két vendéget egy politikai
vitara.

Tovabbi informaciok és a teljes program a kovetkez6

cimen: http://www.phoenix.de/content/117438
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Az On kiadvanya: ingyenes -
gyors - megbizhato

Az AVM - Akademische Verlagsgemeinschaft Minchen - minden
tudomanyag tudomanyos szévegeinek publikacios platformja.

Az AVM-ben gyorsan publikalhat, a finanszirozas keresése nélkdil.
Mert az AVM-ben valé megjelenés a szerzOk szamara ingyenes -
garantaltan!

Ennek érdekében az AVM, ahol csak lehet, koltségmegtakaritast hajt
végre. Tehat nem csak a legujabb technikdkat hasznaljak a
konyvkészitéshez. Minden folyamatot és eljarast Ugy terveztek meg,
hogy a lehet6 leghatékonyabb legyen. Ezért a gyakran szokasos
nyomdakdltség-tamogatasok elmaradnak.

Az AVM segitségével az On munkdja konywé valik, amely
vilagszerte barmely konyvesboltban megvasarolhatd, igy a
potencidlis érdekl&ddk szdmara elérhetévé valnak az On munkajénak
eredményei.

Az AVM-nél nincsenek rejtett koltségek vagy dijak: Minden egyes
eladott példany utan a nettd eladasi ar 10%-at kapja. Sok szerzd is
jogosult a konyvéért jaré VG-WORT dijra.

Erdekel?

Tudjon meg tobbet a www.avm-verlag.de weboldalunkon, vagy
lépjen kapcsolatba velink kézvetlendl a info@avm-verlag.de cimen.
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