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Az adatkezelési jog - az emberek adatainak gytjtését, feldolgozasat és
felhasznalasat szabalyozd jogi rendszer - €élénk elméletalkotas és szamos jogalkotasi
reformjavaslat targya. A kiilonboz6 elméletek kiilonb6z6 jogi érdekeket képviselnek
az informaciokkal kapcsolatban. Egyesek az érintettek egyéni ellendrzését kivanjak
megerdsiteni az adattovabbitas feltételei felett, mig masok az érintettek pénziigyi
hasznanak maximalizalasat tiizik ki célul. Ezeknek a javaslatoknak azonban van egy
koézos koncepcionalis hibajuk. Egyszeriien fogalmazva, nem értik a digitalis
gazdasagban az adateldallitds 1ényegét: az embereket népességalapu kapcsolatokba
hozzak egymassal. Az adattermelésnek ez a kapcsolati aspektusa a digitéalis
gazdasagban az adatgyijtés és -felhasznalas tarsadalmi értékének és karanak nagy
részét meghatarozza.

Ez a Feature az adatokat mint tarsadalmi kapcsolatokat targyalja, amelyeket jogi
és technikai rendszerek alkotnak. Megmutatja, hogy az adatkapcsolatok hogyan
eredményeznek egyénen feliili jogi érdekeket. Ezen érdekek megfeleld képviselete €s
megitélése az adattermelés sokkal nyilvanosabb és  kollektivabb (azaz
demokratikusabb) iranyitasi formait teszi sziikségessé. Az individualista adatalanyok
jogai nem képesek képviselni, nemhogy kezelni ezeket a populacios szintii hatasokat.

Ez a beszamold két felismerést kindl az adatkezelési jog szamara. El6szor is,
jobban tiikrozi, hogy az adatgyijtés és -felhasznalas hogyan és miért hoz létre
gazdasagi értéket és tarsadalmi kart a digitalis gazdasagban. Ezaltal az adataramlast
szabalyoz6 jog Osszhangba keriil azzal a gazdasagi realitassal, ahogyan az
adattermelés az informacios gazdasag kulcsfontossagu inputjaként mikodik.
Masodszor, ez a beszamolo alternativ normativ érvet kinal arra vonatkozoan, hogy mi
teszi az adatfikaciot - az emberekrdl sz616 informaciok arucikké valasat - helytelenné.
Az adatfikaciot nem (csak) az teszi helytelenné, hogy aldassa a szubjektum
onformalasanak képességét, hanem az, hogy igazsagtalan tarsadalmi viszonyokat
materializal: olyan adatkapcsolatokat, amelyek a tarsadalmi egyenldtlenséget érvényre
juttatjak vagy felerdsitik. Ez a beszdmol¢ a tarsadalmi-informatikai kér szamos olyan,
legégetdbb formajat indexalja, amelyek az adatnyerés kritikajat éltetik, de kiviil esnek
az informacios kar tipikus beszamoloin. Ez a szamla egy pozitiv elméletet is kinal a
tarsadalmilag elény0s adattermeléshez. Az adatositas egyenldtlen karainak kezelése -
¢s tarsadalmilag elény0s alternativak kidolgozasa - az adatok tarsadalmi
kapcsolatainak demokratizalasat igényli: az egyéni adatalanyok jogaitol az
adatkezelés demokratikusabb intézményei felé valo elmozdulas.

* Tudoményos 6szténdijas, Columbia Law School. Kdszénet a 2020 Privacy Law Scholars
Workshop, a NYU Law Information Law Institute Fellows Workshop és a Cornell Tech
Digital Life Initiative Fellows Group tagjainak gondos és nagylelki észrevételeikért. Tovabbi
koszonet Ashraf Ahmednek, José Argueta Funesnek, Chinmayi Arunnak, Yochai Benklernek,
Elettra Biettinek, Julie Cohennek, Angelina Fishernek, Jake Goldenfeinnek, Ben Greennek,
Lily Hu-nak, Aziz Huqnak, Woodrow Hartzognak, Amy Kapczynskinek és Duncan
Kennedynek, Issa Kohler-Hausmann, Lee McGuigan, Lev Menand, Christopher Morten, Helen
Nissenbaum, Amanda Parsons, Angie Raymond, Neil Richards, Tom Schmidt, Katherine
Strandburg, Thomas Streinz, Mark Verstraete, Ari Waldman és Richard Wagner. E munka egy
korai valtozatat az 2018Indiana University Ellen Ostrom Workshopjan mutattak be.
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Az elmult években a technologiai ipar a kozvélemény fokozott
bizalmatlansagéanak, a civil és munkavallaléi aktivizmusnak €s a szabalyozoi
ellenérzésnek a kozéppontjaba keriilt.! Az adatositdssal - az emberekrdl sz6ld
informéciok arucikké valasaval - kapcsolatos aggodalmak kozponti szerepet
jatszanak ebben a megromlott joindulati frontban, amelyet a koznyelv
"techlash"-ként emleget.’

Mivel a technologiai cégek mindennapi életiink egyre nagyobb részét
kozvetitik ¢és gazdasdgilag egyre domindnsabba valnak, az daltaluk az
adatgytjtésnek tulajdonitott jelentdség noveli az adatkezelési jog tétjét - azt a
jogi rendszert, amely szabéalyozza, hogy az emberek adatait hogyan gytjtik,
dolgozzak fel és hasznaljak fel. Mivel az adatok az informacios toke alapvetd
alkotoelemévé valnak, az adattermelést szabalyozé jog az informacids
kapitalizmus szabalyozdsanak mikéntjérél - ¢€és miértjérdl - szold vitak
kozéppontjaba keriil. Széleskorii egyetértés van abban, hogy a jelenlegi
adatkezelési jog nem védi meg a technologiai felhasznalokat az adatkivonas
artalmaitol, részben azért, mert

' A Facebook Cambridge Analytica-botranya fordulopontot jelentett a technoldgiai

vallalatokkal kapcsolatos sajtovisszhangban és a kdzhangulatban. A Cambridge Analyticarol
bévebben lasd példaul Mark Zuckerberg tamuvallomdasadt: Senators Question Facebook's
Commitment to Privacy,
N.Y.TIMES (10,2018.4pr.)

,https://'www.nytimes.com/2018/04/10/us/politics/mark- zuckerberg-testimony.html
[https://perma.cc/6MKF-UEER]; Zeynep Tufekci, Facebook's

SurveillanceMachine N.Y.TIMES ( 19,

marc. ), https://www.nytimes.com/2018/03/19/opinion/facebook-cambridge-
analytica.html [https://perma.cc/FCOA-EJWY]. t612015 huszonegy szazalékponttal csokkent
azoknak az amerikaiaknak a 2019,szama, akik pozitivan vélekedtek a technologiardl. Lasd
Carroll Doherty & Jocelyn Kiley, Americans Have Become Much Less Positive About Tech
Companies' Impact on the U.S. , PEW RSCH. (201929,. julius),
https://www.pewresearch.org/fact-tank/2019/07/29/americans- have-become-much-less-
positive-about-tech-companies-impact-on-the-u-s [https://perma.cc/JA9T-J78F]. A
technoldgiai vallalatoknal a munkavallalok aktivizmusa meredeken megndtt, mivel
kiilonosen2016, a technolégiai vallalatok és az Egyesiilt Allamok Védelmi Minisztériuma,
valamint az Egyesiilt Allamok Bevandorlasi és Vamhivatal (ICE) kozotti szerzédésekre
reagalva. Lasd pl. #NOTECHFORICE, https://notechforice.com [https://perma.cc/TR89-
N8U8]; Worker Power in theTechIndustry

, TECHWORKERSCOALITION;,https://techworkerscoalition.org
[https://perma.cc/SCRC-7PAP]; Jimmy Wu, Optimize What? , COMMUNE (201915,. marcius),

https://communemag.com/optimize-what[https://perma.cc/F5BJ-

6HXR];DrewHarwell , Google to Drop Pentagon Al Contract After Employee Objections to
the 'Business of War', WASH .  POST (June20181,)

,https://www.washingtonpost.com/news/the- switch/wp/2018/06/01/google-to-drop-
pentagon-ai-contract-after-employees-called-it-the- business-of-war [https://perma.cc/GZV5-

FM3G].
2 A "techlash" kifejezés eredetét dltalaban a The Economistban vald hasznélatanak
tulajdonitjak: AdrianWooldridge 2013. ,

TheComingTech-Lash ,ECONOMIST (Nov. 18,

https://www.economist.com/news/2013/11/18/the-coming-tech-lash.

[https://perma.cc/SGTE- KDZ9]. Az Oxford English Dictionary és a Financial Times
1s2018, az év szavanak itélte a "techlash"-t. Lasd: Az év szava 2018: Shortlist, OXFORD


http://www.nytimes.com/2018/04/10/us/politics/mark-
http://www.nytimes.com/2018/03/19/opinion/facebook-cambridge-analytica.html
http://www.nytimes.com/2018/03/19/opinion/facebook-cambridge-analytica.html
http://www.pewresearch.org/fact-tank/2019/07/29/americans-
http://www.washingtonpost.com/news/the-
http://www.economist.com/news/2013/11/18/the-coming-tech-lash
http://www.economist.com/news/2013/11/18/the-coming-tech-lash

LANGUAGES, https://languages.oup.com/word-of-the-year/2018-shortlist
[https://perma.cc/M49Z-9UER]; Rana Foroohar, Year in a Word: Techlash, FIN. TIMES (Dec.

16,2018) Shttps://www.ft.com/content/76578fba-fcal-11e8-ac00-57a2a826423e
[https://perma.cc/XER8-FBDQ)].


http://www.ft.com/content/76578fba-fca1-11e8-ac00-57a2a826423e
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nem tud magyardzatot adni erre a nagy és egyre novekvd szakadékra az
adatoknak a fogyaszt6éi jogok alanyaként valé de jure statusza és kvazi-
tékeként vald de facto statusza kozott.?

Az adatkezelés reformja sok vita €s élénk elméletalkotas targya, €s szamos
javaslat sziiletett a status quo elégtelenségének kezelésére.* Ez a Feature
értekeli az e javaslatok mogott allo jogi koncepcidkat - mas szdval, hogy a
javasolt reformok hogyan képzelik el azt, hogy mitdl érdemes szabalyozni az
adatszolgaltatast, és kinek az informacidhoz fiz6dé érdekeit kellene jogi
elismerésben részesiteni. Az adatfelmérés koncepcidja alakitja és korlatozza
azt, hogy a jog hogyan reagél az adatfelmérés hatdsaira. Ha az adatkezelési jog
nem figyel arra, hogy az adattermelés hogyan hoz létre tarsadalmi elényoket és
karokat, akkor nem lesz eléggé felkésziilt arra, hogy enyhitse ezeket a karokat
¢s eldsegitse az adattermelés elonyeit.

A Feature f0 érve az, hogy a leger0sebb technologiai vallalatok
adatgylijtési gyakorlatai elsdésorban arra iranyulnak, hogy népességi szintii
ismereteket nyerjenek (és készitsenek) arrol, hogy az ¢érintettek hogyan
viszonyulnak maésokhoz, nem pedig az ¢érintettekre jellemzdé egyéni
ismeretekre. Ezek a felismerések aztan minden olyan egyénre (nem csak az
érintettre) alkalmazhatok, akik osztoznak ezekben a populécios jellemzdokben.

Ez a lakossagi szintli gazdasagi motivacid koncepciondlisan fontos az
adatgylijtési ¢és -felhasznalasi tevékenységet szabalyozo jogi rendszerek
szamdra; ez sziikségessé teszi annak a régdta fennalld felfogasnak a
feliilvizsgalatat, hogy az egyéneknek miért van jogi érdekiik a roluk szo6lo
informéaciokhoz, és hol érvényesiilnek ezek az érdekek.

Az adatkezelési jog status quo, valamint a reformjara vonatkozo
kiemelkedé javaslatok megkozelitik ezeket a lakossagi szintli kapcsolati
hatdsokat az egyéni adatjogok erodalédasanak melléktermékeként vagy
melléktermékeként, amennyiben egyaltalan felfogjak ezeket a hatdsokat.
Ennek eredményeképpen mind a status quo, mind a reformjavaslatok egy
kozos koncepcionalis hibadban szenvednek: az informaciohoz fliz6d6 jogi
érdekeket individualista kovetelésekre probaljadk redukalni, amelyek
individualista jogorvoslatok targyat képezik, ¢és amelyek strukturdlisan
képtelenek az adattermelés népességi szintli céljainak érdekeit €s hatasait
képviselni. Ez viszont lehetévé teszi, hogy a tarsadalmi-informatikai karok
jelentds formai ne jelenjenek meg €s ne foglalkozzanak azzal, hogy a jog
hogyan szabalyozza az adatgytijtést, -feldolgozast és -felhasznalast.

A digitalis gazdasagban az adattermelésbdl eredd lakossagi szintli érdekek
megfeleld képviseletéhez sokkal tobb kollektiv modozatra lesz sziikség, hogy

3 JULIE E. COHEN, AZ IGAZSAG ES A HATALOM KOZOTT: A JOGI KONSTRUKCIOK A

INFORMATIONAL CAPITALISM 44 (2019) ("Az adathozzaférési megallapodas egyik fontos
mellékterméke az adatok és algoritmusok jogi statuszanak csendes forradalma, mint (de facto,
ha nem is de jure) védett informacioés tulajdon."); lisd még id. at 76 ("[A] de jure és de facto
jogi mentességek novekvd konstellacioja, amely tulnyomorészt a gazdasagi maganhatalmat
erdsiti, amely felnagyitja az egyszeri polgarok sebezhetGségét a manipulacioval,



kizsdkmanyolassal és politikai jogfosztassal szemben, és amely mély kollektiv karokkal
fenyeget.").
4 Lasd az 1. és 111. rész részletesebb targyaldsat.
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ennek a termeld tevékenységnek a megrendelése.” Az adatkezelés relevans
feladata nem az, hogy ujra megerdsitse az egyéni ellenérzést a sajat
adattovabbitas feltételei felett (még ha ez lehetséges is lenne), vagy hogy
maximalizalja a személyes nyereséget, ahogyan azt az adatkezelés vezetd jogi
megkozelitései igyekeznek elérni. Ehelyett a feladat az, hogy kialakitsuk
azokat az intézményi valaszokat, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy
képviseljiik (és eldontsiik) az adateldallitassal kapcsolatos relevans lakossagi
szintli érdekeket. Més szoval, az adattermelés gazdasagi sziikségleteire ¢és
tarsadalmi hatasaira valé megfeleld reagalashoz til kell 1épni az individualista
adatalanyi jogokra vonatkozo javaslatokon, és elméletileg meg kell hatarozni a
felelds adatkezeléshez sziikséges kollektiv intézményi formakat.

Ez a funkcio a digitalis maganélet és az adatkezelés korabbi tanulmanyaira
épiil, amelyek rdmutatnak a maganélet sériilésének tdrsadalmi okainak és
tarsadalmi hatasainak fontossagara.® Ezeket a felismeréseket veszi alapul, hogy
bemutassa, miért kell a maganélet védelmének erdzidja tarsadalmi hatasainak
nagyobb jelentdséget - sot, kozponti jelentdséget - tulajdonitani az adatkezelési
jog szamdra. Azaltal, hogy az adatkapcsolatokat és azok népességszintii
hatasait helyezi a kozéppontba az arrdl szoldé vitdk soran, hogy miért
szabalyozzak (és miért kellene) jogilag szabalyozni az emberek adatait, ez a
Jellemz6k két hozzajarulast kinal az adatkezelési joggal kapcsolatos
szakirodalomhoz.

"o

El6szor is, 0sszehangolja az adateldallitas szabalyozasanak modjarol szolo
jogi vitdkat az adatoknak az informécids gazdasag kulcsfontossagu inputjdva
torténd gazdasagi atalakulasaval. Ez pedig ravilagit az adatkezelési jog mint az
informécios kapitalizmus szabalyozdsanak elsddleges jogi rendszere ndvekvo
szerepére (és megnovekedett tétjére).

5 Bz a Feature tobbféleképpen fog hivatkozni az "adatpolitikai gazdasagra", az

"adatgazdasagra" és a "digitalis gazdasagra". Bar e fogalmak kozott kiillon-kiilon is vannak
kiilonbségek, itt mind olyan szerepldk, termékek, iizleti gyakorlatok és sziikségszeriiségek
Osszességére utalnak, amelyek az adatok rogzitésének, atadasanak és elemzésének folyamatain
keresztiil torténd gazdasagi értéktermelés (és politikai hatasok) képességétdl fiiggenek. Ldasd
MARK ANDREJEVIC, INFOGLUT: HOW TOO MUCH INFORMATION IS CHANGING THE WAY WE
THINK AND KNOW 1-18, 20-21 (2013); Matthew Crain, Financial

Piacok és online hirdetések: Reevaluating the Dotcom Investment Bubble, INFO 17.,COMM. &
SOC'y 374-81371, (2014); oscAR H. GANDY, JR., THE PANOPTIC SORT: A POLITICAL
ECONOMY OF PERSONAL INFORMATION 1-13 (1993); Lee McGuigan & Vincent Manzerolle,
"All the World's a Shopping Cart:" Theorizing the Political Economy of Ubiquitous Media and
Markets, NEW17 MEDIA & SOC'Y 1831-391830, (2015); Joseph Turow & Nick Couldry, Media
as Data Extraction: Towards a New Map of a Transformed Communications Field, J68.
COMM. 415,415 (2018) (azzal érvelve, hogy a digitalis médiavallalatok szamara az adatkivonas
és -elemzés novekvd gazdasagi jelentOsége "jelentGs valtozast" hozott a média- ¢és
kommunikaciokutatok vizsgalati targyaban: a hagyomanyos, magara a médiatartalomra valo
Osszpontositasrol arra, hogy a médiaipar "feliigyeleti €s népességkonstrukcioi" a gazdasagi élet
"kulcsfontossagl infrastrukturalis aspektusai') .

® Ldasd pl. HELEN NISSENBAUM, PRIVACY IN CONTEXT: TECHNOLOGY, POLICY, AND THE

A TARSADALMI ELET INTEGRITASA 1-4, 10-11 (2010); PRISCILLA M. REGAN, LEGISLATING
PRIVACY: TECHNOLOGY, SOCIAL VALUES, AND PUBLIC poLICY 220-31 (1995); Julie E.
Cohen, What

Privacy is For, 126 HARV. L. REV. 1904, 1904-06 (2013). Az el6zetes beszamolok teljesebb
targyalasat lasd az alabbi 1. részben.
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A Feature leird hozzajarulasa részletezi, hogy a digitalis gazdasagban az
adattermelés alapvetéen relacids jellegli: az adattermelés mint kereskedelmi
vallalkozés alapvetd célja, hogy az embereket egymashoz kapcsolja a relevans
ko6z6s népességi jellemzok alapjan. Ez jelents tarsadalmi értéket és a digitalis
gazdasagot sujté tarsadalmi kockazatok szamos siirgetd formajat is
eredményezi. Amint azt ez a Feature alabb tovabb vizsgalja, az adatok relacios
jellege olyan széleskorti lakossadgi szintli érdekeket eredményez az
adatgytlijtésben ¢és -felhasznalasban, amelyek nem redukélhatok az adott
adatcserén beliili egyéni jogi érdekekre. Az adattermelés gazdasagi
realitasaival valo kiizdelem igy kibOviti az adatkezelési jog feladatat: a
személykozi jogsértésekkel szembeni fegyelmezésen tal az informdcios
gazdasagban a gazdasagi termelés (€s a tarsadalmi reprodukcid) szabalyainak
strukturalasara is kiterjed.

Maisodszor, ez a Feature eltér a korabbi munkatol, hogy alternativ normativ
beszamolot kinaljon arrol, hogy mi teszi az adatszolgaltatast helytelenné. A
maganélet ¢és az adatkezelési jog hagyoméanyosan szabalyozza a maganjellegii
interperszondlis csere formadit annak érdekében, hogy biztositsa az adatok
alanyi meéltosaganak vagy autonomiajanak elonyeit. Mivel azonban az
adatgytijtés ¢és -felhasznalas kulcsfontossagli termelési tevékenységgé valik
(azaz olyan gazdasagi tevékenységekké, amelyek a mai gazdasagot
informécios gazdasagként hatarozzdk meg), az informacidalapt karok 1;j fajtai
meriilnek fel. Egyre tobb bizonyiték van arra, hogy a digitalis technoldgia
milyen szerepet jatszik a tarsadalmi ¢és gazdasidgi egyenldtlenségek
elésegitésében.’

7 Lasd pl. VIRGINA EUBANKS, AUTOMATING INEQUALITY: HOW HIGH-TECH TOOLS PROFILE,
POLICE, AND PUNISH THE POOR (2018) (a szegény és munkasosztilybeli amerikaiakra
gyakorolt eltéré hatdsokat vizsgélja a szortirozo és ellen6rzd technoldgiai rendszerek); BEN
GREEN, THE SMART ENOUGH CITY: PUTTING TECHNOLOGY IN ITS PLACE TO RECLAIM OUR
URBAN FUTURE (A VAROSI JOVOnk ujjaalakitasa érdekében a technologiat a helyére téve).
39-116 (2019) (leirja, hogy a varosi technologia hogyan vezethet a tarsadalmi és politikai
egyenldtlenségek stlyosbodasahoz); Ben Green & Salomé Viljoen, Algorithmic Realism:
Expanding the Boundaries of Algorithmic Thought, PROC. ACM CONF. FAIRNESS,
ACCOUNTABILITY, & TRANSPARENCY
(FAT*) 21-2319,20, (2020) (megfigyelve, hogy az algoritmikus formalizmus hogyan rogzitheti
a kedvezdtlen tarsadalmi feltételeket, a diszkriminaciot és az egyenl6tlenséget); Frank
Pasquale, Two Narratives of Platform Capitalism, YALE35 L. & POL'Y REV. 309, 310-317
(2016) (a platformkapitalizmus olyan ellenelbeszéléseit ismertetve, amelyek szerint a
platformok megalapozhatjak az egyenldtlenségeket, novelhetik a diszkriminaciot, alaashatjak a
gazdasagi novekedést és korlatozhatjak a felhasznaloi cselekvoképességet); Neil Irwin, To
Understand Rising Inequality, Consider the Janitors at Two Top Companies, Then and Now,
N. Y. TIMES (2017. szeptember 3.), https://www.nytimes.com/2017/09/03/upshot/to-
understand-rising-inequality-consider- the-janitors-at-two-top-companies-then-and-now.html
[https://perma.cc/64ZF-KTSC]; Miriam Pawel, You Call It the Gig Economy. California Calls
It "Feudalism", N.Y. TIMES (2019 12,. szeptember)
https://www.nytimes.com/2019/09/12/opinion/california-gig-economy-bill-ab5.html
[https://perma.cc/EAWR-RZHS]. Mas érvek ravilagitanak arra, hogy a feliigyelet negativ
hatasai hogyan oszlanak meg a kivaltsagok mentén. Ldsd Frank Pasquale, Paradoxes of
Privacy in an Era of Asymmetrical Social Control, in BIG DATA, CRIME AND SOCIAL
CONTROL 31 (Ale§ Zavrsnik szerk., 2018) (a feliigyelet aszimmetridinak és a gazdagok szamara
biztositott kiilonleges jogi elényoknek a megvitatasa); Solon Barocas & Andrew D. Selbst, Big
Data's Disparate Impact, CALIF104. L. REV. 671, 377-692 (2016) (azon mechanizmusok


http://www.nytimes.com/2017/09/03/upshot/to-understand-rising-inequality-consider-
http://www.nytimes.com/2017/09/03/upshot/to-understand-rising-inequality-consider-
http://www.nytimes.com/2019/09/12/opinion/california-gig-economy-bill-ab5.html
http://www.nytimes.com/2019/09/12/opinion/california-gig-economy-bill-ab5.html

azonositasa, amelyek révén az adatbanyaszat diszkriminativ hatassal lehet a védett
osztalyokra); Paul Blest, ICE Is Using Location Data From Games and Apps to Track and
Arrest Immigrants, Report Says, VICE NEWS (Feb. 20207,),
https://www.vice.com/en/article/v7479m/ice-is-using-location-data-from-games-and-apps-to-
track-and-arrest-immigrants-report-says [https://perma.cc/XB7V-3B7G].
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A digitalis megfigyelési technologidk, amelyeket a gazdagok felhasznaloi
¢lményének fokozasara hasznéalnak, egyuttal a szegények fegyelmezési és
bilintetési modszereit is  biztositjdk. Az  algoritmikus  rendszerek
reprodukalhatjak vagy felerdsithetik a nemi és faji megkiilonbodztetést.® Még az
artalmatlannak tiind adatgytijtés is felhasznalhatd az uralom és az elnyomas
szolgalataban.® A  felhasznaloi figyelemre vald torekvés és az
adatdramlasokhoz valé folyamatos hozzaférés felerdsiti az identitarius
polarizacio, az agresszio, sét az erészak formait.! Ezek a bizonyitékok arra
utalnak, hogy az adatositds tarsadalmi folyamatai nemcsak a személyes
méltdsag vagy autondémia megsértését eredményezik, hanem a tarsadalmi
egyenl6tlenséget is érvényre juttatjak vagy felerdsitik.

A korabbi beszamolok helyesen azonositjdk a digitdlis gazdasagban az
autonomia védelmének kihivasai és az adattermelés tarsadalmi folyamatként
valé miikodésének realitdsai kozotti mély Osszefonodast: az adattermelés jobb
tarsadalmi feltételeinek mindenki szdmara torténd biztositdsa nélkil a
magéanélet er6s védelmének személyes elényei nem valosithatok meg.!! E
mert tovabbi bonyodalmakat okoz a digitdlis maganélet erds védelmébdl
szarmazo6 elonyok biztositdsa szempontjabol az egyének szdmara.

Ez a funkci6 eltér az ilyen beszamoloktol, mivel az adatszerzés
inegalitarius hatdsait egyenranglivd teszi az autondémiat rontd hatdsaival. Az
adatvédelem erdzidjanak tarsadalmi hatasai valoban érintik a személyes (és
tarsadalmi) értéket.

8 Lasd pl. Joy Buolamwini & Timnit Gebru, Gender Shades. Intersectional Accuracy
Disparities in Commercial Gender Classification, PROC81. MACHINE LEARNING RSCH. 1, 1-2,
5-10 (2018); Safiya Umoja Noble, Google Search: Hyper-Visibility as a Means of Rendering
BlackWomenandGirlsInvisible
JINVISIBLECULTURE (Oct.13,  2013), https://ivc.lib.rochester.edu/google-
search-hyper-visibility-as-a-means-of-rendering-black- women-and-girls-invisible
[https://perma.cc/FWI6-KXNL]; Ben Green, The False Promise of Risk Assessments:
Episztemic Reform and the Limits of Fairness, PROC. ACM CONF. FAIRNESS, ACCOUNTABILITY,
& TRANSPARENCY (FAT*) 596-600594, (2020).
® Ldsd Blest, supra note Hiba! Bookmark not defined.; Joseph Cox, How the U.S. Military
BuysLocationDatafromOrdinaryApps
,VICENEWS (Nov.16, 2020),
https://www.vice.com/en/article/jggm5x/us-military-location-data-xmode-locate-x
[https://perma.cc/WNR6-A7PL] (részletezve, hogy az amerikai hadsereg hogyan vasarol
helymeghatarozasi adatokat szamos forrasbol, koztiik egy tobb mint egymillio 98letoltéssel
rendelkezé muszlim imaalkalmazastol).
19 Lasd pl. , About Us, MEDIA MANIPULATION CASEBOOK, https://mediamanipulation.org/about-
us [https://perma.cc/U7H7-88DQ]; Weaponizing the Digital Influence Machine: The Political
PerilsofOnlineAdTech, DATA& SOC'Y
(Oct.17, 2018), https://datasociety.net/library/weaponizing-the-digital-
influence-machine [https:/perma.cc/BT7F-Q59B]; Ronan Farrow, A Pennsylvania Mother's
Path to Insurrection, NEW YORKER (Feb. 20211,), https://www.newyorker.com/news/news-
desk/a-pennsylvania- mothers-path-to-insurrection-capitol-riot [https://perma.cc/6 MGF-
FPCB]; Chinmayi Arun, On WhatsApp, Rumours, and Lynchings, ECON54. & pOoL. WKLY 30-
3330, (20199,. febr.).
"' Az adattermeléssel kapcsolatos demokratikus értékek részletesebb targyalasat lasd Amy
Kapczynski, The Law of Informational Capitalism, YALE129 L.J. (12762020); Evgeny


http://www.vice.com/en/article/jgqm5x/us-military-location-data-xmode-locate-x
http://www.vice.com/en/article/jgqm5x/us-military-location-data-xmode-locate-x
http://www.newyorker.com/news/news-desk/a-pennsylvania-
http://www.newyorker.com/news/news-desk/a-pennsylvania-

Morozov, Digital Socialism? , 116/117 NEW LEFT REV. (2019); valamint Ben Tarnoff & Moira
Weigel, WhySiliconValleyCan

tFixItself, GUARDIAN (May20183, )
https://www.theguardian.com/news/2018/may/03/why-silicon-valley-cant-fix-itself-tech-
humanizmus [https:/perma.cc/T6PD-QPRJ].
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egyéni autonémia. Az adattermelésbdl ered6 egyenldtlenséget azonban
Onmagaban is relevansnak kell tekinteni az adatkezelés feladata szempontjabol,
¢s nem csak az egyenldtlenségnek az adatalanyok egyéni Onalakitasi és
onmegvalodsitasi képességeire gyakorolt hatdsai miatt. A Feature tehat amellett
érvel, hogy az egyéni autonémidval kapcsolatos hagyomdnyos aggalyok
mellett az adattermelésbdl eredd tarsadalmi egyenldtlenségek az informacios
artalom formai is.

Mind a jelenlegi, mind a javasolt adatkezelési jogszabalyok nem ragadjak
meg megfeleléen az adatkapcsolatok tarsadalmi-gazdasdgi ¢és normativ
kozponti szerepét. Ez két problémat vet fel. Az elsé probléma koncepcionalis:
az adattermelést mozgatd kozponti gazdasagi sziikségszerliség nem jelenik
meg sem a jelenlegi, sem a javasolt adatszolgaltatasi torvényekben. Gyakorlati
szempontbol ez azt eredményezi, hogy a jog nincs 6sszhangban azzal, hogy az
informaci6 milyen moédon teremt tarsadalmi értéket, igy a tarsadalmi
informécios karok anyagi formai tovabbra is fennmaradnak, ¢és nem
foglalkoznak veliik. Ez az amerikai adatkezelési jogot egy szocialitasi
problémaval szembesiti: hogyan tud az adatkezelési jog szamot vetni az
adattermelés tarsadalmi hatasaival?

A masodik probléma az intézményi felépités kérdése. Az informacios
érdekek individualista elméletei olyan jogi javaslatokat eredményeznek,
amelyek az informdacioval kapcsolatos 1 jogok és kotelezettségek sorat
terjesztik eld, de gyakorlatilag az egyénekre hagyjak a jogszerii és jogszeriitlen
informaciotermelés kozotti dontést. Ez nem csak bizonyos tarsadalmi
informécios karokat hagy képviseletleniil (nem is beszélve azok kezelésérdl),
hanem a tarsadalmilag hasznos informacidtermelés kizarasanak kockéazataval is
jar. Ez az amerikai adatkezelési jog legitimitasi problémat vet fel: hogyan
tudjak az adateléallitast szabalyozd jogi rendszerek megkiilonboztetni a
jogszer és a jogellenes adatfelhasznélést anélkiil, hogy az egyéni értesitésre és
valasztasra tiamaszkodnanak?

A szocialitas problémaja azt mutatja, hogy az adatkezelési jogban sziikség
van az informécidtermeléssel kapcsolatos érdekek szélesebb  kora
figyelembevételére, mig a legitimitds problémaja arra mutat ra, hogy az
adatkezelési jognak ki kell terjesztenie hataskorét, figyelembe véve azt, hogy
kinek az érdekei relevansak annak eldontése szempontjabol, hogy az
adattermelés egy adott esete jogszerii-e, €s milyen okokbol.

Ez a funkci6 valaszt ad a koncepciondlis és intézményi tervezési
problémaékra. Koncepciondlisan a szocialitas probléméjanak olyan bemutatasat
kindlja, amely elismeri az adattermelésbdl eredd, népességszintii érdekek
mindeniitt jelenlétét és relevancigjat. Ebbol a felismerésbdl kovetkezik a
Feature valasza a legitimacids problémara, amely amellett érvel, hogy szamos
adattipust kollektiv er6forrasként kell kezelni, ami az intézményi kormanyzas
sokkal demokratikusabb, nem pedig személyre szabott formait teszi
sziikségessé.

Ez viszont az adatkezelési jog eldtt 4llé jogi kihivasok tekintetében egy
masik kérdéskorhoz vezet. A jelenlegi vitak koézéppontjdban az all, hogy
hogyan biztosithatd az adatalanyok nagyobb ellendrzése, az adatalanyok



méltosaganak erdteljesebb védelme vagy az adatalanyok autondmiajanak jobb
jogi kifejezése. Az adatok tarsadalmi kapcsolatainak szambavétele a jovObeni
vizsgélatokat arra dsszpontositja, hogy hogyan lehet egyensulyt teremteni az
egymast atfedo ¢és idonként egymassal versengd
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érdekek, amelyek az adateldallitds népességszintli hatasait alkotjdk. Ez a
kutatasi irdnyvonal a demokratikus kormanyzas alapvetd kérdéseit veti fel:
hogyan biztosithatd az embereknek beleszoldas a kolcsonds kialakuldsuk
tarsadalmi folyamataiba; hogyan lehet egyensulyt teremteni a méltanyos
elismerés €s az egyes kisebbségi érdekek iranti kiillonds aggodalom kozott; a
polgari élet mely szintjén érhetd el a kozos érdekek megfeleld szintje; és
hogyan ismerhetd fel, hogy az adattermelés nyerteseket és veszteseket hoz
létre, és hogyan lehet méltanyos intézményi valaszokat kidolgozni ezekre a
hatasokra.

Ez a Feature négy részbdl all. Az 1. rész az adatkezelés tétjét és jelenlegi
helyzetét ismerteti. Azzal kezdddik, hogy dokumentédlja az adatfeldolgozas
jelentdségét a digitalis gazdasdg szamdara. Ezutan azt értékeli, hogy az
adatgytlijtést és -felhasznalast szabalyozo uralkod6d jogi rendszerek - a
szerzOdéses és a maganélet védelmére vonatkozd jog - hogyan kodoljdk az
adatokat mint egyéni médiumot. Ezt a koncepcidt a Jellemzdében az "adat mint
egyéni médium" (DIM) fogalmaként emlitjiik. A DIM-rendszerek az adatok
egyéni kart okozd képességét tekintik az adattovabbitds jogilag relevans
jellemzdjének; ebbdl a karelméletbdl kovetkezik a DIM-rendszerek azon
tendenciaja, hogy az adatokat egyéni maganrendelkezés ala vonjak.

A 1II. rész bemutatja a Feature f6 érvét az adatok tarsadalmi kapcsolatainak
Osztonzdire €s kovetkezményeire vonatkozdan az adatok politikai gazdasdgan
beliil. Az adatok tarsadalmi és kapcsolati jelentéstartalmak kozvetitésére valo
képessége kiilonosen alkalmassa teszi az adateldallitast arra, hogy az adatot
gyljté alanyon kiviil masoknak is hasznara valjon és masoknak is kart
okozzon. Ez olyan populdcios szintli érdekeket is eredményez az
adattermelésben, amelyek nem redukalhatok az adatkezelésben altalaban
jellemzd egyéni érdekekre. Igy az adatok relacionalitasa koncepcionalis
kihivast jelent az adatkezelés reformja szamara.

A III. rész két kiemelkedd jogi reformjavaslatot értékel, amelyek az
adatokkal kapcsolatos aggodalmakra valaszul sziilettek. Az adatokat széles
korben analégizaltdk, és a reformjavaslatok az adatokat a "targyszer(tdl" a
"személyszeriiségig" terjedé kontinuum kiilonbozd pontjain helyezik el.!?
Ennek a spektrumnak az egyik végén,

12 Az adatokat széles korben analdgizaltdk mind a targyakkal, mind a személyiség
aspektusaival, ami az adatmetaforak céljairdl, korlatairdl és hatasairdl szold szakirodalmat
eredményezett. Lasd Luke Stark & Anna Lauren Hoffmann, Data is the New What? Popular
Metaphors & Professional Ethics in Emerging Data Culture, J4. CULTURAL ANALYTICS 5-
131, (2019); Rowan Wilken, An Exploratory Comparative Analysis of the Use of Metaphors in
Writing on the Internet and Mobile Phones, 23 SOC. SEMIOTICS 632, 635-41 (2013); Dawn
Nafus, Stuck Data, Dead Data, and Disloyal Data: The Stops and Starts in Making Numbers
Into Social Practices, DISTINKTION15: J. SOC. THEORY 208, 208-11 (2014); Cornelius
Puschmann & Jean Burgess, Metaphors of Big Data, INT8'L J. COMM. 1690, 1697-1701 (2014);
Deborah Lupton, Swimming or Drowning in the Data Ocean? Gondolatok a Big Data
metafordirol, SOC. LIFE (2013. oktober 29.),
https://simplysociology.wordpress.com/2013/10/29/swimming-or-drowning-in-the-data- ocean-
thoughts-on-the-metaphors-of-big-data [https://perma.cc/26BN-MJ5K]; Sara M. Watson, Data
is the New " )" DIS MAG. (201628,. majus), http://dismagazine.com/discussion/73298/sara-m-


http://dismagazine.com/discussion/73298/sara-m-watson-metaphors-of-big-data

watson-metaphors-of-big-data.
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a propertaridnus javaslatok az adatgazdasigban a novekvé vagyoni
egyenlOtlenségre reagalnak az adatok feletti egyéni tulajdonosi jogok
formalizalasaval. Ezek a reformok az adatokhoz mint munkdhoz vagy
tulajdonhoz valé elidegenithetd jog formalizalasara szolitanak fel, amelyet az
aru- vagy munkaerdpiacon lehet megvasarolni és eladni. A masik oldalon a
méltosagteljes reformok az adatokat az adatalanyok Onazonossaganak
kiterjesztéseként fogjak fel. A méltdsagteljes reformok arra reagalnak, hogy a
talzott mértékli adatnyerés hogyan assa ald az egyéni autonémiat azaltal, hogy
megerdsitik az adatalanyok személyes Onazonossaguk kiterjesztéseként az
adataikhoz fiiz6d6 alapvetd jogokat. Mig a propertaridnus és a méltosagteljes
javaslatok eltérnek az adatgyiijtés alapjaul szolgald igazsagtalansadg elméleteit
illetéen, és ennek megfeleléen kiilonb6z6 megoldasokat kinalnak, mindkettd
individualista kovetelésekre ¢és jogorvoslatokra torekszik, amelyek nem
képviselik, nemhogy foglalkoznanak az adatgyljtés és -felhasznalas relacios
természetével.

Végiill a IV. rész egy alternativ megkdzelitést javasol: az adat mint
demokratikus médium (DDM). Ez az alternativ koncepcionalis megkdzelités
az adatok tarsadalmi kart okozd képességét az adatositas alapvetden relevans
jellemzdjeként ismeri el. Ez a kollektiv intézményes rendezési formak iranti
elkotelezettséghez vezet. Az adatok demokratikus rendezésnek alavetett
kollektiv er6forrasként valo felfogdsa magyarazatot ad a digitalis gazdasdgban
a népesség alapu relacionalitds fontossdgara. Ezaltal az adattermelésben
nagyobb szamu relevans érdekeltséget ismeriink el. A DDM nem csak az
igazsagtalansdg mads adatkezelési reformok altal azonositott kiemelkedd
formaira reagal, hanem az individualista beszamolok 4ltal figyelmen kiviil
hagyott jelent0s igazsagtalansagi formakra is. Ezzel a DDM az adatkezelés
olyan elméletét is biztositja, amelybdl kiindulva meg lehet védeni a
tarsadalmilag hasznos adateldallitasi formakat, amelyeket az individualista
szdmlak kizarhatnak. A IV. rész azzal zarul, hogy felvazol néhany példat arra,
hogy az adatokat demokratikusnak tekintd rendszerek hogyan nézhetnek ki a
gyakorlatban.

Miel6tt folytatndnk, harom definicidés ¢és stilisztikai megjegyzést kell
tenniink a kulcsfogalmaknak a Feature-ban val6 hasznélataval kapcsolatban:

¢ Adatok. A rovidség kedvéért az "adatok" kifejezés - eltérd
megjegyzés hidnydban - az emberekre vonatkozd adatokra
vonatkozik. Az emberekrdl sz616 adatok azok az adatok, amelyeket
az emberek '"befektetések, munka, vallalkozas mukodtetése,
tarsasagi ¢élet" ¢és egyéb modon torténd éEletvitelik soran
gytijtenek.!® Ezek az adatok érdeklik leginkabb a versengé digitélis
technologiai vallalatokat és az adatgytujtésre épiild tizleti modellek
megfigyeldit. Szandékosan tdgabbak is, mint a "személyes adatok"
amerikai definicioi, vagy a szorosan vett

[https://perma.cc/A44E-J7U5]; Kailash Awati & Simon Buckingham Shum, Big Data
Metaphors WeLiveby ,TOWARDSDATASCI
(May201514, ), https://towardsdatascience.com/big-data-metaphors-we-live-
by-98d3fa44ebf8 [https://perma.cc/6Q4K-KY3S]; Cory Doctorow, Personal Data is as Hot as
Nuclear Waste, GUARDIAN (2008. januar 15.), https://www.



theguardian.com/technology/2008/jan/15/data.security [https://perma.cc/D34R-GAFK]; Lilly
Irani, Justice for "Data Janitors", PUB. BOOKS (2015. jan. 15.),

https://www.publicbooks.org/justice-for-data-janitors [https://perma.cc/7QMG-PVKX].
13 COHEN, Supra note at 3,38.
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kapcsolddé "személyazonositasra alkalmas informacio" kifejezés.'
Tovabba, a Jellemzd az "adatot" egyes szamban, nem pedig tobbes
szamban fogja emliteni. Ez a stilisztikai valasztas inkabb a koznapi,
mint a szigortian helyes hasznalatnak felel meg.

& Az érintett és az adatgyiijto. A Jellemz6 az "érintett" kifejezést arra
a személyre hasznalja, akit6l adatokat gylijtenek - a technologiai
kozosségekben gyakran  "felhasznalonak" is nevezik. Az
"adatfeldolgozo" kifejezést az "adatgy(ijté" szinonimdjaként
hasznaljuk az adatokat gyiijté, elemz0, feldolgozd és felhasznalod
szervezetre vagy szervezetek Osszességére. Az "érintett" és az
"adatfeldolgoz6" fogalommeghatdrozasa lazan az Eurdpai Unio
altalanos adatvédelmi rendeletébdl (GDPR) szarmazik.'> Mig a
GDPR személyes adatokra vonatkozd definicidja bizonyos
mértékig lehetdvé teszi a nem egyénre szabott értelmezést, az
"adatalanyra" vald hivatkozas ebben a Jellemzdben arra az egyénre
vonatkozik, akitdl vagy akirdl adatokat gytiijtenek.

¢ Informacios artalom. Az egyéni informacios kar olyan karra utal,
amelyet az ¢érintettnek abbdl szarmazhat, hogy a rdla sz6lo
informéciokat

14 Az Egyesiilt Allamok adatvédelmi torvényei allami és szovetségi torvények sokasagabol
allnak, amelyek koziil tobbet az I. részben targyalunk részletesebben. A személyes adatok
fogalma szabalyozasonként eltérd, de az Egyesiilt Allamok adatvédelmi torvényeinek
jellemzdje, hogy a szabalyozott szervezetekre rott kotelezettségek nagy része a "személyes
adatokhoz" vagy "személyazonositasra alkalmas informaciokhoz" kotédik, barhogyan is
hatdrozzak meg azokat. E meghatarozasok némelyike meglehetdsen tag és magaban foglalja a
jelen Feature-ben targyalt tarsadalmi adatok nagy részét, ha nem is az dsszeset. A Nemzeti
Szabvanyiigyi és Technoldgiai Intézet (NIST) példaul a személyazonositasra alkalmas
adatokat szovetségi ligynokségi kontextusban a kovetkezOképpen hatarozza meg: "egy
személyrdl egy ligynokség altal tarolt barmely informacio, beleértve (1) barmely olyan
informaciot, amely felhasznalhat6 az egyén személyazonossaganak megkiilonboztetésére vagy
nyomon kovetésére, mint példaul a név, tarsadalombiztositasi szam, sziiletési id6 és hely, anyja
leanykori neve vagy biometrikus adatok; és (2) barmely mas olyan informacio, amely egy
személyhez kapcsolodik vagy kapcsolhatd, mint példaul orvosi, oktatasi, pénziigyi és
foglalkoztatasi informaciok". National Institute of Standards and Technology (NIST), Guide to
Protecting the Confidentiality of Personally Identifiable Information (PII), Special Publication
800-122, 2-1. (2010), https://nvlpubs.nist.gov/nistpubs/Legacy/SP/nistspecialpublication800-
122.pdf. Az allami jogsértés-bejelentési €s adatbiztonsagi torvények jellemzden sziikebben
hatarozzak meg a személyes adatokat, és az olyan érzékeny informaciokategoriakra
Osszpontositanak, mint a tarsadalombiztositasi szamok, hitelkartya- és pénziigyi
szamlaszamok, személyes egészségiigyi adatok, pénziigyi adatok, hitelképességi adatok és
biometrikus adatok. Az allami adatvédelmi incidensekr6l sz616 torvények listajat 1asd a
National Conference on State

Legislatures,SecurityBreachNotificationLaws ,a
https://www.ncsl.org/research/telecommunications-and-information-technology/security-
breach-notification-laws.aspx oldalon.
5°A 4. cikk a kovetkezd meghatdrozast tartalmazza: "személyes adat": azonositott vagy
azonosithatd természetes személyre ("érintett") vonatkozo barmely informacid; azonosithato
természetes személy az, aki kozvetleniil vagy kodzvetve azonosithatd, kiilonosen valamely
azonositd, példaul név, azonositd szam, helymeghatarozo adat, online azonosité vagy az adott
természetes személy fizikai, fiziologiai, genetikai, mentalis, gazdasagi, kulturdlis vagy
szocialis identitasara jellemz6 egy vagy tobb tényez6 alapjan." Altalinos adatvédelmi rendelet
art. 4,2016 HL (L 119) Lhttps://eur- lex.europa.eu/legal-



http://www.ncsl.org/research/telecommunications-and-information-technology/security-
http://www.ncsl.org/research/telecommunications-and-information-technology/security-

content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016R0679 [https://perma.cc/2RZ3- KZKT].
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Osszegyljtott, feldolgozott vagy felhasznalt adatok. Ezzel szemben
a tarsadalmi informacidés kar azokra a karokra vonatkozik,
amelyeket harmadik félként szerepld személyek szenvedhetnek el,
amikor az (érintettre vonatkozo informécidkat gyljtenek,
feldolgoznak vagy felhasznalnak.

I. ADATKEZELES: A TET ES A STATUS QUO

Ez a rész az adatkezelés tétjét €s jelenlegi helyzetét ismerteti. Azzal kezdi,
hogy dokumentdlja az adateléallitas jelentoségét a digitalis gazdasag szamara.
Ezutan azt értékeli, hogy az adatgytijtést és -felhasznalast szabalyozo6 uralkodo
jogi rendszerek - a szerzOdéses és adatvédelmi jog - hogyan kodoljak az
adatokat mint egyéni médiumot.

A. Az adat mint az informacios kapitalizmus alapveto jellemzdje

Az adatok kozponti szerepet jatszanak mind a leird, mind a kritikai
beszamolokban, amelyek a kortars digitalis politikai gazdasdgot informacios
kapitalizmusként jellemzik.'® A versengé technoldgiai véllalatok széméra a
magas mindségli adatokhoz valé jobb hozzaférés kulcsfontossagu
versenyelOnyt jelent, amely lehetdvé teszi szamukra, hogy jobb algoritmikus
termékeket fejlesszenek, jobb betekintést nyerjenek iigyfeleikbe (vagy abba a
kozonségbe, amelyet ligyfeleik el akarnak érni), és elonyodsebb arat szabjanak
az aruk, szolgaltatasok vagy ajanlatok tekintetében.!”

16 Az informécios kapitalizmus, mas néven megfigyelési kapitalizmus és adatkapitalizmus,
olyan termelési modra utal, amely kézpontilag az informaciok kinyerése és feldolgozasa koré
Osszpontosul, a vagyon kinyerése és felhalmozasa érdekében. Ez az informaciot - kiilondsen az
adatok gépileg olvashatd formajat - kulcsfontossagli termelési eréforrassa alakitja at. Ldsd
COHEN, Supra note 3, 6. o. ("Az informacids kapitalizmus rendszerében a piaci szereplok a
tudast, a kultarat és a haldzatba kapcsolt informacios technologiakat az értéktobblet - beleértve
a fogyasztdi tobbletet is - kinyerésének ¢és kisajatitasanak eszkozeiként hasznaljak."). Manuel
Castells az informacids kapitalizmust a kapitalizmus mint termelési mod €s az informatizmus
mint fejlédési mod Osszehangolasaként hatarozza meg, MANUEL CASTELLS, THE

1INFORMATION AGE: GAZDASAG, TARSADALOM ES KULTURA: AZ INFORMACIOS TARSADALOM
FELEMELKEDESE.

NETWORK SOCIETY 14-16 (2d ed. 2000) (az informatikalizmus megjelenésével jard uj
tarsadalmi struktura leirasa); DAN SCHILLER, HOW TO THINK ABOUT INFORMATION Xiv, 3- 4
(2007) (az informatizalt kapitalizmusba valo atmenet és ennek az atmenetnek az informaciora
mint arucikkre és az elméleti kutatas targyara gyakorolt hatasainak elemzése). E fogalmak
korai targyalasat lasd Kevin Robins & Frank Webster, Cybernetic Capitalism: Information,
Technology, Everyday Life, in THE POLITICAL ECONOMY OF INFORMATION 44, 57- 70 (Vincent
Mosco & Janet Wasko szerk., 1988), amely a ma megfigyelési kapitalizmusnak nevezett
jelenség korszakalkot6 elemzését tartalmazza.
I7ERIC A. POSNER & E. GLEN WEYL, RADIKALIS PIACOK: A KAPITALIZMUS GYOKERESTUL VALO
KIIRTASA ES
DEMOKRACIA AZ IGAZSAGOS TARSADALOMERT 208-09 (2018). Az lizleti szemléletii
kiadvanyok hangsulyozzéak az adatok fontossagat a versenyeldny fenntartdsdban és elérésében.
Lasd példaul , Andrei Hagiu & Julian Wright, When Data Creates Competitive Advantage and
When it Doesn't, HARV. BUS. REV . (Jan.-
Feb.2020) ,https://hbr.org/2020/01/when-data-creates-competitive-advantage
[https://perma.cc/VSD7-74KH]; Nitin Seth, Analytics Are a Source of Competitive Advantage,
IfUsedProperly ,FORBES
(July718,2018,:15SAMEDT ),



https://www .forbes.com/sites/forbestechcouncil/2018/07/18/analytics-are-a-source-of-
competitive-advantage-if-used-properly/?sh=50e6961d1894  [https://perma.cc/X7XJ-UTZB].
A trosztellenes tudosok egyre nagyobb figyelmet forditanak a tdmeges adatszolgaltatas
versenyre gyakorolt hatasaira.


http://www.forbes.com/sites/forbestechcouncil/2018/07/18/analytics-are-a-source-of-
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Az adatgytijtéssel foglalkozo vallalatok ezért az adattermelést a digitalis
gazdasdg nyereségessé tételének egyik f6 jellemzdjének tekintik. Az
emberekrdl szold adatok haromféleképpen termelnek bevételt: a vallalatok
kozvetleniil ~ értékesithetik azokat, felhasznalhatjdk a  szolgaltatasok
fejlesztésére, vagy  felhasznalhatjdk a  viselkedés  eldrejelzésére,
megvaltoztatdsara vagy modositasara. '* E harom lehetdség koziil messze a
viselkedésalapti felhaszndlds jelenti a legnagyobb bevételi forrast a
technoldgiai vallalatok szamaéra.'® A rendelkezésre 4ll6 bizonyitékok alapjan
ennek a bevételnek a tulnyomd tobbsége az ad-tech iparagbdl szarmazik - a
vasarlas ¢€s eladas lizletagabol.

gyljtés és a nagyobb adathozzaférés altal kinalt zarolt elénydk, amelyekkel a hagyomanyos
szamitastechnikai technologidk rendelkeznek. Ldsd pl. MAURICE E. STUCKE & ALLEN P.
GRUNES, BIG DATA AND COMPETITION
POLICY 36-50 (2016); Dina Srinivasan, Why Google Dominates Advertising Markets:
Competition Should Lean on the Principles of Financial Market Regulation, 24 STAN. L. REV
55 passim (2020). Az adataramlas egyes szervezetek altali, szinte monopolisztikus ellenérzése
és az ebbdl fakadd versenyelony egyre nagyobb szabalyozasi figyelmet kelt az Eurdpai
Unidban. Lasd Antitrust: Bizottsag agazati vizsgadlatot indit a targyak fogyasztoi internetérol
(IoT) ,EUROPEANCOMMISSION (July202016,),
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/IP_20 1326[https://perma.cc/8B89-
C358S]. Amint azonban a kommentatorok megjegyezték, ezek a trosztellenes valaszok
korlatozottak lehetnek, ha nem kisérik ¢ket olyan adatkezelési reformmal, amely az adatok
gazdasagi jelent6ségét figyelembe veszi. Lasd

JamesSurowiecki, MITTECH .REV

(June202130, ),
https://www.technologyreview.com/2021/06/30/1026502/big-tech-breakup-monopoly-
antitrust/ [https://perma.cc/NCC3-WHCQ] ("[1]f the new antitrust movement really wants to
change the digital economy, challenging the Big Four's various sketchy practices is not gonna
be enough. E vallalatok legnagyobb versenyelonye nem az a jogilag kétes dolog, amit
csinalnak - hanem az, hogy teljesen legalisan hozzaférnek hatalmas mennyiségii részletes és
részletes felhasznaldi adathoz. Ezek az adatok segitenek nekik abban, hogy barki méasnal
jobban megértsék felhasznaloikat, és folyamatosan fejleszthessék termékeiket és
szolgaltatasaikat - ami viszont segit nekik abban, hogy megtartsak jelenlegi felhasznaloikat, és
ujakat hozzanak, ami ujabb adatokhoz biztosit szdmukra hozzaférést, és igy tovabb. Ez a
novekedésiik kulcsa.").
18 David Stein, eléadas a NYU Law School adatvédelmi kutatocsoportjaban (202026,. februar);
David Stein, eléadas a NYU Law School informacios jogi intézetében (2020. jalius 15.); David
Stein e-mailje a szerzének (20208,. marcius) (a szerzénél van).
19 A globalis adataramlas értékére (és az érték forrasara, az adatok felhasznaldsanak modjara)
vonatkozoéan nehéz jo mindségli, objektiv és nyilvanosan elérhetd becsléseket szerezni, és az
ilyen mérések szabvanyositasa folyamatos eréfeszitések targyat képezi. Lasd Kean Birch et al,
Data as asset? The measurement, governance, and valuation of digital personal data by Big
Tech, 8 Big Data & Society (2021) (Arr6l, hogy az adatmonopolistdk hogyan mérik,
korményozzék és szamoljak el az adatok értékét); Ben Williamson, Nudging Assets, Code
Acts in Education, (Sept 202117,),
https://codeactsineducation.wordpress.com/2021/09/17/nudging-assets/; OECD, A Roadmap
Toward a Common Framework for Measuring the Digital Economy: Report for the G20
Digital Economy Task Force 7-10 (2020); Measurement Issues in the Digital Economy, Econ.
Stat. Ctr. Excellence, https://www.escoe.ac.uk/projects/measurement-issues-in-the-digital-
economy/ [https://perma.cc/7JGH-ZF5E]; David Nguyen & Marta Paczos, OECD Digital
Economy Papers, Measuring the Economic Value of Data and Cross-Border Data Flows: A
Business Perspective 5-6 (2020); Diane Coyle & David Nguyen, Cloud Computing, Cross-
Border Data Flows and New Challenges for Measurement in Economics, Nat249'l Inst. Econ.
Rev. R30, R30 (2019). Egyes adatok szerint a globalis adatkdzvetitdi iparag éves szinten
mintegy 200 milliard dollarra tehetd. David Lazarus, Shadowy Data Brokers Make the Most of


http://www.technologyreview.com/2021/06/30/1026502/big-tech-breakup-monopoly-
http://www.escoe.ac.uk/projects/measurement-issues-in-the-digital-economy/
http://www.escoe.ac.uk/projects/measurement-issues-in-the-digital-economy/

Their  Invisiblity  Cloak, L. A. TIMES (Nov. 20195,)  https://www.
latimes.com/business/story/2019-11-05/column-data-brokers  [https://perma.cc/5S68-TKW4].
Az adatbrokereken keresztiil megvasarolt és eladott adatok jelentds része azonban nem

emberekrol sz616 adat.


http://www.latimes.com/business/story/2019-11-05/column-data-brokers
http://www.latimes.com/business/story/2019-11-05/column-data-brokers
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felhasznaloi figyelem.”® A Google 134,81 milliard dollaros reklambevételt
2019 jelentett a 160,74 milliard dolldros Osszbevételbél.?! Az elsd
negyedévben a Facebook2020, teljes reklambevétele 17,44 milliard dollart tett
ki, szemben az egyéb forrasokbol szarmazé 297 millié dollaros bevétellel >

A viselkedés elorejelzésére  vagy  befolyadsoldsara  kifejlesztett
rekldmtechnikak egyre inkabb teret nyernek mas ipardgakban is. Ugyanazok a
képességek, amelyek segitségével a digitalis vallalatok tudjak (vagy allitasuk
szerint tudjak), hogy **milyen tulajdonsagok miatt vasarol valaki valoszinfileg
egy reklamozott terméket, vagy amelyeket a kivant viselkedés fokozasara
hasznalnak fel, mas feladatokra is felhasznalhatok. Ezek a technikak
felhasznalhatok példaul arra, hogy azonositsdk a potencialis szavazokat, akik
valosziniileg elkdtelezddnek egy kérdésben vagy egy jelolt mellett, hogy
azonositsdk, milyen tevékenységek kapcsolodnak kockézatos vagy
kockazatkeriild pénziigyi vagy egészségiigyi viselkedéshez, vagy hogy
megjosoljak, hogy a kiilonb6z6 emberek mennyit hajlandoak fizetni
ugyanazért a termékért. Ezek a felhasznalasi modok az adatgazdasag Uj
novekedési iranyai felé mutatnak: a politikai tanacsadasi szolgaltatasok, az
egészségbiztositas, a pénziigyi szolgaltatdsok és a munkaerd-felvétel terén. 24
Osszességében az ilyen viselkedés alapu digitalis gazdasag

.....

aruhazakban vagy a hirdetési aukcios t6zsdéken, a tobbletérték nagyobb aranyanak
megszerzése céljabol, élénk kutatdsi téma az adattudomanyi és algoritmikus
mechanizmustervezési kutatokozosségek, valamint a programozott hirdetési iparag korében.
Lasd pl. Hal R. Varian, Computer Mediated Transactions, 100 AM. ECON. REV. 1, 4-5 (2010);
Liran Einav & Jonathan Levin, Economics in the Age of Big Data, 246 sCI. 1243089-1,
1243089-4 (2014); Joseph Y. Halpern & Rafael Pass, Algorithmic Rationality: Game Theory
with Costly Computation, 156 J. ECON. THEORY (2462015); Eric Sodomka, Facebook, On How
Machine Learning and Auction Theory Power Facebook Advertising, Address to the Simons
Institute for the Theory of Computing: (Nov.17,2015)
,https://simons.berkeley.edu/talks/eric-sodomka-2015-11-17
[https://perma.cc/GXZ6-D5SRT]; Tuomas Sandholm, Automated Mechanism Design: A New
Application Area For Search Algorithms, in PRINCIPLES AND PRACTICE OF CONSTRAINT
PROGRAMMING - CP 2003, 19 (Francesca Rossi szerk., 2003). Jogi szempontbol lasd Dina
Srinivasan, Why Google Dominates Advertising Markets, STAN24. TECH. L. REV. 55 (2020).
21

AnnualRevenueofGooglefromto20022020, STATISTA,
https://www.statista.com/statistics/266206/googles-annual-global-revenue
[https://perma.cc/T3JL-RHFY]; Advertising Revenue of Google from to20012020 , STATISTA,
https://www.statista.com/statistics/266249/advertising-revenue-of-google
[https://perma.cc/29L6-AZJQ)].

22 A Facebook globalis bevételei a 2. negyedévben 2021,szegmensek szerint, STATISTA,
https://www statista.com/statistics/277963/facebooks-quarterly-global-revenue-by-segment
[https://perma.cc/KVSF-ENMH]

2 A digitalis reklamozasban széles korben elterjedtek a csalard allitasok és a felfjt szamok
azzal kapcsolatban, hogy a hirdet6k mit tudnak a megcélzott felhasznalokrol, és hogy
egyaltalan elérik-e a felhasznalokat. How Companies Can Deal with Rampant Digital Ad
Fraud, FORBES (2021. aprilis 23.), https://www.forbes.com/sites/zengernews/2021/04/23/how-
companies-can-deal-with- rampant-digital-ad-fraud/?sh=1380a33{4bf7
[https://perma.cc/KVIX-XFF9]. A digitalis reklamipar lenylig6z0, technoldgiai és kvazi
tudomanyos torténetét feltairo beszamolojat lasd Lee McGuigan, Automating the Audience
Commodity: The Unacknowledged Ancestry of Programmatic Advertising, NEW21 MEDIA &
SOC'Y (23662019).

24 Az alapvet6 digitalis szolgaltatdsokat nyajté szolgaltatok gyakran mas dgazatokba dgaznak


http://www.statista.com/statistics/266206/googles-annual-global-revenue
http://www.statista.com/statistics/266249/advertising-revenue-of-google
http://www.statista.com/statistics/277963/facebooks-quarterly-global-revenue-by-segment
http://www.forbes.com/sites/zengernews/2021/04/23/how-companies-can-deal-with-
http://www.forbes.com/sites/zengernews/2021/04/23/how-companies-can-deal-with-

at. Lasd pl. Jay Peters, Verily, Google's Health-Focused Sister Company, Is Getting into
Insurance, VERGE (202025,. augusztus),
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A technika nagyjabol 2,1 billio dollart képvisel, ami a negyedik legnagyobb
iparag az Egyesiilt Allamokban.?’

A digitalis gazdasagban az adatok értéke hatarozza meg a kovetkezetes
dontéseket. Vegyiink csak két kozelmultbeli példat. Eloszor is, amikor a
(WarnerMedia tulajdondban 1évé) HBO Max streaming szolgéltatds 2020
majusaban elindult, honapokig nem volt elérhetd a két legnagyobb streaming
platformon, a Rokun és az Amazon Fire TV-n (amelyek egyiittesen a nézési
id6 hatvanharom szazalékat teszik ki az Egyesiilt Allamokban).?® Ennek oka az
adatértékhez vald hozzaférésrdl szolo megrekedt szerzOdéses targyaldsok
voltak: A WarnerMedia nagyobb hozzaférést €s ellendrzést akart a felhasznaloi
adatokhoz és az azokbol szarmazo rekldmokhoz, mint amennyit a Roku vagy
az Amazon hajlandé volt biztositani.?” Az adatokkal kapcsolatos pozicidik
megtartasa érdekében minden fél hajlandé volt lemondani jelentds kolcsonds
elényokrdl.?® Masodszor, a Trump Ujravalasztasi kampanyanak azon dontése,
hogy a Phunware nevil kis reklamszoftver-tigynokséggel kotott partnerséget,

hogy

https://www.theverge.com/2020/8/25/21401124/alphabet-verily-insurance-coefficient-stop-
veszteség [https://perma.cc/Y3NF-6RPB ] (az Alphabet tulajdonaban 1évo, egészségiigyre
Osszpontositd Verily Life Sciences 1 biztositasi leanyvallalatanak elinditasarol); Brittany
Straughn, Amazon Halo Now Available for John Hancock Vitality Members, JOHN HANCOCK
(Dec. 14, 2020) ,https://'www.johnhancock.com/about-us/news/john-hancock-
insurance/2020/12/amazon-halo-now-available-for-john-hancock-vitality-members.html
[https://perma.cc/9RSQ-KE6J] (bejelentés arrdl, hogy a John Hancock Insurance az Amazon
egészségligyi viselhetd eszkozét, a Halo-t a Vitality biztositasi programjuk elényeként
hozzaadta).
25 Jiniusban a 2021,Bureau of Economic Analysis a digitalis gazdasag értékét2019 nagyjabol
2,1 billi6 dollarra becstilte, ami a teljes GDP-hez val6 hozzajarulasat szazal¢kra9.6 teszi.
Frissitett digitalis gazdasagi becslések ......... 2021 - junius ,BUREAUECON.
ANAL . https://www.bea.gov/system/files/2021-
06/DE%20June%202021%20update%20for%20web%20v3.pdfhttps://perma.cc/9L
DS-UCQQ)]. Az, hogy a digitalis gazdasag (és/vagy a gazdasag egésze) értékének mekkora
része szarmazik a mogottes adatvagyon értékébol - és hogy a korméanyoknak vagy mas
értékbecsloknek hogyan kellene értékelniiik és megaddztatniuk az ilyen vagyont -, jelentds és
¢lénk vita targyat képezi. Lasd Amanda Parsons, Tax's DigitalLaborDilemma 71
DUKE L L.J.1,16,18(megjelenés el6tt2021 ),
https://ssrn.com/abstract=3902852 [https://perma.cc/2TAE-HUVC]. Azonban mind a
technologiai vallalatok, mind a kdzgazdaszok szivesen becsiilik meg az adatok értékét a
digitalis gazdasag szamara, felismerve annak jelent0ségét. Lasd pl. , The Rise of Data Capital,
MIT TECH. REV. CUSTOM 3-4 (2016) ("[F]or the most companies, their data is their single
greatest asset . . A Google, az Amazon, a Netflix és az Uber mind felismerték, hogy az adat
tobb, mint valaminek a feljegyzése, ami megtortént. Az adatok nyersanyagot jelentenek az
ujfajta  értékeklétrehozasahoz").
26 Julia Alexander, Why Peacock and HBO Max Aren't on the Biggest Streaming Platforms,
Verge, (202015,. jalius), https://www.theverge.com/21324139/peacock-roku-amazon-fire-tv-
hbo-max-streaming-warnermedia-nbcuniversal-disney-apple  [https://perma.cc/26LM-SFBB]
("A Conviva altal az év elején kozzétett kutatas szerint a Roku a nézési id6 44 szazalékat uralja
az Egyesiilt Allamokban, az Amazon Fire TV pedig a nézési id6 mintegy 19 szazalékat tartja
fenn").").
Y Lasd id. ("Az (tlezaras, mint oly sok vita a technologiai és médiatérben, a pénzre és az
adatokra vezethetd vissza. Lényegében mind az NBCUniversal (a Comcast tulajdondban),
mind a WarnerMedia (az AT&T tulajdonaban) nagyobb ellendrzést akar az alkalmazasaik altal


http://www.theverge.com/2020/8/25/21401124/alphabet-verily-insurance-coefficient-stop-
http://www.johnhancock.com/about-us/news/john-hancock-
http://www.bea.gov/system/files/2021-
http://www.theverge.com/21324139/peacock-roku-amazon-fire-tv-

generalt felhasznaloi adatok és reklamok felett."). 28Ldsd id.
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2020-as kampanyalkalmazasanak kifejlesztése a vallalat azon képességén
alapult, hogy értékes valasztasi adatokat szolgaltasson:

A Trump-kampany nem fizet a Phunware-nek négymilli6 dollart egy
alkalmazéasért. . . . Hanem adatokért fizetnek. Célzott hirdetési
szolgaltatasokért fizetnek. Képzeljék el, ha minden alkalommal, amikor
kinyitom a telefonomat, egy kampanyiizenetet latok, hogy Joe Biden
Amerikdja azt jelenti, hogy haboru lesz az utcakon. Ezt a szolgaltatast a
Trump-kampany a Phunware-t6l véasdrolta. Az alkalmazas csak a
csomag része.”’

A kritikusok hasonloképpen megjegyzik az adattermelés jelentdségét a
digitalis gazdasag szamara. Jathan Sadowski az adatokat a téke egy kiilonalld
formajaként azonositja, és az adatgyiijtés sziikségességét a tékefelhalmozas
orokos korforgasaval hozza dsszefiiggésbe.*® Julie
E. Cohen nyomon koveti, hogy az olyan platformcégek, mint az Amazon és a
Facebook, hogyan biztositjak a felhasznal6éi adatok kvazi-tulajdonjogat az
adatok elzarasa révén, és az informaciok "adatfinomitokban" torténd
feldolgozasat a gazdasagi termelés "kozponti jelentdségli eszkozeként"
azonositja.’! A polanyi hagyomanyoknak megfeleléen Cohen amellett érvel,
hogy az emberekrdl szolo adatok a "negyedik termelési tényezot" jelentik,
amely megkiilonbozteti a kapitalizmus informaciés formait. 3> Shoshanna
Zuboff pedig a vagyonfelhalmozas héditason alapuld formaihoz hasonlitja az
adattermelést, az emberek belsd életét egy gyarmatositas el6tti kontinenshez
hasonlitja, amelyet a technologiai vallalatok megszallnak ¢€s a profit érdekében
kiaknaznak. **> Ezek a beszamolok az adatfizikicioban egy sajatos gazdasagi

2 Sue Halpern, How the Trump Campaign's Mobile App is Collecting Huge Amounts of Voter
Data, NEW YORKER (Sept.13,2020)
Jhttps://'www.newyorker.com/news/campaign- chronicles/the-trump-campaigns-
mobile-app-is-collecting-massive-amounts-of-voter-data [https://perma.cc/3TSS-DZXR]
30 Jathan Sadowski, Amikor az adat téke: BIG DATA & SOC'Y1,1 (2019): Datafication,
Accumulation, and Extraction.
31 COHEN, fenti megjegyzés, 3,67-68. o.
32 Id. at Cohen47. az adatoknak az informacids kapitalizmusban termelési tényezéként betdltott
szerepét abbol a harom inputbol kiindulva fejti ki, amelyeket Karl Polanyi a kapitalista
politikai gazdasagban alapvetd termelési tényezéként azonositott: fold, munka és pénz. Az
ipari kapitalizmusra valo attérés ezt a harom inputot arucikké alakitotta at. Cohen azt allitja,
hogy az informacios kapitalizmus felé valo elmozdulas tjra 1étrehozza dket, a profitszerzés uj,
datalt inputokka alakitja 6ket. Ugyanakkor az emberekrdl szolo adataramlasok létfontossagi
negyedik termelési tényez6ve valnak. Id. at 15- 47.
33 Shoshanna Zuboff az invazid és az erdszakos kisajatitis gyarmati Osszehasonlitasaira
hivatkozik, amikor azt allitja, hogy 1) a megfigyelési kapitalizmus miért jelent kiinduloépontot
a kapitalizmus korabbi formaitol, valamint 2) miért eredményez a megfigyelési kapitalizmus
Gjfajta kérokat. Ldsd: SHOSHANA ZUBOFF, A FELUGYELQO KAPITALIZMUS KORSZAKAJA:
HARC Az EMBERI JOVOERT AZ UJ VALLALKOZASBAN
FRONTIER OF POWER (2019) ("A politikai intézmények hatokorén kiviil esé miikodési terek
iranti igényiiket iinneplik: a huszonegyedik szazadi megfelel6je a "sotét kontinenseknek",
amelyek a tizenkilencedik szazadi eurdpai spekulansokat vonzottak partjaikra", 103-104... "A
hazam, az utcam, a kérnyékem, a kedvenc kavézom: Azt mondom, hogy nincs rendben, ha a
kapcsolatteremtés, az empatia és az informacio iranti legjobb 0sztoneinket egy olyan drakoi
quid pro quo kihasznalja, amely ezeket a javakat tiszul ejti a vilagnak.


http://www.newyorker.com/news/campaign-
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az értékteremtés folyamata, amely megkiilonbdzteti az informacios kapitalizmust
elédeitol.**

B. Az adatvédelmi jog individualizmusa

Az ilyen adatok gyiijtését az Egyesiilt Allamokban elsédlegesen a digitalis
adatvédelmi torvény szabalyozza, amely itt azon torvények 0sszességét jelenti,
amelyek egyiittesen szabalyozzak, hogy az emberek adatait hogyan gyjtik,
dolgozzik fel, osztjak meg és hasznaljak fel.*

Az Egyesiilt Allamok adatvédelmi joga a szovetségi ¢és allami szerzédési
jog, a fogyasztovédelem, a maganélethez fiiz6d6 jogellenes cselekmények és
az agazatspecifikus fogyasztoi jogok egymast atfedd és kiegészitd haldjabol
all. Az emberekrdl gyljtott adatok tobbségét szerzodéses szolgaltatasi
feltételek szabalyozzak, amelyek a Szovetségi Kereskedelmi Bizottsagi
Torvény 5. szakaszédnak ¢és az allamok fogyasztovédelmi feliigyeletének
hatalya ala tartoznak.>® Egy sor agazatspecifikus adatvédelmi térvény tovabbi
jogokat biztosit a fogyasztoknak bizonyos tipusu adatokkal kapcsolatban.

¢letiink mindenre kiterjedd atvizsgalasa" 521. pont. Lasd még: Shoshanna Zuboff, Nagy Mas:
Surveillance Capitalism and the Prospects of an Information Civilization, J30. INFO. TECH. 75
(2015) (a feliigyeleti kapitalizmus kovetkezményeinek tovabbi vizsgalata). Masok
kifejezettebben foglalkoznak az adatszerzés €s a gyarmatositds dsszehasonlitasaval. Lasd pl. ,
NICK COULDRY & ULISES A. MEJIAS, THE COSTS OF CONNECTION: HOW DATA IS COLONIZING
HUMAN LIFE AND APPROPRIATING IT FOR CAPITALISM (2019).

34 Bz a funkci6 t6bbszor hivatkozik az "adatfikacio" és az "adatkivonas" kifejezésekre. A fenti
meghatarozassal 0sszhangban az "adatfikacidé" fogalmat az informacio vagy tudas arucikké
torténd atalakitasaként hatarozza meg. Az "adatkivonas" fogalmat ugy hatdrozza meg, mint az
ilyen adatositott tudas zokkenémentes és szinte folyamatos aramlasat az érintettektdl az
adatgy(jtokhoz (gyakran platformokhoz).

35 V6. Neil Richards & Woodrow Hartzog, A Duty of Loyalty for Privacy Law, 99 WASH. U.
L. REV. 1, 10 (megjelenés: 2021),
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=3642217 [https://perma.cc/WHSE-27JY]
(az amerikai adatvédelmi jog "uralkodd rendszerét" ugy irja le, hogy a vallalatok "nagyrészt
szabadon hasznosithatjdk az adatokat, amennyiben az adatvédelmi "értesitésben"
nyilvanossagra hozzdk szandékaikat, és a fogyasztoknak adnak némi "valasztasi lehetoséget"
arra vonatkozoan, hogy meg kivanjak-e osztani adataikat"). A szellemi tulajdon és az iizleti
titoktartas szintén jelentOs szerepet jatszik a jelenlegi adatfeldolgozas strukturdlasaban. Ldsd
dltalaban Amy Kapczynski, The Law of Informational Capitalism, YALE129 L.J. 1460, 1515
(2020) (attekintve SHOSHANA ZUBOFF, THE AGE OF SURVEILLANCE CAPITALISM: THE
FIGHT FOrR A HUMAN FEATURE AT THE NEW FRONTIER OF POWER (2019) és JULIE E.
COHEN, BETWEEN TRUTH AND POWER: THE LEGAL CONSTRUCTIONS OF

INFORMACIOS KAPITALIZMUS (2019)) ("A szellemi tulajdonjog ¢és az iizleti titkok joga ... .
atalakult, hogy lehetové tegye az informaciok és adatok vallalati tokeként valé megragadasat,
¢s lehetdvé tegye azok alkalmazasat a tobblet ij modon torténd kitermelésére.").

36 Lasd 15 U.S.C. § 45(a)(1) (2018) (tiltja a "tisztességtelen vagy megtévesztd cselekményeket
vagy gyakorlatokat a kereskedelemben vagy a kereskedelmet érint6"). Valamennyi allam
hasonlé fogyasztévédelmi zaradékot foglalt magaban

a polgari torvénykonyvekbe, és az allami foiligyészi hivatalok az ilyen torvények és szamtalan
mas allami adatvédelmi torvény alapjan gyakorolnak végrehajtasi jogkort a fogyasztok
digitalis feltételeinek és szolgaltatasainak szabdlyozasara. Danielle Keats Citron, The Privacy
Policymaking of State Attorneys General, 92 NOTRE DAME

L. REV. 747,754 (2016). Az allami foiigyészek specialis egységeket vagy részlegeket hoztak
létre a digitalis maganélethez kapcsolodod végrehajtasi keresetek benyujtasara. Ldsd pl.
Bureau of Internet and Tech, N.Y. ATT'Y GEN.'S OFF., https://ag.ny.gov/bureau/internet-bureau
[https://perma.cc/L8KU-X87E]; Privacy Unit, CAL. ATT'Y GEN.'S OFF



.https://oag.ca.gov/privacy [https://perma.cc/7TFLK- AB3J]. Az allami adatvédelmi térvények
listajat  lasd:  Privacy Laws by State, ELEC. PRIV. INFO. CTR (EPIC),
https://epic.org/privacy/consumer/states.html [https://perma.cc/VFW9-3USS].
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adatok, példaul fogyasztdi hiteladatok, egészségligyi és pénziigyi informaciok,
valamint oktatdsi informaciok. Ezek koz¢ tartozik az egészségiligyi biztositas
hordozhat6sagardl és elszamoltathatosagardl szolo torvény (HIPAA), a
gyermekek online adatvédelmérdl és védelmérdl szold toérvény, a csaladi
oktatasi jogokrol és adatvédelemrdl szo6lo torvény (FERPA) és a tisztességes
hiteljelentési torvény (FCRA), valamint néhany kiemelkedd allami toérvény,
mint példaul az illinois-i biometrikus adatok védelmérdl szolo térvény (BIPA)
és a kaliforniai fogyasztoi adatvédelmi torvény (CCPA).Y’

Szamos agazatspecifikus jogszabaly a tisztességes tdjékoztatasi gyakorlat
elvein alapul. * A FIPP-ek befolydsos irdnymutatisok és ajanlasok
gyljteménye; a tisztességes adatfeldolgozasra jellemzd szabvanyokat
hatdrozzdk meg, folyamatos modellként szolgdlnak, amelybdl az qj
adatvédelmi védelmek ¢és az iparagi legjobb gyakorlatok keriilnek
kidolgozasra, és iranymutatdst nyUjtanak ahhoz, hogy az FTC ¢és az
adatvédelmi torvények érvényesitésével megbizott mas allami és szovetségi
szervek hogyan értékeljék az iparag ltal tett adatvédelmi igéreteket.** A FIPP-
ek a tisztességes adatfeldolgozast olyan gyakorlatokkal teszik egyenldvé,
amelyek az egyének szamara jelentds ellendrzést biztositanak adataik felett. Ez
magaban foglalja a felhasznalok tajékozott hozzajarulasanak megkovetelését
az adatok feldolgozasahoz, valamint a felhasznalok tdjékoztatdasat arrdl, hogy
hogyan hasznaljak fel adataikat.

Az FIPP-ek kozvetlen érvényesitése helyett az FTC az FTC-torvény
szerinti altalanos hataskorét hasznalja fel a vallalatok altal az érintetteknek tett
szerzOdéses igéretek érvényesitésére. A gyakorlatban a FIPP-ek 4ltal inspiralt
agazati torvények ¢és a FIPP-ek altal iranyitott FTC-érvényesités kombinacidja
a sokat szidott adatvédelmi rendszert eredményezi, amelyet "értesités és
beleegyezés" néven ismeriink (mas néven "értesités és valasztas")*.

37 Az 1996. évi Egészségbiztositasi hordozhatdsagi és elszamoltathatosagi torvény (HIPAA)
(kodifikalva a 18., 26., 29. és 42. U.S.C. (2018) egyes szakaszaiban); Children's Online
Privacy and Protection Act of (1998COPPA) (kodifikalva a U15.S.C. (2018)). § 6501-06
(2018)); Family Educational Rights and Privacy Act (FERPA) (1974) (kodifikalva a 20 U.S.C.
§ 1232g (2018)); Fair Credit Reporting Act (FCRA) (1970) (kodifikalva a 15 U.S.C. § 1681
(2018)); Biometric Information Privacy Act (BIPA), Pub. Act 095-994 (kodifikalva: 111740.
Comp. Stat. 14/1 (2008)); California Consumer Privacy Act of (2018CCPA), Cal. Civ. Code
§§1798.100 - 1798.199.100.

3% A FIPP-ek "[a]z Egyesiilt Allamokban és nemzetkozileg széles korben elfogadott alapelvek,
amelyek a maganélet védelmének altalanos keretét jelentik, és amelyek kiilonbozé szovetségi
és nemzetkdzi torvényekben és politikakban tiikrozédnek". Computer Security Resource
Center Glossary, NAT. INST. STANDARDS & TECH .,https://csrc.nist.gov/glossary/term/fipps
[https://perma.cc/ITT4-1]46].

¥ Az FTC tisztességes informécios gyakorlatinak alapelvei eredetileg egy befolyasos
jelentésben kaptak nevet, amelyet azzal a céllal rendeltek meg, hogy feltarja, hogy a
szamitassal automatizalt modszereket alkalmazé szervezetek hogyan gytijtik és hasznaljak fel a
személyes adatokat. Ldsd U.S. DEP'T HEALTH, EDUC. & WELFARE, DHEW PUBL'N No. (OS)
73-94, RECORDS, COMPUTERS, AND THE RIGHTS OF CITIZENS, at xx-xxi (1973).

40 Az "értesités és beleegyezés" mas néven "értesités és valasztas". Ezt a rendszert és a
kattintasi szerz6dések és a hozzajarulds mint a jogszer(i cselekvés alapjainak alapfogalmait a
szakirodalom kimeritéen targyalja. A hozzajarulasrol és a click- through vagy szabvanyositott
fogyasztéi szerzodések legitimitdsanak jogi elméletérél lasd példaul: NANCY KIM,
CONSENTABILITY: CONSENT AND ITS LIMITS 91-116 (2019); NANCY KIM, WRAP CONTRACTS



126-46 (2013); és MARGARET RADIN, BOILERPLATE: AZ APRO BETUS RESZ, AZ ELTUNO JOGOK ES A

JOGALLAMISAG
passim (2012). Az atkattintasos digitalis hozzajarulasrol konkrétabban lasd: Elizabeth

Edenberg & Meg Leta Jones, Analyzing the Legal Roots and Moral Core of Digital Consent,
NEW 21MEDIA
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szabdlyozasi rendszer szerint a digitalis szolgéltatasok, példaul a
keresémotorok, kozdsségi haldzatok, mobiltelefonos alkalmazasok €s maés
digitalisan  kozvetitett szolgaltatasok feltételei vélhetéen érvényesek,
amennyiben a fogyasztok tajékoztatast kapnak a roluk gyljtott adatokrol, és
hozzajarulnak azok gytijtéséhez.!

Az igy kialakult adatvédelmi jogi rendszer az adatokat egyéni
adathordozoként fogja fel - a jogi vizsgélat kozéppontjaba allitja és jogi
relevanciat tulajdonit az adatok személyes karokozasra vald alkalmassagéanak,
¢és ezért megfeleld6 modon maganjellegli, egyéni elrendelés targyat képezi. Az
"adat mint egyéni adathordozd" (DIM) e koncepciodja az adatfeldolgozas azon
képességét részesiti elényben, hogy az adatfeldolgozas az adatalanyra
vonatkoz6 ismereteket tovabbitja, szemben a masokra vonatkozo ismeretek
tovabbitasanak képességével. A DIM szerint ez az individualista ismeretatadas
az adattovabbitas jogi és normativ szempontbol relevans jellemzdje.

Az értesités és hozzajarulas az egyéni fogyaszto (az "érintett") és a digitalis
szolgaltato (az "adatfeldolgozd") kozotti alapvetd jogviszonyt strukturalja. Az
agazati adatvédelmi jogszabalyok megerdsitik az érintetteknek bizonyos
tovabbi jogokat biztositanak, ¢és tovabbi kotelezettségeket ronak az
adatfeldolgozdkra e kapcsolaton beliil, de a legtobb esetben az értesités és
beleegyezés mintdjat kovetik. Az ilyen torvények kozos jellemzoi példaul az
adatok felhasznaldsara vonatkoz6 részletesebb jogok, valamint a véllalatok
azon kotelezettségei, hogy pozitiv modon szerezzenek opt-in beleegyezést
(szemben a passzivabb opt-out beleegyezéssel). > Mas tdrvények olyan
jogokat biztositanak a fogyasztoknak, amelyek

& SOC'y 1804, 1804-05 (2019); Woodrow Hartzog & Neil Richards, Privacy's Trust Gap, 126
YALE L.J. 1197-981180, (2017) (attekintve FINN BRUNTON & HELEN NISSENBAUM,
OBFUSCATION: A USER'S GUIDE FOR PRIVACY AND PROTEST); Neil Richards & Woodrow
Hartzog, Taking Trust Seriously in Privacy Law, 19 STAN. TECH. L. REV 431, 434 (2016);
Andrea M. Matwyshyn, Technoconsen(t)sus, 85 WASH. U. L. REV. 529 passim (2007); Elettra
Bietti, Consent as a Free Pass: Platform Power and the Limits of the Informational Turn, 40
PACE L. REV. 307, 329-31 (2020); valamint Daniel J. Solove, Privacy Self-Management and
the Consent Dilemma, HARV126. L. REV. 1880, 1883-85 (2013).
4 Lasd: A fogyaszték adatainak védelme a gyors vdltozasok kordban: FED
.TRADECOMM 'N48-60  (2012),
https://www.ftc.gov/sites/default/files/documents/reports/federal-trade-commission-report-
protecting-consumer-privacy-era-rapid-change-recommendations/120326privacyreport.pdf
[https://perma.cc/X335-A7Z3]; Woodrow Hartzog, The New Price to Play: Kételezik-e a
passziv online médiafelhasznalokat a felhasznaldasi feltételek? , comM15. L. & POL'Y
405,432(2010).
2 Lasd példdaul az 1996. évi egészségiigyi biztositasi hordozhatosagi és elszamoltathatosagi
torvényt (HIPAA), Pub. L. No. 104-191, 110 Stat. 1936. A HIPAA nem csupan egy
adatvédelmi torvény, hanem az adatvédelmi szabalya a betegeknek biztositott egyéb jogok
mellett korlatozza a személyes egészségiigyi informaciok (a torvényben meghatarozottak
szerint) felhasznalasanak, értékesitésének vagy nyilvanossagra hozatalanak koriilményeit. A
torvény altal eldirtakon, illetve a kezelés, a fizetés vagy az egészségiigyi miiveletek
megkdnnyitése érdekében végzett tevékenységeken kiviil az érintett szervezeteknek irasbeli
engedélyt kell kérniiik az egyéntél a PHI nyilvanossagra hozatalahoz. 45 C.F.R. §
(164.5022020). Accord, pl. , Children's Online Privacy Protection Act (COPPA), U15.S.C. §
(65012018); C16.F.R.
§ 312.5(c) (2020); Family Educational Rights and Privacy Act (FERPA), 20 U.S.C. § 1232g


http://www.ftc.gov/sites/default/files/documents/reports/federal-trade-commission-report-

(2018); 34 C.F.R. § 99.30 (2020); A Gramm-Leach-Bliley Act (GLBA) csak azt irja el6, hogy
a jogalanyok a fogyasztok szamara gyengébb "opt-out" jogokat biztositsanak, de eldirja, hogy
a jogalanyok évente tajékoztassak a fogyasztokat az altaluk gy(jtott informaciokrol. Pub. L.
No. 106-102, § 502(b), 113 Stat. 1338,1437 (1999); C17.F.R. §§ 160.1-160.9 (2020).
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az egyéni valasztas ¢és az egyéni ellendrzés bizonyos formainak megerdsitése.
A CCPA pé¢ldaul biztositja az érintetteknek azt a jogot, hogy tajékoztatast
kérjenek arr6l, hogy milyen adatokat gylijtenek roluk, és hogy személyes
adataikat eladjak-e vagy tovabbitjak-e harmadik félnek.** Az érintetteknek
jogot biztosit arra is, hogy személyes adataik elad4sar6l lemondhassanak.** Az
FCRA példaul biztositja az érintetteknek azt a jogot, hogy vitassak a
hiteljelentéseikben szerepld informéciok pontossagat, és kérjék a pontatlan
informaciok frissitését vagy torlését.*> A HIPAA pedig biztositja a betegek
szamara az egészségligyi adataikhoz vald hozzaféréshez valo jogot, az adataik
felhasznalasdnak €s megosztasanak modjardl szolo értesitéshez vald jogot,
valamint az egészségiligyi adataik bizonyos felhasznaldsaihoz vald
hozzajarulast.** Ezek a jogszabalyok tovabbi jogokat biztositanak a
fogyasztoknak, de (néhany figyelemre méltd, de sziik korti kivételtol
eltekintve) az érintettek feladata marad e jogok gyakorlasa.*’

A meglévd adatvédelmi torvények altaldban a kovetkezd formaju egyéni
informéacios karokkal szamolnak.

¢ Kovetkezetes gyujtées. Az adatgylijtés valakirél a beleegyezése
nélkiil a legalapvetébb és legalapvetobb formaja az informacios
artalomnak, amelyet a maganélet védelmérdl szolo torvények
eldiranyoznak. A  személyes adatok hozzajarulds nélkiili
megszerzése az adott személy azon joganak megsértésének
mindsiil, hogy ellenérizze a réla sz0l6  informaciok
felhasznalasanak modjat.*® Ez a jogsértés sérti az érintettek
autondmiajat és méltosagat azaltal, hogy megtagadja az érintettek
informacios énrendelkezési jogat.*’

43 Kaliforniai fogyasztoi adatvédelmi torvény (CCPA), Cal. Civ. Code §§ 1798.100(a)(1),
1798.110(3); 1798.135.
# Lasd id. . De lasd Salome Viljoen, The Promise and Pitfalls of California's Consumer
Privacy Act ,DIGITALLIFEINITIATIVE :CRITICALREFLECTIONS

(Apr.11,  2020),
https://www.dli.tech.cornell.edu/post/the-promise-and-pitfalls-of-the-california-consumer-
privacy-act [https://perma.cc/4YJT-Q892] (a tdrvény hianyossagainak feltarasa).
4 Fair Credit Reporting Act (FCRA), U15.S.C. § 1681i(a)(5)(A) (2018).
445 C.F.R. § (164.5242020) (az egyének szamara a PHI-jiikkhoz valé hozzaféréshez vald jog
biztositasa); C45.F.R. § (2020).
164.520 (2020) (amely jogot biztosit az egyéneknek arra, hogy megfeleld tajékoztatast
kapjanak a PHI-jiik felhasznalasarol és nyilvanossagra hozatalarél), 45 C.F.R. § 164.502 (a
beteg beleegyezését koveteli meg). Az alabb targyalt FCRA-hoz hasonléan a HIPAA is
tartalmaz néhany megerdsité adatfeldolgozasi kotelezettséget, €s meghataroz bizonyos olyan
adatfelhasznalasokat, amelyekhez nem sziikséges az egyéni hozzdjarulas. Az egészségiigyi
adatmegosztasi szerz6dések tobbsége azonban nem tamaszkodik ezekre a kivételekre, hanem a
torvény anonimitdsi szabalyainak és a beteg beleegyezésének kombinacidjat hasznalja az
egészségligyi adatok megosztasdhoz. Ldsd Paul Ohm, Broken Promises of Privacy:
Responding to the Surprising Failure of Anonymization, UCLAS7 L. REV. 1701, 1736-38
(2010).
47 Az FCRA bizonyos elemei figyelemre mélto kivételt képeznek. Példaul a fogyasztoi jogok
mellett az FCRA pozitiv korlatokat allit fel arra vonatkozdan, hogy ki milyen célokra
hasznalhatja fel a fogyasztoi jelentéseket. Fair Credit Reporting Act § 1681c(a). Tovabbi
kivételek kozé tartozik a HIPAA altal tiltott, személyazonositasra alkalmas informaciok
felhasznalasa. Egészségbiztositas hordozhatosagardl és elszamoltathatosagardl szo1o térvény
1177.


http://www.dli.tech.cornell.edu/post/the-promise-and-pitfalls-of-the-california-consumer-

4 A maganélet mint ellenérzés fogalmat az alabbiakban részletesebben targyaljuk. Lasd pl.
ALAN WESTIN, PRIVACY AND FREEDOM: A MAGANELET ERTEKENEK MEGHATAROZASA
(71967).

4 Az informaciods 6nrendelkezési jog aladsasanak ez a koncepcidja szorosan kapcsolodik a
maganéletnek mint ellenérzésnek a megfogalmazasahoz. Alan F. Westin, PRIVACIUM ES
SZABADSAG: AZ ERTEK MEGTALALASA A
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¢ Iszapos beleegyezés. A korrupt épitészeti vagy tervezési folyamat a
hozzajarulas latszatat keltheti, amely valdjaban sérti vagy alddssa a
valodi hozzajarulast. Ezek kozé tartozhat a hozzdjarulds olyan
tervezési jellemzokkel torténd megtervezése, amelyek megnehezitik
vagy szinte lehetetlenné teszik a kilépést, vagy a viselkedési
ismeretek felhasznalasdval erdsen befolyasoljak az érintetteket a
hozzajarulas megadasa felé. °° A hozzajarulas nélkiili gytijtéshez
hasonloan az iszapos hozzajarulas is alaassa az érintettek valodi
akaratat oly modon, hogy meghiusitia az informacios
onrendelkezési képességiiket.

¢ A hozzdferés artalmai. A hozzaféréssel kapcsolatos kéarok akkor
fordulhatnak eld, ha az emberektdl megtagadjak a réluk szo6ld
informacidkhoz valé hozzaférést, ami sérti az informacios
onrendelkezési jog fogalmat, vagy ha az emberek nem képesek
korlatozni vagy ellendrizni a réluk szol6 informacidkhoz valo
hozzaférést masok altal.’! A talzott hozzaféréssel jard karok kozé
tartozhat a zaklatas és az onkifejezés visszaszoritdsa.>?

¢ Ujraazonositds. Az egyéneknek kart okozhat, ha azonosithato
személyes adataik nyilvanossagra keriilnek, akar szdndékosan, akar
adatszegés vagy hackertamadas kovetkeztében. Bizonyos esetekben
a kozzététel azonnali kart okoz (példaul a jo hirnévnek okozott kar).
Karokat okozhatnak tovabba a kovetkezok is

PRIVACY 7 (1967) (a maganéletet Gigy hatdrozza meg, mint "az egyének, csoportok vagy
intézmények azon igényét, hogy maguk hatarozzak meg, mikor, hogyan és milyen mértékben
kozlik a réluk szolé informacidkat masokkal"). A maganélet mint ellendrzés tovabbi
targyalasat ldasd a fenti 1. részben; ldsd még Cohen, supra note Error! Bookmark not defined.
, 1905. o. ("[A maganélet] a hatarkezelés helyhez kotott gyakorlatait védi, amelyek révén az
onrendelkezési képesség kialakul.").

0 Daniel Susser, Beate Roessler & Helen Nissenbaum, Online manipuldcié: Befolydsolds a
digitalis vilagban, 4 GEO. L. TECH. REV 1, 18-33 (2019). Ezeket a tervezési jellemzoket
gyakran nevezik "s6tét mintaknak". Ldasd példaul , Harry Brignull, Dark Patterns: Inside the
Interfaces Designed to Trick You, VERGE  (aug. 1129,2013,:15 AM),
https://www.theverge.com/2013/8/29/4640308/dark-patterns-inside-the-interfaces-designed-to-
trick-you [https://perma.cc/6TC2-VQPS8]. Az ilyen tervek gyakran kihasznaljak a pszichologia
¢és a viselkedési kozgazdasagtan viselkedési ismereteit, amelyeket széles kdrben hasznalnak
arra, hogy az egyéneket tarsadalmilag kivanatos eredmények felé¢ "16kjék", de tarsadalmilag
kétesebb célokra hasznaljak oket. Ldsd pl. , Richard H. Thaler, Nudge, Not Sludge, SC1. MAG
Aug.,.2018,431.

SIA szerzbi jog teriiletén Shyamkrishna Balganesh hasonlé és kapcsolodé allitast fogalmaz
meg a "terjesztési karral" kapcsolatban, amikor az alkotok azon joga sériil, hogy
meghatarozzak, hogy miiveiket megosztjdk-e, és ha igen, mikor, amit "kényszeritett
szerzOségként" azonosit. Shyamkrishna Balganesh, Privative Copyright, VAND73. L. REV. 1,
8-20 (2020).

52 Az online zaklatas és a nemi alapt erészak elleni jobb védelem mellett érveld, a maganélet
védelmét erdsité adatvédelmi tudosok azzal érvelnek, hogy a zaklatds a kiszolgaltatott
csoportok kifejezési szabadsagara is visszatartd erdvel birhat. Ldsd pl. Danielle Keats Citron,
Law's Expressive Value in Combating Cyber Gender Harassment, 108 MICH. L. REV. 373,
374-78 (2009); Danielle Keats Citron & Jonathon W. Penney, When Law Frees Us to Speak,



http://www.theverge.com/2013/8/29/4640308/dark-patterns-inside-the-interfaces-designed-to-
http://www.theverge.com/2013/8/29/4640308/dark-patterns-inside-the-interfaces-designed-to-

FORDHAMS87 L. REV. 2317, 2318- (212019); lasd még dltalaban SCOTT SKINNER-THOMPSON,
PRIVACY AT THE MARGINS (862020).

(elmagyarazza, hogy a maganélet a megfigyelési rendszerekkel szembeni kifejez6 ellendllas egyik
formaja).
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nem megfeleld felhasznalas, beleértve a személyazonossag-lopast
vagy a zaklatast. Szamos adatvédelmi jogszabaly ugy védekezik az
ujraazonositassal jar6 karok ellen, hogy lehetévé teszi az olyan
informaciok szabadabb feldolgozasat ¢s felhasznalasat, amelyekbdl
(legalabbis névlegesen) eltavolitottdk az egyének Ujraazonositasara
felhasznalhatd  azonositokat.>*> A  jogszabalyok kozvetleniil
foglalkoznak az adatvédelmi incidensekkel is.>*

¢ Pontatlansag és megkiilonboztetés. Az adatvédelmi térvények az
egyéni informécidés karok néhany vastagabb felfogéasat is
tartalmazzak, amelyek azt ragadjdk meg, hogy a tudéas bizonyos
formai hogyan okozhatjdk azt, hogy az emberek méltanytalanul
maradnak le fontos lehetéségekrél. Az FCRA példaul tartalmazza a
pontos informacidhoz vald jogot és a hiteljelentésekben szerepld
pontatlan informaciok torléséhez valdé jogot. ¥ A tiltd
kezdeményezések hasonloképpen megtiltjadk a munkaltatoknak,
hogy az allaspalyazatokban biintetditéletekre kérdezzenek ra, azzal
az elmélettel, hogy ez az informacio igazsagtalanul kizérhatja az
allaslehetéségeket az arra érdemes jelentkezok el6l.>

Az informacios kar ezen formai egyéni jelleglieck; meghatarozzak, hogy az
informacidaramladsok hogyan hozhatok létre vagy hasznalhatok fel olyan
modon, amely az érintettnek kart okozhat.

C. Az adatvédelmi jog kritikai és azok motivalo okai

Mikdzben altalanos tudoméanyos egyetértés van abban, hogy az adatkezelés
javitasra szorul, a digitalis gazdasag kritikai kiilonb6z6 diagndzisokat kinalnak
arrol, hogy miért van szikség a digitalis gazdasagra.

3 Az egyik ilyen kiemelked6 példa az Egészségbiztositis hordozhatosagardl és

elszamoltathatosagarol szoldo torvény (HIPAA), Stat110. 1936 (1996) (kodifikdlva a
kovetkezok18,26,29,ben elszortan szerepléo modositasokkal 42

U.S.C. (2018)). Az informaciok szabad feldolgozasanak anonimizalasra valo alapozasa széles
korben elterjedt, bar egyre tobb gondot okoz. Lasd Paul Ohm, Broken Promises of Privacy:
Responding to the Surprising Failure of Anonymization, UCLAS7 L. REV. 1701 (2010).

5 Az Egyesiilt Allamok mind az 50 allaméban elfogadtak az adatvédelmi incidensre vonatkozo
torvényeket, amelyek elbirjak az adatvédelmi incidens altal érintett szervezeteknek, hogy
értesitsék tigyfeleiket a jogsértésrol, és tegyenek konkrét 1épéseket (amelyek jogszabalyonként
eltéréek) az adatvédelmi incidens hatasainak orvoslasara. Lasd pl. N.Y. G.B.S. Art. 39 F (Sec
899-aa, -bb) ("Ertesités a személyes adatok jogosulatlan megszerzésérél; adatbiztonsagi
védelem").

55 Fair Credit Reporting Act (FCRA), U15.S.C. § 168111681, (2018).

56 Tizennégy 4allamban van olyan tilto torvény, amely a maganmunkaéltatokra vonatkozik. Ldsd
Beth Avery & Han Lu, Ban the Box: U.S. Cities, Counties, and States Adopt Fair Hiring
Policies, NAT'L EMP. L. PROJECT (Sept. 202030,), https://www.nelp.org/publication/ban-the-
box-fair-chance-hiring- state-and-local-guide [https:/perma.cc/SDBM-H84M]. A kutatasok
azonban arra utalnak, hogy azokban a joghatdsagokban, amelyek ban-the-box torvényeket
fogadtak el, a munkaltatbk nagyobb valdszinliséggel alkalmaznak diszkriminaciot a fiatal
fekete jelentkezokkel szemben. Ldsd Amanda Agan & Sonja Starr, Ban the Box, Criminal
Records, and Racial Discrimination: A Field Experiment, 133 Q.J. ECON. 191, 208-11, 222
(2018); vo. Osborne Jackson & Bo Zhao, The Effect of Changing Employers' Access to
Criminal Histories on Ex-Offenders' Labor Market Outcomes: Evidence from the 2010-2012
Massachusetts CORI Reform (Fed. Rsrv. Bank of Bos., Working Paper No. 16-30, 2017) (a


http://www.nelp.org/publication/ban-the-box-fair-chance-hiring-
http://www.nelp.org/publication/ban-the-box-fair-chance-hiring-
http://www.nelp.org/publication/ban-the-box-fair-chance-hiring-

valtozas "munkaerd-kinalati szamlajat" kinalja, amely szerint kevesebbet vesznek fel, mert a
volt elkovetdk valogatdosabba valnak a jelentkezési helyeket illetden, miutdn a biintetett
elééletre vonatkozo kérdések mar nem jelentenek akadalyt).
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a status quo elégtelen, mi a tétje a kudarcnak, és milyen okok miatt nem sikeriil
az adatkezelés. Ezek a diagndzisok kiilonb6zé allitdsokon alapulnak, amelyek
arra vonatkoznak, hogy az informacioé hogyan okozhat kart, hogyan hasznalhat
az informéacié6 az embereknek, és hogyan kellene a jogi reformereknek
megkozeliteniiik az adatkezelés projektjét.

1. Hagyomanyos szamlak: Adatvédelem mint ellendrzés és hozzaférés

Sok tinta folyt mar arr6l, hogy az adatvédelmi jog nem biztositja az
¢rintettek autonomidjat, és igy gatolja a maganélethez kapcsolodd egyéni ¢€s
tarsadalmi javak megvaldsulasat. Ezek a kritikdk szdmos kiilonb6zo
beszamolot adtak arrdl, hogy az értesités €s beleegyezés rendszerei hogyan és
miért nem biztositjak, hogy az emberek megtartjak az adataik feletti ellendrzést
¢és hozzaférést. Egyesek azzal érvelnek, hogy a sok "zsugoritott" szerzédéshez
hasonléan az értesitésre ¢és beleegyezésre vonatkozd rendelkezéseket
tartalmaz6 adatvédelmi szolgaltatasi feltételek is egy jogi fikcio alapjan
miikddnek.’” Az egyének nem olvassak el azokat az adatvédelmi iranyelveket,
amelyekhez hozzajarulnak, ¢és nincs valodi Ilehetdségiik arra, hogy
alkudozzanak az azokban foglalt feltételekrdl.’® Masok azt hangstlyozzak,
hogy a személyes adatok nem rivalisok, nem térdlhetok és tjrafelhasznélhatok,
ami azt jelenti, hogy az adatok aramlasa és felhasznaldsa a technoldgidk és
tizleti modellek fejlodésével egylitt valtozhat. Ez teszi az adatokat
alkalmatlannd egy olyan szabalyozasi megkozelitésre, amely a tajékozott,
egyéni dontés egyszeri gyakorlasan alapul. > A hozzajarulas konnyen
megkeriilhetd vagy manipuldlhatd sotét mintdkon keresztiil, kiilonosen az
optimalis adatszerzésre tervezett digitalis kornyezetben.*

57 A "Shrinkwrap" szerzddések a termék csomagolasanak részeként mellékelt szerz8désekre
utalnak (innen a név). A termék hasznalata a szerz6dés elfogadasanak mindsiil. Az ilyen "vedd
vagy hagyd" szerz6dések masik elnevezése az adhézios szerzodés.

S8 Ldsd Katherine J. Strandburg, Szabad zuhands: The Online Market's Consumer Preference
Disconnect, 2013 U. CHI. LEGAL F. 95, 143; Jonathan A. Obar & Anne Oeldorf-Hirsch, The
Biggest Lie on the Internet: Ignoring the Privacy Policies and Terms of Service Policies of
Social Networking Services, INFO23. COMMC'N & SOC'Y 140-42128, (2020). Az adatvédelmi
iranyelvek gyakran hosszuak és tele vannak jogi nyelvezettel. Emellett mindeniitt jelen
vannak. Egy tanulmany 2008szerint egy atlagos felhasznalonak csak egy év alatt hetvenhat
napjaba telne elolvasni az Osszes adatvédelmi szabalyzatot, aminek orszagos becsiilt éves
alternativ koltsége 781 millidrd dollar. Ldsd Aleecia M. McDonald & Lorrie Faith Cranor, The
Cost of Reading Privacy Policies, 4 J.L. & POL'Y FOR THE INFO. SOC'Y, (2008)543,.564

5 Ezt a hidnyossagot szdmos adatvédelmi kutatd kimeritden feldolgozta. Neil Richards és
Woodrow Hartzog hasznos tipologiat adnak, amely kategorizalja a hozzajarulas kiilonbozo
madjait, amelyek nem biztositjak a maganélet védelmét a digitalis kdrnyezetben. Ldsd Neil
Richards & Woodrow Hartzog, The Pathologies of Digital Consent, WASH96. U. L. REV.
1461 (2019). Elettra Bietti hasznos vizsgalddast nyujt e kudarc normativ tétjér6l. Lasd Elettra
Bietti, Consent as a Free Pass: Platform Power and the Limits of the Informational Turn,
PACEA40 L. REV. 310 (2019). Az értesités és a beleegyezés tompa hangstlyozasa az egyszeri
beleegyezésre a gyiijtés helyén szintén rosszul illeszkedik a megfeleld informacidaramlassal
kapcsolatos kontextus-specifikus aggalyokhoz. Ldsd NISSENBAUM, supra note Error!
Bookmark not defined.; lisd még Madelyn Sanfilippo, Brett Frischmann & Katherine
Standburg, Privacy as Commons: Case Evaluation Through the Governing Knowledge
Commons Framework, 8 J. INFO. POL'Y (1162018) (a "rules- in-use" fogalmat kinalja fel, amely
magaban foglalja mind a névleges szabalyokat, mind a tényleges gyakorlatokat, amelyek az
etikus informacioatadast szabalyozzak).



60 Solon Barocas & Helen Nissenbaum, Big Data's End Run Around Anonymity and Consent, in
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Az értesités és a hozzajarulds nem ad vélaszt arra a szabalyozasi résre sem,
amely a maganélet védelmére vonatkozd jogi kovetelmény és a maganélet
technikai kialakitassal torténd gyakorlati megkonnyitése vagy csorbitdsa kozott
tatong.®!

Mig az adatvédelmi jog szamos kritikaja arra Osszpontositott, hogy az
értesités és a beleegyezés nem biztositja a magéanélet egyéni és tarsadalmi
javak biztositasat, vannak egymassal versengd beszdmoldk arrol is, hogy
pontosan mik is ezek a javak.®? A jogi és filozofiai elméletek altalaban a
maganéletet eldfeltételnek vagy instrumentélis jognak tekintik - annak
részének, amit egy igazsagos tarsadalom nyljt az egyéni autondmia vagy az
egyéni méltosag szilard védelmének biztositdsa érdekében. © E nézet szerint a
maganélet sériilése azokat a létfontossagu feltételeket fenyegeti, amelyek
eldsegitik az egyén azon képességét, hogy onalloan gondolkodjon, kivaltsdgos
kapcsolatot ¢€lvezzen belsd vagyaival, ismerje sajat elméjét és azt tetszése
szerint fejezze ki, valamint hogy tarsadalmi, politikai és gazdasagi 1ényként
sajat maga alakitsa ki magat.

Az egyéni Onazonossagra vald Osszpontositds az adatkezelés kanonikus
céljaban: az informéaciés onrendelkezésben fejezédik ki®* Ez a cél
O0sszhangban van a maganélet mint ellendrzés klasszikus jogi felfogasaval,
amely modot kinadl az Onrendelkezés biztositdsdra és érvényesitésére. A
maganélet szamos korai és befolyasos jogi elmélete elfogadta a maganéletnek
az ellendrzés egy sajatos formdjaként vald felfogasat. Példaul Alan Westin:
Privacy and Freedom: Locating the Value in Privacy (A maganélet értékének
meghatdrozasa) a maganéletet Ugy hatdrozza meg, mint "az egyének,
csoportok vagy intézmények azon igényét, hogy maguk hatdrozzak meg,
mikor, hogyan és milyen mértékben koézolnek roluk informéciot masokkal". ©
Charles Fried ugy hatarozza meg a maganéletet, mint "nem egyszerlien a
rolunk sz6l6 informacidk hianyat masok tudataban[,] hanem inkébb ... a rolunk
sz0l6 informaciok feletti ellenérzést".%® Az wjabb tudomanyossag hasonloan
elfogadta ezt a nézetet. A. Michael Froomkin a maganéletet Ggy hatdrozza
meg, mint "a magunkrél szolo informaciok megszerzésének vagy kiadasdnak
ellendrzésére vald képességet".®” Jerry Kang a kdvetkez6képpen hatarozza meg

MAGANELET, NAGY MENNYISEGU ADAT ES A KOZJO: KERETEK A BEAVATKOZASHOZ 56-6144 ,(Julia
Lane, Victoria Stodden, Stefan Bender & Helen Nissenbaum szerk., 2014). A s6tét mintakrol
lasd Arvind Narayanan et al, Dark Patterns: Mult, jelen és jové, ACM18 Queue 68 (2020). ©!
Lasd Ari Ezra Waldman, Privacy Law's False Promise, WASH97. U. L. REV. 773,786 (2020);
WOODROW HARTZOG, PRIVACY'S BLUEPRINT: THE BATTLE TO CONTROL THE DESIGN OF NEW
TECHNOLOGIES (2018).

62 DANIEL J. SOLOVE, UNDERSTANDING PRIVACY 1 (2008) ("A maganélet azonban egy
zavaros fogalom. Senki sem tudja megfogalmazni, hogy mit jelent. Jelenleg a maganélet egy
atfogo6 fogalom, amely magaban foglalja (tobbek kozott) a gondolatszabadsagot, a test feletti
ellenérzést, az otthoni maganyt, a személyes informaciok feletti ellenérzést, a megfigyeléstol
valé mentességet, a jo hirnév védelmét, valamint a hazkutatassal és lefoglalassal szembeni
védelmet.")".

6 NISSENBAUM, supra note Error! Bookmark not defined...

% Neil Richards & Woodrow Hartzog, A Duty of Loyalty for Privacy Law, WASH99. U. L.
REV. (megjelenés: 2021) (kézirat 23. o.); Woodrow Hartzog & Neil Richards, Privacy's
Constitutional Moment and the Limits of Data Protection, 61 B.C. L. REV. 1687, 1695-96
(2020).



65 ALAN WESTIN, MAGANELET ES SZABADSAG: (71967).
% Charles Fried, Privacy, YALE77 L.J. (475,1968482) (kiemelés kihagyva).
7 A. Michael Froomkin, A4 magdnélet haldla? , STAN52. L. REV. 1461,1463 (2000).
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"az egyén ellendrzése a személyes adatok feldolgozésa - azaz megszerzése,

kozzététele és felhasznalasa - felett".8

Az informécios Onrendelkezés Osszhangban van a maganélet mint
hozzaférés klasszikus jogi felfogasaval is. E nézet szerint a maganélet egy
olyan allapot, amelyet "a masoknak az informécio, a figyelem és a kozelség
révén vald hozzaférésének mértékével mérnek".®” A maganszféra mint
hozzaférés elmélete hasonld a maganszféra mint ellendrzés elméletéhez, mégis
kiilonbozik attol, mivel a maganszférat nem egyfajta gyakorolhato
cselekvoképességként, hanem olyan allapotként tételezi, amelyben az egyének
néha talaljak magukat. Ez viszont azt eredményezi, hogy e nézet hivei kevésbé
hajlandéak a maganélet normativ elszamolasait annak meghatarozasara
redukélni, hogy ki tartja meg az informacio feletti jogos ellendrzést.”® Ruth
Gavison, e nézet egyik képviseldje, ezt a szemléletet a maganélet védelmére
vonatkoz6 torvényekben koveti nyomon, amelyek a tudas €s az informacid
behatolasaval foglalkoznak: milyen feltételek mellett lehet valakirdl tudomast
szerezni, ki mit tudhat meg, hogyan lehet ezt a tudast felhasznalni, és milyen
hatasokat eredményezhet a tudas ilyen felhasznalasa.”!

2. Alternativ szamlak: A maganélet tdrsadalmi értéke

Masok az értesités és a beleegyezés kudarcat a magéanéletet ért karok
tarsadalmi  természetéhez kotik, megjegyezve az informécidaramlas
kontextualis jellegét,” az 4ltala okozott kollektiv cselekvési problémékat és
piaci kudarcokat,” az egyéni tranzakciokbol szarmazoé externalidkat és™ az
individualista referenciakeretek episztemikus korlatait.”> Ezek a diagnozisok a
maganélet védelmének alternativ értelmezését kovetik, hangsulyozva a
maganélet tarsadalmi értékét, és elutasitva a maganélet védelme mogott
meghtz6dd atomista elképzeléseket, mint informaciés dnrendelkezést. Ezek a
beszamolok az autondmidnak egy stirlibb koncepcidjat terjesztik eld, amely
magaban foglalja a maganélet fontossagat a kozpolgarsdg ¢és a
kozkormanyzatisag feltételeinek eldmozditasaban.

Priscilla M. Regan példaul azzal érvel, hogy a maganélet tarsadalmi

szempontbol fontos, mert eldsegiti a demokratikus politikai virdgzast azaltal,
hogy védi a

8 Jerry Kang, Information Privacy in Cyberspace Transactions, 50 STAN. L. REV. 1193, 1203
(1998).

% NISSENBAUM, supra note Error! Bookmark not defined. , at 70.

0 Lasd pl. Jeffrey Raiman, Privacy, Intimacy and Personhood, 6 PHIL. & PUB. AFFS. 26, 30
(1976).

"' Ez a lista 6sszhangban van Ruth Gavison nagy hatdsi nézetével, amely szerint a maganélet a
masoknak az informacio, a figyelem és a fizikai kozelség révén vald hozzaférésének mértékét
jelenti. Lasd Ruth Gavison, Privacy and the Limits of Law, YALE89 L.J. (421,1980).423

2 Lasd NISSENBAUM, supra note Error! Konyvjelzé nincs definilva. , 127-57. o.

3 Ldsd Katherine J. Strandburg, Szabad zuhands: The Online Market's Consumer Preference
Disconnect, U2013. cHI. L.F. 95-97.95,

" Lasd Solove, supra note, 40,1889-93; Joel R. Reidenberg, N. Cameron Russell, Alexander J.
Callen, Sophia Qasir & Thomas B. Norton, Privacy Harms and the Effectiveness of the Notice
and Choice Framework, 11 1/S: J.L. & POL'Y FOR INFO. SOC'Y 485, 492-94 (2015); Omri Ben-
Shahar, Data Pollution, J11. LEGAL ANALYSIS (104,2019).104



5 Lasd COHEN, Supra note at 3,67.
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szabad egyesiilés és szolasszabadsag’® . Hangstilyozza a maganélet kozos tétjét
is, tekintettel a piaci erdkre, amelyek megnehezitik, hogy barmelyik egyénnek
is legyen maganélete, hacsak nem garantdlnak mindenki szdmara egy
minimumot. 7 Helen Nissenbaum a magéanéletet mint megfeleld
informécidaramlast mutatja be, ahol a kontextusnak megfeleld
informaciomegosztast a tarsadalmilag kialakult normak alapjan hatarozzak
meg.”® Eszerint a magéanélet a megfeleld informéaciéaramlasra vald igényt
jelenti, amelyet a tarsadalmi élet kiilonb6z6 normait alkotd "korlatok haloja"
szabalyoz.” Azok a gyakorlatok, amelyek aldassék a magéanéletet, és
megzavarjak vagy szétfeszitik a korlatok e halgjat, "nem pusztan fenyegetik" a
maganéletet mint marginalis értéket, hanem "potencidlisan a tarsadalmi és
politikai élet szdvetét tépik szét" 5

Julie E. Cohen a tarsadalmi maganéletrdl szold beszamold egy olyan
valtozatat kinalja, amely az autoném szubjektum liberélis felfogasatol eltérve a
maganéletet a tarsadalmilag konstrualt szubjektum szamdra létfontossagiinak
tekinti.’! E szubjektum szdmara "[a] maganszféra védelmet nytjt a dinamikus,
kialakuloban 1év0 szubjektivitds szdmara" az adatvezérelt kisérletektdl,
amelyek célja, hogy ezeket a szubjektumokat "rogzitetté, atlathatova és
kiszamithatova" tegye.®? Ez a képesség létfontossagli az dnmeghatirozashoz, a
kritikus Onreflexiohoz ¢és a tajékozott allampolgarsaghoz - a liberalis
demokracia sziikséges feltételeihez.®

Ezek a siirti beszamolok egylittesen két érvet hoznak fel az adatositas (vagy
az egyén Onformalddasi képességét eldsegitd, a magéanéletet megdrzd erds
feltételek csak tarsadalmi szinten Iétezhetnek; azaz ahhoz, hogy egy
személynek maganélete legyen (és igy az onformalodas sziikséges feltételei),
mindannyiunknak magénélettel kell rendelkeznie. A maganélet tehat olyan
érték, amelyet tarsadalmilag kell megvaldsitanunk, nem pedig egyénileg.
Masodszor, hogy tarsadalmi értéket jelent, ha az egyénnek megadjuk az
Onismeret fejlesztésének és e tudas érvényesitésének képességét (amelyet erds
maganélet-védelemmel biztositunk). Példaul egy virdagzo demokraciahoz olyan
egyénekre van sziikség, akik ismerik és érvényre tudjak juttatni sajat
akaratukat. A maganélet és az altala eldsegitett egyéni Onformalas tehat
nemcsak az egyén mint egyén, hanem altaldban véve a tdrsadalom szdmara is
fontos, mivel autonom moédon cselekvd polgarok nélkiil nincs demokracia.

crer

tarsadalmi hatésait és kovetkezményeit.

76 PRISCILLA M. REGAN, JOGALKOTAS A MAGANELET VEDELMEBEN: TECHNOLOGIA,
TARSADALMI ERTEKEK ES KOZPOLITIKA (2251995).

" Lasd id. 227-31. Neil Richards hasonl¢ allitast fogalmaz meg a szellemi maganélet
védelmének sziikségességével kapcsolatban a szabad véleménynyilvanitds érdekében. Ldsd
Neil M. Richards, Intellectual Privacy, 87 TEX. L. REV. 387, 403-07 (2008).

8 NISSENBAUM, supra note Error! Bookmark not defined. , 140-41. o.

" Id. 128.

80 1d.

81 Julie E. Cohen, What Privacy Is For, Harv126. L. Rev. (19042013).



82 1d. 1905.
81d.
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Ezek a siiriibb beszamolok helyesen azonositjdk a maganélet sériilését
el6idézd tarsadalmi hatasokat ¢és a maganélet sériilésének tarsadalmi
kovetkezményeit; €és valoban kozponti jelentdséget tulajdonithatnak az
adatositas tarsadalmi kovetkezményeinek. Mindkét érv azonban az adatfikacio
kezelésének tarsadalmi hasznat az egyének Onismeret-képzésre és
onmegvalositasra valdo képességére gyakorolt karos hatdsaiban alapozza meg.
fgy ezeknek az érveknek a normativ alapja tovabbra is az egyéni autondémia
marad: az adatfikacio akkor helytelen ¢és karos mind az egyének, mind a
tarsadalom szdmara, ha veszélyezteti az egyének azon képességét, hogy
kifejlesszék és cselekedjenck sajat akaratuk szerint. fgy, bar ezek a beszamolok
az adatfikacié tarsadalmi hatasait helyezik a kdzéppontba, ezek a hatdsok az
elsddleges feladat - a maganélet védelmének biztositasa az adatfikécidval
szemben az egyéni Onalakitds és az Onmegvalositas feltételeinek biztositasa
érdekében - tétjének novelésére vagy kihivasainak fokozasara szolgalnak.

Az autondémiar6l sz6ldé standard ¢és vastag beszdmolok egyarant
tajékoztatnak arrdl, hogy a kritikusok hogyan latjak a maganélet védelmére
vonatkoz6 jogszabalyok kudarcanak tétjét. Ezek szerint az adatel6allitasi
gyakorlatok akkor helytelenek, ha manipulacidhoz vezetnek, az adatpiacon (és
azon tul) alddssdk az Onrendelkezést, megfagyasztjdk az Onkifejezést, vagy
olyan adatkivonasi és algoritmikus korményzati formakat foglalnak magukban,
amelyek sértik az egyén azon képességét, hogy erkolesi agensként
cselekedjen.

Ezek a beszamolok az adatkezelés reformjanak modjara vonatkozo
nézeteket is irdnyadoak. Amint azt a III. részben targyalom, az autonémidval
¢s a méltosaggal kapcsolatos aggodalmak vezetik a méltdsagteljes
eréfeszitéseket, hogy csokkentsék a belso ¢élet adatositdsanak arucikké valasat,
¢s noveljék az adataramlasok szabalyozasi felligyeletét, amelyek visszahatnak
a felhasznalokra olyan modon, hogy jogtalanul alaadssdk oOnakaratukat. A
kontroll elvesztése és az adatok értékéhez fiz0do egyértelmii jogi jogok hianya
miatt érzett aggodalom motivalja a propertaridnus torekvéseket, hogy az
¢rintettek szdmara formalizaljak ezeket a jogokat. Ezek a reformok és mas
reformok arra dsszpontositanak, hogy noveljék az érintettek azon képességét,
hogy meghatarozzak, hogyan (és milyen feltételek mellett) gytjtik, dolgozzak
fel és hasznaljak fel adataikat.

8 A maganélet és a digitdlis jogok szamos aktivistdja foglalkozik ezekkel a hatdsokkal,
kiilonosen a személyes adatok megsértésébdl profitald maganrendszerekkel dsszefliggésben. A
manipulaciordl lasd Susser, Roessler & Nissenbaum, supra 50. labjegyzet, 4-12., 34-44. o.;
valamint Ryan Calo, Digital Market Manipulation, 82 GEO. WASH. L. REV. 995, 1007-12,
1024-34 (2014). Az erodalt 6nrendelkezési jogrol 1asd WOODROW HARTZOG, PRIVACY'S
BLUEPRINT: THE BATTLE TO CONTROL THE DESIGN OF NEW

TECHNOLOGIES 21-55 (2018); és Neil Richards & Woodrow Hartzog, The Pathologies of
Digital Consent, 96 WASH. U. L. REV. 1461, 1476-91 (2019). Az onkifejezés chilling
hatasairol lasd Danielle Keats Citron, Law's Expressive Value in Combating Cyber Gender
Harassment, MICH108. L. REV. 373 (2009); valamint Danielle Keats Citron & Jonathon W.
Penney, When Law Frees Us to Speak, 87 FORDHAM L. REV. 2317, 2319-20, 2329-32 (2019).



Az adatkivonasrol és az algoritmikus kormanyzasrol lasd Jennifer Cobbe & Elettra Bietti,
Rethinking Digital Platforms for the Post-Covid-19 Era, CTR. FOR INT'L GOVERNANCE
INNOVATION ~ (202012,.  majus),  https://www.cigionline.org/articles/rethinking-digital-
platforms-post-covid-19-era [https:/perma.cc/9D8T-8RUV].


http://www.cigionline.org/articles/rethinking-digital-platforms-post-covid-19-era
http://www.cigionline.org/articles/rethinking-digital-platforms-post-covid-19-era
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II. ADATKAPCSOLATOK ES TARSADALMI HATASAIK

Az adatkezelés kiilonb6zo elméleteinek értékelésének egyik modja annak
vizsgélata, hogy ezek az elméletek hogyan képzelik el (és javasoljak az
adataramlasok altal strukturalt tarsadalmi kapcsolatokra valo fellépést).®
Ahhoz, hogy megértsik az adatok viszonyrendszerének jelentdségét,
vizsgéaljuk meg részletesebben, hogy az adatok hogyan viszonyitjak az
embereket egymashoz, hogyan eredményezhetnek ezek a kapcsolatok
tarsadalmi hatasokat, és hogy az adatkezelési jog jelenlegi és javasolt formai
mely kapcsolatoknak tulajdonitanak (és melyeknek nem) jogi relevanciat.

A. Az adatkezelés tarsadalmasitasi problémaja

Juliusban adatvédelmi 2018, aktivistak arrol szamoltak be, hogy az FBI a
Nemzeti Szabvanyiligyi ¢és Technoldgiai Intézettel egyiitt értékeli a
tetovalasfelismerd technoldgia hatékonysagat.3® Az értékelés elvégzéséhez az
FBI hozzaférést biztositott a TAG-IMAGE adatbazisdhoz - amely tobb ezer
rabtetovalas  képét tartalmazza, amelyeket bortonben raboktdl és
letartdztatottaktol gytijtottek - tizenkilenc véllalati és tudomanyos csoportnak
azzal a céllal, hogy olyan képfelismer6 technologidkat fejlesszenek ki, amelyek
képesek azonositani a személyeket a tetovalasaik alapjan, valamint azonositani
a kiilonbdzé bandékhoz valo tartozast jelzé tetovalasokat.®’

85 Ez a funkci6 az "adatkapcsolatok” fogalmat a korabbi munkakbol adaptalja. Nick Couldry és Ulises
A. Mejias az "adatkapcsolatok" kifejezést hasznalja a tarsadalmi adatok rdgzitésének és
feldolgozasanak folyamatéara, amely szerintiik egy 11j, folyamatos nyomon kdvetésen alapuld
tarsadalmi rendet eredményez. Ldsd Nick Couldry & Ulises A. Mejias, Data Colonialism:
Rethinking Big Data's Relation to the Contemporary Subject, 20 TELEVISION & NEW MEDIA
336, 336 (2018). Az adatok tarsadalmi viszonyait mind jogi, mind technikai rendszerek
alkotjak, amelyek befolyasoljak az adatok létrehozéasanak, gylijtésének, tovabbitasanak és
felhasznalasanak modjat.

8 Dave Maass, FBI kivinsdglista: ELEC. FRONTIER TALALT. (2018. julius 16.),
https://www.eff.org/deeplinks/2018/07/fbi-wants-app-can- recognize-meaning-your-tattoos
[https://perma.cc/V48D-DD6V].

87 A TAG-IMAGE egyike a biometrikus jel6lések szamos forméjanak, amelyek a kovetkezd
generacios azonositasi rendszerben szerepelnek, és amelyeket a biometrikus azonositasi
képességek folyamatainak automatizalasara és a biometrikus jelolések nyomon kovetésének
kiterjesztésére hasznalnak az FBI automatizalt ujjlenyomat-azonositasi rendszerében
foglaltakon tul. A Biometrikus Kivalosagi Kozpont (BCOE) az iigynokség elsddleges
csoportja, amely a biometria és a személyazonossag-kezelés fejlesztésén dolgozik. A BCOE
megjegyzi, hogy a tetovalasok és mas biometrikus jeldlések a biiniildozés szamara a
személyazonossag ellenérzésén tilmenden is felhasznalhatok. Az automatizalt felismerési
szolgaltatasok lehetdvé teszik a nyomozok szamara, hogy egy szonda vagy egy lekérdezési kép
segitségével hasonlo képeket talaljanak. "Mig a kép-kép-Osszehasonlitd technologia értéke
nyilvanval6 az azonositas szempontjabol, a tetovalasok és graffitik mogotti szimbolika és
hattér ismeretének elényei ugyanilyen értékesek lehetnek. Hirszerzési szempontbdl bizonyos
szimbolumok vagy graffitik segithetnek annak megallapitasaban, hogy egy személy
kapcsolatban all-e egy adott bandaval, terrorista szervezettel vagy szélsdséges csoporttal. Ez
segithet annak meghatarozasaban, hogy az egyén vagy a banda milyen mértékben jelent
fenyegetést a biiniild6z6 szervekre vagy a kdzosségre, ¢s esetleg az orszagszerte elkdvetett
biincselekmények felismerésében és 6sszekapcsolasaban". CJIS Link, Image-Based Matching
Technology Offers Identification and Intelligence Prospects, FED. BUREAU INVESTIGATION
(201228,. december), https://www.fbi.gov/services/cjis/cjis- link/image-based-matching-
technology-offers-identification-and-intelligence-prospects [https://perma.cc/WU7E-K4WE].


http://www.eff.org/deeplinks/2018/07/fbi-wants-app-can-
http://www.fbi.gov/services/cjis/cjis-
http://www.fbi.gov/services/cjis/cjis-
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Gondoljunk egy olyan forgatokonyvre, amelyben az FBI egyiittmiikodik
egy "TattooView AI" nevii céggel, hogy tetovalasfelismerd termékeket és
automatizalt parositast nyujtson - nem csak egy adott személyt azonosit a
tetovalasan keresztiil, hanem azt is meghatdrozza, hogy a tetovalasa
4ltaldnossagban bandatagsagra utal.3® Ezt az eszkozt aztdn a biiniildozd szervek
hasznaljak a potencidlis bandatagok azonositdsara, akiket fokozott renddri
megfigyelésnek vetnek ala.

Ezek a biometrikus adatok tobb fél kozott aramlanak - az eredeti
letartoztatottol a TAG-IMAGE vezet6iig, harmadik felekig, példaul a
TattooView Al-ig, a buiniildoz0 tisztviseldig, aki Orizetbe veszi a feltételezett
bandatagot. Az adatok tobb jogi rendszeren is athaladnak: a biintetéjogon, a
korményzati kozbeszerzési s iizleti titoktartasi jogon, a szerzodési jogon ¢és a
maganélet védelmére vonatkozd jogon. Fontos, hogy ez az dramlas két emberi
eseménnyel kezdddik és ér véget: eldszor is, egy személy lefényképezi a
tetovalasat, és hozzaadja a TAG-hez.

8 A NIST-FBI2018 targyalason kiviil ez a forgatokonyv harom ténybdl nyer hihetéséget.
El6szor is, a biiniild6z6 szervek mar most is nyomon kdvetik és azonositjak a

bandatagsagot bizonyos kozos tetovalasok alapjan. A bandadatbazisokrol altalaban lasd
Stefano Bloch, Are You in a Gang Database? ,
N.Y. TIMES (20203,. februar), https://www.nytimes.com/2020/02/03/opinion/los-angeles-
gang- database.html [https://perma.cc/6CIX-YLR3] ("A bandatagként vald 6nazonositas a
tetovalasokon és a rend6rok "bandahoz kapcsolddd" ruhazatrdl sz616 leirasain kiviil a bandak
megkiilonboztetésére is szolgal."). Az LAPD Palantirral és a California Databases-szel valo
partnerségérdl lasd Caroline Haskins, Scars, Tattoos, and License Plates: This Is What
Palantir and the LAPD Know About You ,BUZZFEEDNEWS

(Sept.29,2020,3:00PMET ),
https://www.buzzfeednews.com/article/carolinehaskins1/training-documents-palantir-lapd
[https://perma.cc/TS5S-SH6V] ("A Palantir segitségével a rendorség név alapjan kereshet
embereket. De ... kereshetnek faj, nem, bandatagsag, tetovalasok, sebhelyek, baratok vagy
csaladtagok alapjan is. "Férfi, fehér, Peckerwood banda, koponyatetovalas. 'Személy, férfi,
spanyol, Vineland Boys, rozsafiizér tetovalas."); és CalGang®: A CalGang® egységrol, CAL.
OFF. ATT'Y GEN. (2021), https://oag.ca.gov/calgang[https://perma.cc/TM8E-TXHS].

Onthe UK's gang database,seeGangsViolenceMatrix ,METRO.

POLICE, (2021), https://www.met.police.uk/police-forces/metropolitan-

police/areas/about-us/about-the- met/gangs-violence-matrix [https://perma.cc/S2WS8-UAQH].
Lasd még James A. Densley & David C. Pyrooz, The Matrix in Context: Taking Stock of
Police Gang Databases in London and Beyond, YOUTH20 JUST. 11 (2019). A georgiai
blniigyi utcai bandak adatbazisardl lasd Joshua Sharpe, Georgia Gang Database Has Law
Enforcement Hopeful, Critics Worried, ATLANTA J.- CONST. (20205,. febr.),
https://www.ajc.com/news/crime--law/georgia-gang-database-has-law- enforcement-hopeful-
critics-worried/TJelxnLcBflQQeWpTjY6EJ [https://perma.cc/YQ6B- 2ATL] ("A kritériumok
koz¢ tartozik a bandatagsag beismerése; a bandatetovalas; a bandajelek személyes vagy
graffitiben valé megjelenitése; a "bandaruhanak" vélt ruhazat, szinek, ékszerek és/vagy kendok
viselése; a bandak dokumentumainak birtoklasa vagy az azokban vald hivatkozas; a
bandatagokkal valo egyiittlatas; az online bizonyitékok alapjan torténd azonositas, a
megbizhato forrasbol torténd azonositas vagy a bandabtlincselekmény vadjaval torténd
letartoztatas vagy a bandabiincselekmény gyanuja™).").

Masodszor, a biiniild6z6 szervek mar most is egyiittmikddnek magancégekkel, hogy
hozzaférjenek az automatizalt biometrikus személyazonossag-ellendrzési és nyomozati
eszk6zokhoz. Lasd Kashmir Hill, The Secretive Company

thatMightEndPrivacyas WeKnowlt N.Y.TIMES  ( 2021 .18,
) https://www.nytimes.com/2020/01/18/technology/clearview-privacy-facial-


http://www.nytimes.com/2020/02/03/opinion/los-angeles-gang-
http://www.nytimes.com/2020/02/03/opinion/los-angeles-gang-
http://www.buzzfeednews.com/article/carolinehaskins1/training-documents-palantir-lapd
http://www.buzzfeednews.com/article/carolinehaskins1/training-documents-palantir-lapd
http://www.met.police.uk/police-forces/metropolitan-police/areas/about-us/about-the-
http://www.met.police.uk/police-forces/metropolitan-police/areas/about-us/about-the-
http://www.ajc.com/news/crime--law/georgia-gang-database-has-law-
http://www.nytimes.com/2020/01/18/technology/clearview-privacy-facial-recognition.html

recognition.html [https://perma.cc/MVD9-Y3SH].
Harmadszor, a kozelmultban jelentették, hogy a Palantir mar most is az alabb leirtakhoz nagyon
hasonlo képességeket értékesit a biiniildozo szervek szamara. Haskins, Supra note 88.


http://www.nytimes.com/2020/01/18/technology/clearview-privacy-facial-recognition.html
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KEP (nevezziik Adamnak); masodszor, egy ugyanilyen tetovalassal rendelkezd
személyt tartanak fogva a képadatok felhasznal4dsaval (nevezziik Ben-nek).%’

Az ilyen adataramlasok szokdsos adatvédelmi kritikdi nemcsak azt
hangsulyozzak, hogy ez az adataramlas jelentds tétje mind Adam, mind Ben
szaméra, hanem azt is, hogy Adam adatait rendkiviil kényszerité kériilmények
kozott gytijtotték (azaz amig Addmot bortonben tartottak fogva), olyan célbol
(més bandatagok azonositdsa), amellyel nem biztos, hogy egyetért, és amelybe
nincs beleszoldsa. A biometrikus megfigyelés kritikdjaban jelentés erkolcsi €s
jogi jelentdséget tulajdonitanak annak, hogy Adam az adatgytijtés id6pontjaban
nem volt cselekvéképes.”

Adam és Ben érdekei kelldképpen Gsszhangban vannak, igy Adam jogi
jogainak erdsitése a TattooView Al-val szemben valosziniileg Ben érdekeit is
védené. Ha Adamnak szilard jogot biztositanak arra, hogy megtagadhassa
tetovalasainak felvételét a

8 Bz a funkcié szamos olyan forgatokdnyvet vizsgal, amelyekben az egyik személyrdl
gyljtott adatok felhasznalhatok egy masik személy ellen. Ezeken a forgatokonyveken keresztiil
szamos gyakori és széles korben elterjedt adatkezelési gyakorlat tarsadalmi hatasait
vizsgalhatjuk meg. Példaul az egyik személyre vonatkozé adatok hatassal lehetnek egy masik
személyre két adatkészlet 6sszekapcsolasa révén, a tarsadalmi halézatokra vagy genetikai
informacidkra vonatkozo6 adatok feltardséval, amelyek definicid szerint megosztott
informaciok, vagy az egyik személy adataibdl kiképzett és egy masik személy ellen hasznalt
elérejelz6 algoritmus alkalmazaséval. Ez a kapcsolati hatés jelentds tGlméretezett hatassal
jarhat. A Cambridge Analytica példaul kozvetleniil gytijtott adatokat azoktdl az
emberekt61270,000, akik letoltotték a "thisisyourdigitallife” alkalmazast. Mivel a Cambridge
Analytica hozzajutott ezeknek az embereknek a k6zosségi halozati adataihoz (barataik és
csaladtagjaik profiljaihoz), mintegy 87 milli¢ felhasznal6 (70,6 millié az Egyesiilt
Allamokban) profilinformaciéihoz jutott hozza. Ezeket az informaciokat egy olyan
hirdetéscélzasi program betanitasara hasznaltak fel, amely mikrocélzott politikai hirdetéseket
juttatott el a Facebook egymillio190 egyesiilt allamokbeli felhasznalojanak egy bizonyos
rész¢hez (valamint az Egyesiilt Kiralysagban és mashol ¢é16 felhasznalokhoz), annak alapjan,
hogy milyen valosziniliséggel reagalnak egy adott hirdetésre. Ldsd Nicholas Confessore,
Cambridge Analytica és a Facebook: The

ScandalandtheFalloutSoFar, N.Y.TIMES (Apr.4, 2018)
https://www.nytimes.com/2018/04/04/us/politics/cambridge-analytica-scandal-fallout.html
[https://perma.cc/UUX4-HGBA]; Hannes Grassegger & Mikael Krogerus, The Data That

TurnedtheWorldUpsideDown ,VICE

,(Jan.28,2017,9:15AM ), https://www.vice.com/en/article/mg9vvn/how-our-
likes-helped-trump-win [https://perma.cc/9748-LBQMY]; Issie Lapowsky, Facebook Exposed
Million87 Users to Cambridge Analytica, WIRED (apr. 54,2018,:43 PM),
https://www.wired.com/story/facebook- exposed-87-million-users-to-cambridge-
analytica[https:/perma.cc/V9A4-UW6D]; Sam Meredith, Facebook-Cambridge
Analytica: A Timeline of the Data Hijacking Scandal, CNBC (apr. 910,2018,:51 AM EDT),
https://www.cnbc.com/2018/04/10/facebook-cambridge- analytica-a-timeline-of-the-data-
hijacking-scandal.html [https://perma.cc/3BTL-2QLA]; Owen Bowecott és Alex Hern,
Facebook and Cambridge Analytica face class action lawsuit, THE GUARDIAN (apr. 201810,)
https://www.theguardian.com/news/2018/apr/10/cambridge- analytica-and-facebook-face-
class-action-lawsuit. .

N Lasd pl. , Complaint at ACLU3, v. Clearview Al, Inc., No. (9337839Cir. Ct. Cook
Cnty.,, May 202028,), https://www.aclu.org/legal-document/aclu-v-clearview-ai-complaint
[https://perma.cc/3NA9-VIMX] ("A felperesek tagjai, tigyfelei és a programban résztvevok
szamara Illinois-ban a Clearview elfogta a biometrikus azonositoik ellenérzésének és a
nyilvanossag el6tt vald mozgasnak a lchetsége, a titkos leleplezés vagy megfigyelés



http://www.nytimes.com/2018/04/04/us/politics/cambridge-analytica-scandal-fallout.html
http://www.vice.com/en/article/mg9vvn/how-our-likes-helped-trump-win
http://www.vice.com/en/article/mg9vvn/how-our-likes-helped-trump-win
http://www.vice.com/en/article/mg9vvn/how-our-likes-helped-trump-win
http://www.wired.com/story/facebook-
http://www.cnbc.com/2018/04/10/facebook-cambridge-
http://www.theguardian.com/news/2018/apr/10/cambridge-
http://www.aclu.org/legal-document/aclu-v-clearview-ai-complaint

vesz¢Elyétol mentesen, alapvetd fontossaga.").
tobb mint harommilliard arcképmasolat az interneten elérheté képekrdl, mindezt a képeken
szerepld személyek tudta és még kevésbé beleegyezése nélkiil.").
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TAG-IMAGE, val6sziniileg ¢élni fog ezzel a jogaval. Ezutan a tetovalasi képe
adatait nem lehet felhasznalni Ben Orizetbe vételére.

De gondoljunk egy alternativ forgatokonyvre: A TattooView Al nem az
FBI TAG-IMAGE adathalmazab6l, hanem egy olyan adathalmazbol fejleszti
ki tetovalasfelismerd algoritmusat, amelyet a TattooView Al a TattoolD
megvasarlasakor kapott. A TattoolD egy kozosségi platform, ahol a
tetovalasok szerelmesei megoszthatjdk a tetovalasaikrol késziilt fotokat,
megjelolhetik a tetovalomuvésziiket, €s kereshetnek tetovalasok utan. Tegytk
fel, hogy Adam, egy volt bandatag, aki megbanta a bandatagsdgat, onként
osztja meg tetovalasi képeit a TattoolD-en, és a bandatagsdggal kapcsolatos
tetovalasokként cimkézi Oket, abban a reményben, hogy segithet mads
bandatagok azonositdsaban.

Ebben az alternativ forgatokonyvben az individualista elképzelések arrdl,
hogy ezek az adatok hogyan arthatnak Adamnak, nem ragadjak meg azt,
ahogyan ez az adataramlas Benre hat. Adamot nem kényszeritették arra, hogy
megossza ezeket az adatokat, hanem Onként tette. Raaddsul az adatok
felhasznélasanak céljai Gsszhangban vannak Adam szandékaval, és az &
szemszdgebdl nézve érvényes eredményt jelentenek. Ennek ellenére tény
marad, hogy Ben jelentds kovetkezményekkel szembesiil az adataramlas miatt.
Amennyiben Ben érdekei jogi és normativ szempontbol is relevansak, ez
problémat jelent az adatkezelési jog szamara.

B. Az adatok tarsadalmi kapcsolatainak feltérképezése fiiggoleges és vizszintes
tengelyek mentén

Az ‘érintettek, az adatel6allitok és az adatfelhasznalas altal érintett
harmadik felek kozotti kapcsolatok két tengely mentén térképezhetdk fel.

A fiiggdleges tengely mentén az egyéni érintett és az egyéni adatgyiijtd
(mas néven adatfeldolgozd) kozotti adatkapcsolat talalhatd. A fliggdleges
adatkapcsolat az Adam ¢és a TattooView Al kozotti kapcsolatot irja le, amikor
Adam beleegyezik a TattooView Al éaltal meghatarozott adatgyiijtési
feltételekbe, és megosztja veliikk az adatait. Ez a vertikalis adatkapcsolat
strukturalja azt a folyamatot, amelynek soran az érintettek kicserélik a réluk
sz016 adatokat az adatgytijté altal nyujtott digitalis szolgaltatdsokért.

Ez a wvertikalis tarsadalmi kapcsolat technikailag az érintettél az
adatgyiijtohoz torténd adataramlason keresztiil, jogilag pedig az érintett és az
adatgylijtd kozotti adatcsere feltételeit strukturdld szerzddéses feltételeken,
valamint a két fél kozotti kivaltsdgokat, igényeket és kotelezettségeket
meghataroz6 fogyasztovédelmi ¢és adatvédelmi jogi hattérrendszereken
keresztiill fejezédik ki. Ez a vertikalis adatkapcsolat bizonyos értelemben jol
ismert az adatkezelési jogban. Amint azt a III. rész részletesebben targyalja, az
adatkezelés reformjara irdnyulé javaslatok figyelmet forditanak arra, hogy a
jog hogyan szabdlyozza ezt a vertikdlis kapcsolatot, hogyan strukturalhatja az
érintettek és az adateldallitok kozotti egyenldtlen kapcsolatokat, és hogyan
oszthatok wjra a két fél kozotti kotelezettségek és jogok az egyenstlyhiany
megsziintetése érdekében.

A vizszintes tengely azt irja le, hogy az adateldallitas hogyan kapcsolja az
érintetteket nem az adatgy(ijtékhoz, hanem egymashoz és masokhoz, akik



osztoznak a relevans populdcioban.
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jellemzok az érintettel. Az Adam és Ben kozotti kapcsolat horizontélis
adatkapcsolatot ir le.

Ez a horizontalis kapcsolat technikailag olyan informacios
infrastrukturakon keresztiil fejezddik ki, amelyek az adatalanyok csoportos
osztalyozéasan keresztiil értelmezik az adatokat, és amelyek az osztalyozasokat
operacionalizaljak, hogy visszahatissal legyenek az adatalanyokra. Ezek a
technikai kifejezések a csoportidentitds tarsadalmi tényét a kozos
preferencidkon, tarsadalmi mintdkon és viselkedésmodokon keresztiil fogjak
fel (és a felfogds sordn segitenek meghatdrozni), amelyek az embereket
egymashoz hasonlové teszik. Példdul az Adam és Ben kozotti horizontalis
adatkapcsolat a kozos tetovalasuk alapjan egy sajatos tarsadalmi jelentést
fogalmaz meg. Ez a horizontalis adatkapcsolat egy olyan tarsadalmi folyamatot
struktural, amelyben egy relevans kozos jellemzd (azaz a tetovalds)
operacionalizalodik, hogy eldrejelzést tegyen, ¢és meghatdrozzon egy
tarsadalmi jelentést (azaz a bandatagsagot), és ennek a csoportositasnak
megfeleléen visszahasson egy csoporttagra (Ben).

A horizontalis kapcsolatok valdjaban nem egy az egyhez kapcsolatok az
olyan adatalanyok, mint Adam, és az adataramlas altal érintettek, mint Ben
kozott. Ezek populacid-alaptt kapcsolatok. Példaul a tetovaldsa képének
megosztasa Adamot nemcsak Bennel hozza horizontalis kapcsolatba, hanem
mindenkivel, akinek van tetovaldsa, és akire e megosztott tulajdonsdga alapjan
lehet hatni. Ugyanez forditva is érvényes. Ben nemcsak Adammal all
horizontalis kapcsolatban, hanem mindenkivel, akinek van vele k6z6s relevans
populéciods jellemzdje (ebben az esetben a tetovalasa), és aki megosztotta az
erre a jellemzOre vonatkozd adatokat egy adatgyiijtdvel.”! Az aldbbi vita
érthetébbé tétele érdekében nevezziik azt a csoportot, amelyhez Ben tartozik,
"Puse"-nek, hogy jelezziikk az emberek azon populacidjat, amelyrdl Adam
tetovalasképének adatait hasznaljék, és az e populacioban 1év tobbi egyént (a
"t5bbi Ben"-t) Bn-nek nevezziik. °> Azt a csoportot, amelyhez Adam tartozik,
tetovalaskép-adatokat gytijtenek, és az ebben a populacidban 1évé tdbbi
egyénre (a "tobbi Adamra") anken hivatkozhatunk.

Ezek a népességszintli kapcsolatok a horizontalis kapcsolat mentén
népességszintli érdekeket eredményeznek. Példaul Ben érdeklédését Adam
adatgytlijtése irant ugy értelmezhetjiik, mint Puse altalanosabb érdeklddésének
egy példanyat Pcollect adatgylijtése irant. Ez az érdeklddés, ellentétben a
fliggbleges relacid mentén 1évo érdekekkel, nem redukalodik az adatok egyéni
szarmazasara. Ben érdeke a Pcollect adatmegosztdsa irdnt azon a hatason
alapul, amelyet ezen adatok felhasznaldsa ra gyakorol. Ez a felhasznalas attol
fliggetleniil bekovetkezhet, hogy az adatokat téle, Adamtol vagy valaki mastol
gyljtotték. Ebben az értelemben nem az szadmit, hogy az adatok kitdl
"szarmaznak", hanem az, hogy ezek az adatok mit mondanak Benrél, és
hogyan haszndljdk fel ezt a jelentést Benre gyakorolt hatisra. Ez az a
populacids szintii érdeklédés, amely Ben (és masok, mint Ben) szamara az
olyan adatok irdnt mutatkozik, amelyek egy relevans kozos populacids
jellemz6t fogalmaznak meg roluk. Amint a példa mutatja, ez az érdeklodés
szarmazhat a Ben altal megosztott adatokbol, az Adam altal megosztott



adatokbol vagy masvalaki altal megosztott adatokbol. Ezen érdek minden
egyes p¢ldanya lehet

o1 Pcollect = [Adam, A 1,42, A 3. . . . ], ahol an= a Pcollectben szerepld tobbi egyed.
92 Puse = [Ben, B 1,82, B 3. . . ], ahol Bn = a Puse t6bbi egyede.
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gyenge, de az egész adatel6allitdo gazdasagban nagy 1éptékben fordulnak eld, és
horizontélis kapcsolati halékon keresztiil 0sszekotik az egyéneket sok mas
egyénnel.

Az egyik moddja annak, hogy megértsiikk az adatkezelés nem kielégitd
valaszat az adatgyiijtésbdl szdrmazd tarsadalmi hatdsokra, amit "szocialitasi
problémanak" nevezek, az adatkezelési torvény fogalmi elkotelezettsége az
individualizmus (DIM) irant. Ez az elkotelezettség a vonatkozd elemzést arra
Osszpontositja, hogy az adattermelés hogyan karosithatja az érintetteket, és jogi
valaszokat dolgoz ki az ilyen karokozéasra. Mig ez az elkotelezettség javulast
eredményezhet az olyan adatalanyok, mint Adam és az adatgyiijték, mint a
TattooView Al kozotti vertikalis adatkapcsolatban, nem foglalkozik azzal a
szereppel, amelyet a horizontalis adatkapcsolatok jatszanak a tarsadalmi érték
¢s a tarsadalmi kockazat eldallitasaban. Ennek szamos jelentés kovetkezménye
van, amelyeket az aldbbiakban részletesebben targyalunk.

C. A horizontalis adatkapcsolatok jelentosege a digitalis gazdasagban

Mig a horizontalis adatkapcsolatok minimalisan relevansak az adatkezelési
jog szempontjabol, kdozponti szerepet jatszanak abban, hogy az adattermelés
hogyan termel tarsadalmi értéket €s tarsadalmi kockazatot egyarant. A digitalis
gazdasag szamara az adattermelés mélyen - s6t, alapvetden - relacids jellegti.

Az adataramldsokat a sz6 szoros értelmében gy strukturaljak, gytjtik és
allitjak eld, hogy az embereket egymashoz kapcsoljak.”® Az adataramlasok
akkor hasznosak, ha az embereket egymashoz kapcsoljak. Az adataramlasokat
ugy tervezték, hogy bemutassak, hogy az emberek milyen moédon hasonlitanak
egymasra, ¢s hogy <értelmes dolgokat tarjanak fel egymasrél: hogyan
hasonlitunk egymasra bioldgiailag, személykozi, politikai és gazdasagi
szempontbol.”*

93 Idsd: BEN GREEN, AZ Okos VAROS: A TECHNOLOGIAT A HELYERE TETTENEK, HOGY A
RECLAIM OUR URBAN FUTURE (2019); Rob Kitchin, Big Data, new epistemologies and
paradigm shifts, 1 BIG DATA & SOCIETY (2014) (részletezve, hogy a Big Data-t nem
egyszeriien a mennyiség jeloli, hanem - mas jellemzOk mellett - az is, hogy relacios jellegi,
ami itt azt jelenti, hogy "k6z0s mezdket tartalmaz, amelyek lehetdvé teszik a kiilonbozo
adathalmazok 0sszekapcsolasat", és rugalmas, "rendelkezik a kiterjeszthetéség (kdnnyen
hozzaadhat 1j mezdket) és a méretezhetéség (gyorsan bovithetd) tulajdonsagaival™); danah
boyd és Kate Crawford, Critical questions for big data, INFORMATION1S5, COMMUNICATION
AND SOCIETY, 662 (2012). Az adatok hasznossagarol, mivel képesek masokrol informaciokat
feltarni, lasd példaul: Sebastian Benthall & Jake Goldenfein, Data Science and the Decline of
Liberal Law and Ethics, 7-8 (2020. oktober 2.), https://ssrn.com/abstract=3632577
[https://perma.cc/C2Q2-8DIL].

%% Szinte minden egyes személytdl vagy személyes eszkozrdl gylijtott adat képes relacids
jellegti lenni. A k6zosségi médiaadatok nemcsak az egyénrdl, hanem a kozosségi halozatairol
is arulkodnak (példaul preferenciakrol és megfigyelésekrdl). Ezeknek az informacioknak
politikai és tarsadalmi kdvetkezményei is lehetnek. A halozati adatok példaul felhasznalhatok
arra, hogy valdsziniisitsék egy politikai jelolt vagy allaspont tamogatasat vagy ellenzését, és
igy célzott politikai hirdetéseket vagy szavazasra iranyuld eréfeszitéseket tegyenek. Robert M.
Bond, Christopher J. Fariss, Jason J. Jones, Adam D.I. Kramer, Cameron Marlow, Jaime E.
Settle & James H. Fowler, A 61-Million- Person Experiment in Social Influence and Political
Mobilization, 489 NATURE 295, 295-98 (2012). A halézati adatok felhasznalhatok a
hitelpontszam eldrejelzésére, és segithetnek egy betegség, az ongyilkossagok ¢s a fegyveres
erbszak proaktiv nyomon kovetésében és célba juttatdsaban. Ben Green, Thibaut Horel &



Andrew V. Papachristos,
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Az adataramlasok az embereket a csoporthoz tartozas bizonyos kategoriai
szerint osztalyozzak és rendezik. A valogatas €s osztalyozas ezen folyamata az,
ahogyan az egyén adatalanyként megjelenik, és ahogyan a termelésbodl
szarmazo6 gazdasagi érték realizalodik. Mas szoval, az egyénekre vonatkozo
adatok azért hasznosak a digitalis gazdasagban, mert segitenek meghatarozni a
relevans csoportkategoridkat. Ezeket a kategorizalasokat operacionalizaljak,
hogy az emberek osztalyozasuk alapjan értelmet nyerjenek, és az ilyen
meglatasok alapjan vissza tudjanak cselekedni.

A népességre vonatkozo adatokat a viselkedés elorejelzésére é€s
megvaltoztatasara szolgaldé modellek kidolgozdsara, a piaci elényok
megszerzése ¢érdekében a fogyasztok vagy a versenytarsak bizalmas
ismereteinek megszerzésére, valamint a nagyobb tobbletérték megtartasara
hasznéljak fel.”> Az ilyen tevékenységek az érintettek olyan iranyultsagarol
tanaskodnak, amely nem egyénekként, hanem olyan csoportok tagjaiként
ismeri el Oket, amelyek kozos jellemzdik és kozos viselkedési mintdik révén
jonnek 1étre.”® Ez a folyamat az embereket tarsadalmi kapcsolataik és
csoportos viselkedésiik 0Osszességeként allitja be, és az érintetteket a
csoportalapu meglatasokbol szarmazo viselkedésmintakként fogja fel. Ez az
alapvetd megkozelités teszi lehetdvé és jovedelmezove a viselkedési célzast, az
elorejelzési feladatokat, a méretaranyos kockazatértékelést és a modulalt
visszacsatolasi rendszereket.”’

Az adatok relacionalitdsa kozponti szerepet jatszik abban, hogy az
adatgytlijtés hogyan termel gazdasagi értéket. Ez kiilonbozteti meg az Addm
adatainak értékét a gépi tanulds szamara

Modeling Contagion Through Social Networks to Explain and Predict Gunshot Violence in
Chicago, 1020062014 , JAMA177 INTERNAL MED .,326-33326, (2017). A fogyasztoi
genomtesztbdl szarmazo genetikai adatok olyan informaciokat tarnak fel a rokonokrdl,
amelyek segithetnek a betegségek korai felismerésében, mikdzben a multbeli faji
megkiilonboztetéssel valdo megbékélés és jovatétel politikai és jogi projektjeibe is belehelyezik
6ket. Ldsd ALONDRA NELSON, A DNS TARSADALMI ELETE: RACE, REPARATIONS, AND
RECONCILIATION AFTER THE GENOME xii-xiii (2016). A helymeghatarozasi adatok a haztartasra
vonatkozo6 informaciokat tarnak fel. Valojaban szinte minden olyan, egy személyrol begytijtott
adat, amely felhasznalhato arra, hogy eldrejelzést készitsiink rola, vagy megkiséreljiik
megvaltoztatni a viselkedését, felhasznalhat6 egy viselkedési modell forméajaban arra, hogy
elérejelzést készitsiink, vagy megkiséreljiik megvaltoztatni masok viselkedését. Az adatok
hasznossagardl, mivel képesek masokrol informaciokat felfedni, lasd példaul Benthall et al.,
supra note Az intézményi93. kozgazdasagi szakirodalom dicsoiti az adatok versenyértékét a
testreszabas, az eldrejelzés, a személyre szabas, az sztonzés és a piactér kialakitasa révén.
Lasd példaul. TheRiseofDataCapital JMITTECH
.REV . CUSTOM2 (2016),

http://files.technologyreview.com/whitepapers/MIT Oracle+Report-
The Rise of Data Capital.pdf [https://perma.cc/58C9-L2ZL] ("Az adatok ma mar a toke egy
formaja, amely az uj digitalis termékek és szolgaltatasok létrehozasaban a pénziigyi tokével
azonos szinten all."). Ez a szakirodalom &sszhangban van az emberi viselkedésnek a
kibernetikaban kialakult, elorejelz6 és valoszinliségi alapon nyugvo felfogasaval. Lasd
JAMES R. BENIGER ,THE CONTROL REVOLUTION: TECHNOLOGICAL AND ECONOMIC
ORIGINS OF THE INFORMATION SOCIETY (1986). A
az adatvédelem fogalmarol, lasd COHEN, 62-63. o. (ldsd COHEN, 3,62-63. 0.).

%5 Salomé Viljoen, Jake Goldenfein & Lee McGuigan, Design Choices: BIG8 DATA &
SOC'Y, julius-december. at 2021,1,5.


http://files.technologyreview.com/whitepapers/MIT_Oracle%2BReport-
http://files.technologyreview.com/whitepapers/MIT_Oracle%2BReport-

%Lasd JAKE GOLDENFEIN, MONITORING LAWS: (2019); FRANK PASQUALE, THE BLACK
BOX SOCIETY: THE SECRET ALGORITHMS
THAT CONTROL MONEY AND INFORMATION 191-94 (2015); Benthall & Goldenfein, supra note
at 93,893.

97 PASQUALE, Supra note 9696.
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(ML) vagy mesterséges intelligencia (AI) alkalmazédsai a kortars digitalis
gazdasagban a személyes adatoknak a fogyasztok feliigyeletének régebbi
formai szamara képviselt értékétdl (és amelyek az adatvédelem jelenlegi jogi
megkozelitését alapozzdk meg). A nagy adatdllomdnyu szamitastechnika
széles korll elterjedése elott az olyan adatalanyokra vonatkoz6 adatok, mint
Adam, azért lehettek értékesek, mert segitettek a vallalkozasoknak, a
munkaltatoknak, a kormdnynak és a biztositoknak abban, hogy tudjanak
dolgokat Adamrél. Es bizonyos mértékig még mindig ez teszi értékessé az
Adamrol sz016 adatokat.

Ami azonban az Adamra vonatkozo adatokat kiilondsen és kifejezetten
értékessé teszi a mai digitalis gazdasag szamara, az az a képességiik, hogy a
vallalatoknak segitsenek eldrejelzéseket késziteni vagy megvaltoztatni mdsok
viselkedését az Adammal kozos relevans népességi jellemzok alapjan - mas
szoval, a népességi szintli horizontalis adatkapcsolatok alapjan. Az adatoknak
ez a kapcsolati értéke az, ami az adathozzaférés, -feldolgozas és -felhasznélas
nagy részét meghatdrozza. Az ML- és Al-alapu rendszerek megkiilonboztetd
jellemzéje, hogy felhasznalhatok arra, hogy olyan dolgokat tudjanak Adamrol,
amelyeket Addm nem tud, azéiltal, hogy az An-bol kovetkeztetnek vissza
Adamra. Es ami még nagyobb jogi jelentdségii (vagy aggodalomra ad okot), az
An-bol szarmazo6 adatok felhasznéalhatok olyan modellek képzésére, amelyek
"tudnak" dolgokat Bn-rdl, egy olyan populaciérol, amely nem feltétleniil all
semmilyen vertikalis kapcsolatban a rendszer tulajdonosaval. Ez az at-scale
adatelemzés kulcsfontossagu valtozasa a korabbi digitalis adatgytijtési és -
felhaszndlasi megkozelitésekhez képest, amelyek nem rendelkeztek
hozzaféréssel az adataggregacio, a szamitasi képességek és a kovetkeztetési
modellek olyan terjedelméhez és mértékéhez, amelyek az elmult évtizedben a
digitalis gazdasagi tevékenységet jellemzik. Kiemeli tovabba a horizontélis
adatkapcsolatok fontossagdt nemcsak az adataramlasban valo kibdvitett
érdekek kifejezése, hanem az adatgylijtok 0OsztonzOinek strukturalasa
szempontjabol is, az érintettekkel valo vertikalis adatkapcsolatok mentén.

A digitalis gazdasagban az adatok relacionalitasdnak jelentdségének
felismerésébdl két kovetkezmény kovetkezik. Elészor is, téves az adatok
horizontalis relacionalitasat az adattermelés kezelésének feladatdhoz képest
mellékesnek tekinteni. Az adatok horizontédlis relacionalitdsa valoban
megfigyelhetd externdlis hatasokat eredményez (az adatok alanyanak és a
status quo adatkezelésének szemszogébdl); azonban helytelen, ha ezeket a
hatdsokat "kiils6" hatdsoknak tekintjik az adatok céljathoz = és
felhaszndlasaihoz képest, amelyek a jogalanyokat az adatokkal vald
tranzakciokra késztetik. *® A horizontalis kapcsolatok létrehozasa nem olyan,
mint a kornyezetszennyezés; ha a szennyezOk "el tudndk varazsolni" a
szennyezést, valdsziniileg megtennék (mar csak azért is, hogy megkiméljék
magukat némi hirnévkéarosodastol). De ugyanez nem mondhaté el az
adateloallitokrol: az adatok relacionalitdsa kozponti szerepet jatszik az
adatokban.




% Hogy egyértelmii legyen, az éltalanos leird jellegii allitassal, miszerint az adattermelés
externalidkat eredményez, azaz az adattermelés olyan tarsadalmi koltségeket okoz, amelyek
nem tiikrozédnek az egyes tranzakcidkban, ez a Feature egyértelmiien egyetért. Lasd Solove,
supra note, 40,1880-83. o.; Reidenberg et al., supra note, 74,485-86. o. Ez a jellemz0 abban tér
el az ilyen korabbi beszamoloktol, hogy az externalidk leird apparatusat korlatozott elemzési
értéklinek talalja az adattermelés tarsadalmi hatdsai mogott meghuzodod strukturalis feltételek
¢és az inegalitarius jellemz6k megvilagitasaban.
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az adateldallitas lizletaga, és nagyrészt az teszi az adateldallitast gazdasagilag
értékessé.

Masodszor, az adatok aggregalt hatdsai felerdsitik ennek a kapcsolatnak a
kovetkezményeit. Egy tipikus adatdramlasban barmely egyén adatai
lényegében értelmetlenek, és a gyiijtésbdl vald kilépés hatarkdltsége nagyon
alacsony.” Az adatok Osszességében azonban rendkiviil értékesek, és annal
nagyobb az értékiik, minél tobb adat kombinalhaté maés tipust adatokkal.!” Az
algoritmusfejlesztés €és a gépi tanulds szadmos kiilonbozo teriiletén - a
szamitogépes latastol a természetes nyelvfeldolgozason at az ellenséges gépi
tanulasig - az az Okolszabaly érvényes, hogy a modell képzési készletében
szerepld adatok mindsége és mennyisége a legnagyobb meghatarozdja az
altalanos teljesitménynek.'”! A tobb adat jobb modelleket jelent, ami olyan
digitalis termékeket eredményez, amelyek jobb eldrejelzéseket tesznek mind az
adatalanyokrol, mind pedig a relevans jellemzokkel rendelkezé masokrol.

% MICHAEL MANDEL, PROGRESSIVE POL'Y INST., AZ ADATOK GAZDASAGI HATASA: WHY

DATA 1s NOT LIKE OIL, 6 (2017) ("[U]nused data, by herself, has uncertainable economic
value. Ertékiik attol fiigg, hogy hogyan kombinaljak és hasznaljak fel mas adatokkal."); ldsd
még ERIC A. POSNER & E. GLEN WEYL, RADICAL MARKETS: UPROOTING CAPITALISM AND
DEMOCRACY FOR A JUST SOCIETY 205-09 (2019) (az emberek mint "adattermeldk"
koncepcidjanak leirasa, akik Osszességében a digitalis gazdasagot mukddtetik); Alessandro
Acquisti & Jens Grossklags, Privacy and Rationality in Individual Decision Making, IEEE
SECURITY & PRIVACY, Jan./Feb. 2005, 24- 30. o. (kifejtve, hogy a hianyos informacio, a
korlatozott racionalitds €és a racionalitastol valod rendszerszintli pszichologiai eltérések hogyan
befolyasoljak az egyéni adatvédelmi érzékeny viselkedést); Alessandro Acquisti, Leslie K.
John & George Loewenstein, What is Privacy Worth? , 42 J. LEGAL STUD. 249, 249- 74 (2013)
(annak vizsgalata, hogy az egyének hogyan végzik a maganélethez fiiz6d6 értekitéleteket);
Alessandro Acquisti, Curtis Taylor & Liad Wagman, The Economics of Privacy, 54 J. ECON.
LITERATURE 442, 442- (922016) (kiemelve, hogyan alakultak a fogyasztok gazdasagi
elemzései a maganélet védelmérdl az idék soran); Imanol Arrieta-Ibarra, Leonard Goff, Diego
Jiménez-Hernandez, Jaron Lanier & E. Glen Weyl, Should We Treat Data as Labor? Moving
Beyond "Free", 108 AM. ECON. ASS'N PAPERS & PROC. 38, 38-42 (2017) (egy olyan paradigma
mellett érvelve, amelyben az adatokat nem t6kének, hanem munkanak tekintjiik). '® Az adatok
értékteremtésének részletes targyalasat lasd a femti 1.A. szakaszban. A gépi tanulasi
kozosségben szinte axiomanak tekintik, hogy az adatkészletek annal értékesebbek, minél
nagyobbak, ¢s minél konnyebben lehet az adatokat mas adatforrasokkal aggregalni. Lasd a 94.
labjegyzetben hivatkozott forrdsokat; POSNER AND WEYL, Supra note. 99.
100 pedro Domingos, 4 Few Useful Things to Know About Machine Learning,
COMMUNICATIONSSS OF THE ACM 78, 84 (2012) ("More data beats a cleverer algorithm.");
lasd még Alon Halevy, Peter Norvig & Fernando Pereira, The Unreasonable Effectiveness of
Data, 24 1EEE INTELLIGENT SYS. 8, 8-12 (2009) ("Egy trilli6 szavas korpusz . . . még az
emberi viselkedés nagyon ritka aspektusait is megragadja."); Amandalynne Paullada, Inioluwa
Deborah Raji, Emily M. Bender, Emily Denton & Alex Hanna, Data and Its (Dis)contents: A
Survey of Dataset Development and Use in Machine Learning Research (1NeurlPS
Workshop2020: ML Retrospectives, Surveys & Meta-Analyses, Working Paper, 2020) ("Az
adatkészletek fontossagat a gépi tanulasi kutatasban nem lehet eléggé hangstlyozni."); Chen
Sun, Abhinav Shrivastava, Saurabh Singh & Abhinav Gupta, Revisiting Unreasonable
Effectiveness of Data in Deep Learning Era, in PROCEEDINGS OF THE IEEE INTERNATIONAL
CONFERENCE ON COMPUTER VISION 843, 843- (8522017) ("The success of deep learning ... can
be attributed to . . . availability of large-scale labeled data.").
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az ¢érintettekkel. A nagymértékli adatgylijtés ¢&és -Osszesités ezért
kulcsfontossagu versenyelonyokké valik a digitalis gazdasagban.

Ha az adatok relacionalitdsat az adatok Ilétrehozasanak véletlen
melléktermékeként kezeljiik, akkor a funkcidt hibaként diagnosztizaljuk. Az
adatok eldallitasabol szarmazo relacios €s aggregalt hatdsok kombinacidja arra
0sztonzi a vallalatokat, hogy minél tobb adatot gyljtsenek az érintettektdl. Az
adatalanyok viszont nem rendelkeznek megfeleld eszkdzokkel ahhoz, hogy az
adatgylijtokkel szemben érdemi kényszerité er6t gyakoroljanak, mivel a
gyljték erdsen 0sztonzik az ilyen adatok megszerzését. A probléma azonban
nem egyszertien a felek kozotti relativ kényszeritd erd kozotti aranytalansag,
hanem inkébb az a széles korii érdek, amely egyaltalan nem képviselteti magat
ezekben az tigyletekben, még akkor sem, ha ezen érdekek kihasznaldsanak
gazdasagi elonyei motivaljak a digitalis cégek adatgyiijtési gyakorlatat.

Az adatokhoz fiz6d6 horizontalis érdekek tulsulya tehat strukturalis
eltérést okoz az érintettek és az adatgyiijték kozotti vertikalis kapcsolatokban.
Az adatalanyok az adott adatdramlasban 1€év6 érdekeknek csak egy toredékével
rendelkeznek - ¢és a fentiekben leirtak szerint az informdaciokhoz fiiz6dd
érdekeik koziil sok nem korlatozddik az adatgytjtovel folytatott vertikalis
tranzakciora sem. Ekozben az adatgy(ijték rendkiviil motivaltak arra, hogy
minél toébb adatot gylijtsenek minél tobb érintettél, hogy a horizontalis
adatkapcsolatokbol szarmazé ismeretek kiakndzdsdbol szadrmazd jelentds
elényoket realizalhassak. A horizontalis kapcsolatoknak az adatkezelési jogban
valo figyelembevétele nélkiil az altaluk képviselt érdekek és az adatgylijtok
altal motivalt magatartds nem vehet6 teljes mértékben figyelembe. Ha ezeket a
hatasokat a magénélet tovabbi sériilésének megakadalyozasara irdnyulod
feladathoz képest mellékesnek diagnosztizaljuk, az olyan reformok
kidolgozésat kockaztatja, amelyek nem felelnek meg a tilzott vagy tilsagosan
kockazatos adatel6allitas fegyelmezésének feladatanak.

D. A horizontalis adatkapcsolatok hianya az adatkezelési jogban

Mig a horizontalis adatkapcsolatok elsddleges fontossagiiak annak
magyarazataban, hogy az adatgyijtok miért fejlesztenek infrastrukturakat az
adataramlasok Osszegylijtésére €s pénzzé tételére, nem sokat, vagy egyaltalan
nem szerepelnek abban, hogy a jelenlegi adatkezelési jog hogyan osztja fel a
digitalis gazdasag szerepldi kozotti koveteléseket, kivaltsagokat ¢€s
kotelezettségeket. Az adatkezelési jogban nem jelenik meg szamos olyan
relevans érdek, amely a népességszintii kapcsolatok mentén keletkezik az
adattermelésben.

Ennek gyakorlati és normativ kdvetkezményei is vannak. Elészor is,
gyakorlati szempontbdl a horizontdlis adatkapcsolatokra vonatkozd jogi
érdekek hianya miatt a jog nincs Osszhangban e kapcsolatoknak a digitalis
gazdasagban betoltott jelentéségével. Amint azt fentebb targyaltuk, ez
kizarhatja a vertikélis kapcsolatok hatékony szabalyozasat is. A horizontélis
tengely mentén az egyénekkel valé kapcsolatteremtés imperativuszai
motivaljak az adatgytijtoket, és befolyasoljak a koztiik €s az érintettek kozotti
csere feltételeit. A horizontélis kapcsolatok ezért relevansak az érintettek és az
adatgylijtok  kozotti  vertikalis  kapcsolatok  szabalyozasanak feladata



szempontjabol.
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Masodszor, a horizontalis adatkapcsolatok hianya a jogban azt
eredményezheti, hogy az adatkezelési jog tévesen - vagy félreérthetdéen -
értelmezi, hogy az adattermelés hogyan eredményez bizonyos tipusu
igazsagtalansagokat. Mivel a lakossagi szintli érdekek nem képviseltetik
magukat, az adatkezelési jog nem indexalja az igazsagtalansdg olyan formait,
amelyek horizontélis kapcsolatokon keresztiil miikodnek. Ez a téves felfogas
olyan adatkezelési rendszerekhez is vezethet, amelyek véletleniil kizarjak az
adattermelés tarsadalmilag elonyds formait. Ezt a masodik kovetkezményt az
alabbiakban részletesebben targyaljuk.

A horizontalis adatkapcsolatok jogi marginalitasa miatt az adatkezelési jog
az adateldallitdas szamos kovetkezményét nem veszi figyelembe. Ez magaban
foglalja az externalidkat (példaul Ben képviseletének hidnyat) abban, hogy a
jog hogyan szamolja el a kockéazatok és elényok Osszegét az Adamtol a
TattooView Al felé irdnyuld adataramlasban. De nem foglalkozik az elosztasi
hatdsokkal sem: az adatdramlas hogyan osztja el egyenlétleniil az adattermelés
elényeit és kockdzatait a digitdlis gazdasag szerepldéi kozott, gyakran a
csoportidentitdsok mentén, amelyek az elnyomds és az uralom formainak
felirasara szolgéalnak. Pé¢ldaul, ha Ben fekete, az adatkezelési torvény
képtelensége arra, hogy Ben érdekeit képviselje Adam adataramlésaban, olyan
problémakat vet fel, amelyek madas (vitathatatlanul jelentdsebb) normativ
mindségliek, tekintettel arra, ahogyan ez az adatdramlds egy rasszizalt
tarsadalmi folyamatot materializal.

Az adateldallitds bizonyos formai egyforman kitehetik az egyéneket az
adatgyiijtés kényszeritd formainak, de a keletkezé adataramlasokbol adodoan
egyenldtleniil sulyos kovetkezményekkel jarhatnak. Mig a kényszeritd
adatgyiijtési gyakorlatok altaldban igazsagtalan vertikalis viszonyokat
jelenthetnek, az ebbdl eredd horizontdlis viszonyok normativan -eltérd,
csoportalapu elnyomasi forméakat hozhatnak létre. Vegylik példaul, hogy az
ICE és a CBP a kozelmultban a Venntel vallalattéol mobiltelefonos
helymeghatarozasi adatokat vasarolt, hogy a tavoli hatarvidékeken a
mobiltelefonok aktivitidsa alapjdn azonositani és letartoztatni lehessen a
feltételezett, papirokkal nem rendelkezé bevandorlokat.!”> A Venntel
adatbazisdban talalhatdo helymeghatarozasi adatok mobiltelefonok millidinak
helymeghatarozasi adatait kdvetik nyomon, és olyan mobilalkalmazasokbodl
szdrmaznak, mint példaul a jatékok és az iddjardsi alkalmazasok, amelyek
hozzaférést kérnek a felhasznalok helymeghatarozasi adataihoz. Az ICE
licenceket vasarolt a Clearview Al-tdl is, egy olyan arcfelismerd vallalattol,
amely nemrégiben a kozvélemény figyelmét is felkeltette a blinlild6z6 szervek
korében széles korben alkalmazott, kétes - esetleg illegalis - adatgytijtési
gyakorlata miatt.'”® Mindkét esetben az érintettek millidi vannak kitéve a
kovetkezOknek

102 I.asd Byron Tao & Michelle Hackman, Federal Agencies Use Cellphone Location Data for
Immigration Enforcement, WALL ST. J. (Feb 20207,), https://www.wsj.com/articles/federal-
agencies-use-cellphone-location-data-for-immigration-enforcement-
11581078600?mod=hp lead pos5 [https://perma.cc/PXTL-ET8C]; lasd még Paul Blest, ICE Is
Using Location Data From Games and Apps to Track and Arrest Immigrants, Report Says,
VICE NEWS (Feb 107,2020,:36 AM), https://www.vice.com/en/article/v7479m/ice-is-using-
location- data-from-games-and-apps-to-track-and-arrest-immigrants-report-says


http://www.wsj.com/articles/federal-
http://www.vice.com/en/article/v7479m/ice-is-using-location-
http://www.vice.com/en/article/v7479m/ice-is-using-location-

[https://perma.cc/72QS- Q5SAH].
103 Lasd Kim Lyons, ICE Just Signed a Contract with Facial Recognition Company Clearview
Al VERGE

(Aug.14,20203:19PMET ),
https://www.theverge.com/2020/8/14/21368930/clearview-ai-ice-contract-privacy-immigration
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a Clearview és a Venntel adatgyiijtési gyakorlata, amely nem felel meg az
értelmes hozzajarulas kovetelményének. Sok érintett tisztességtelennek vagy
igazsagtalannak talalhatja ezeket az adatkezelési gyakorlatokat, és kifejezheti
érdeklodését az adatgyiijtési és -felhasznalasi gyakorlatok reformja irant, hogy
ezeket orvosolja.'%

Az adatok felhasznalasdnak modjaval kapcsolatos kockadzatok azonban
egyenl6tleniil oszlanak meg az érintettek korében. Ez viszont masfajta kart
jelent, mint az adatgyljtés egyszeriien igazsagtalan feltételei. A Venntel-
adataramlas horizontalis adatkapcsolatokat hoz 1étre, amelynek sordn egy
relevans kozos jellemzot (pl. a mozgasmintakat) operacionalizalnak, hogy
elorejelzést készitsenek (okmanyokkal nem rendelkezé bevandorld), és e
kategorizalasnak megfelelden visszahatnak egy csoporttagra (Orizetbe vétel).
Ez felerdsiti ennek az adataramlasnak a tétjét, valamint a kozos jellemzot,
amely alapjan cselekszik, a tarsadalmilag elnyomott csoporthoz valé tartozas
alapjan. Azok az egyének, akik fajuk, etnikai hovatartozasuk, vallasuk vagy
nyelvilk miatt a bevandorlasi hivatalnokok fokozott ellendrzésének vannak
kitéve, aranytalanul nagy kockazatot jelentenek magukra és a hozzajuk
hasonlokra nézve, ha mozgésmintaikat - vagy a hozzajuk hasonlokét - ezeken
az adataramlésokon keresztiil tartoztatjak fel.

Ez nem a mozgasmintdk valamilyen eredendéen nyomasztd
tulajdonsadganak koszonhetd. Ehelyett a "mozgasmintak" mint relevans kozos
népességi jellemzd konstitutivva valnak annak szempontjabdl, hogy e népesség
tagjait tarsadalmilag hogyan hatdrozzak meg ¢és hogyan hatnak rajuk elnyomo
modon. A mozgasmintdk a papirokkal nem rendelkezé bevandorlok hasznos
azonosito jellemzdjévé valnak, majd a csoport tagjainak bevandorlési statuszuk
alapjan torténd fogva tartasara hasznaljak fel Oket. Mas szoval, ez a
horizontalis kapcsolat az elnyomas tarsadalmi folyamatit materializalja. Ha
valaki nem tagja az érintett csoportnak (papirok nélkiili bevéandorlo),
elhanyagolhatd a kockézata az ilyen jellegli tarsadalmi informdacios
karokozasnak, még akkor is, ha a tartozkodasi helyére vonatkoz6 adatokat
gytjtik.

Ezek az egyenldtleniil megoszld kockazatok arra utalnak, hogy még ott is,
ahol az adatgylijtés egyenld feltételek mellett torténik, a felhasznalasbol
szarmazd elénydk és kockdzatok egyenlétleniil oszlanak meg, felerdsitve a
kisebbségi csoporthoz tartozas kéros tarsadalmi kovetkezményeit. Ez a kar
normativ értelemben kiilonbozik a potencidlisan igazsagtalan adatgyiijtéstol.
Az igazsagtalansagot abban a tarsadalmi folyamatban jeloli meg, amelyet ez az
adataramlas megvaldsit, nem pedig az adatgylijtés koriilményeiben. Az
adataramlassal kapcsolatos aggodalmak csokkentése

[https://perma.cc/IMY3-NB35]. A Clearview Al gy épitette fel arcfelismerd adatbazisat, hogy
nyilvanosan elérheté arcképeket gyljtott a vilaghalorol, megsértve ezzel az illinois-i
biometrikus adatok védelmérdl szolo torvényt, amely el6irja a vallalatok szamara, hogy a
biometrikus adatok gytijtése és felhasznalasa elott értesiteniiik kell a fogyasztokat. Biometrikus
informaciok védelmérol szolo térvény (BIPA), 740 ILCS/14, Pub. Act 095-994 (2008).

104 Andrew Perrin, Half of Americans Have Decided not to Use a Product or Service Because
of Privacy Concerns, PEW RESEARCH (Apr. 202014,), https://www.pewresearch.org/fact-
tank/2020/04/14/half-of-americans-have-decided-not-to-use-a-product-or-service-because-of-


http://www.pewresearch.org/fact-

privacy-concerns/ [https://perma.cc/6LXC-B6JH]; Bruce Schneier, We're Banning Facial
Recognition. We'reMissingthePoint,
N.Y.TIMES (Jan.20, 2020),
https://www.nytimes.com/2020/01/20/opinion/facial-recognition-ban-privacy.html
[https://perma.cc/K3VP-39K8].


http://www.nytimes.com/2020/01/20/opinion/facial-recognition-ban-privacy.html

40 TERVEZET [28-Nov-21

a gyljtés (igazsagtalan) koriilményeire, igy alulreprezentdlja mind a gytjtés
altalanos tétjét, mind annak normativ jelentdségét, hogy hogyan és miért
oszlanak meg egyenldtleniil ezek a tétek.

A tarsadalmilag elénydsebb helyzetben 1évo csoportok akar olyan onkéntes
adatgytijtést is végezhetnek, amely szamukra elényds, mig a tarsadalmilag
hatranyos helyzetli csoportok szamara hatranyos. Az onkéntes adatalanyok és
az Onkéntes harmadik felek kozotti horizontalis kapcsolatok olyan tarsadalmi
folyamatokat valosithatnak meg, amelyek felerdsitik a csoportok kozotti
(elnyom¢6) kiilonbségeket. Vegyiink példaul egy olyan forgatokonyvet,
amelyben egy haztulajdonos (nevezziik Alice-nek) dnként telepiti az Amazon
Ringet, egy népszerli internet- és videokompatibilis kapucsengdt, amely
lehetové teszi a lakok szamara, hogy tavolrdl rogzitsék a verandajukat, €s
beszéljenek az egyénekkel.'”” Sok Ring-felhasznaléhoz hasonléan Alice is
csatlakozik a Ring Neighbors alkalmazashoz, amely lehetdvé teszi szamara,
hogy valés idejii biiniigyi és biztonsagi riasztasokat kapjon és tegyen kozzé. 1%
Alice ismeri €s helyesli a Neighbors és a helyi blniild6zé szerv kozotti
partnerséget.

Alice-nek két szomszédja van, Beatrice (aki fehér) és Cara (aki fekete).
Mivel az Alice gytriijérdl gytijtott adatok felhasznalhatok Beatrice és Cara
bejelentésére ¢és fellépésére egy kozos jellemzd alapjan (azaz mindannyian
ugyanabban a kis korzetben ¢lnek, amelyben a gylrti alapt riasztasok
beavatkozashoz vezethetnek), mindketten horizontéalis adatkapcsolatban allnak
Alice-szel. Mind Beatrice, mind Cara harmadik félként vesz részt Alice és a
Ring kozotti tranzakcidban. Mindkettdjiiket externalidk terhelik Alice és a
Ring kapcsolatabol, mivel az adatdramlasban nem képviseltetik magukat.
Mindkettéjiiknek elényds lehet, ha a tornacuk Alice feliigyelete alatt all. Es
mindkettdjiiket némi kockazat is terheli: a roluk szold6 megosztott lakossagi
adatok Alice Ringjétdl a Neighbor App, az Amazon és a helyi biliniild6zd
szervek felé aramlanak. De Cara nagyobb veszélynek néz szembe

105 Ring,athttps://www.amazon.com/stores/Ring/Ring/page/77B53039-540E-
4816- BABB-49AA21285FCF.

196 RING, ring.com/neighbors [https://perma.cc/4CXY-6MIN]. A Neighbors
tobb helyil,300 biiniild6z6 szervvel kotott videomegosztd partnerséget. Lasd
Atlas of Surveillance, EFF, https://atlasofsurveillance.org/
[https://perma.cc/G2VL-2DCQ]; lasd még: Khaleda Rahman, Police Are
Monitoring Black Lives Matter Protests with Ring Doorbell Data and Drones,

ActivistsSay ,NEWSWEEK

(Aug.9,202010:46AMEDT ),
https://www.newsweek.com/amazon-ring-drones-monitor-protests-1523856
[https://perma].cc/KK6U-N4AK] (megjegyezve, hogy ezek a megallapodasok
"kiilonleges hozzaférést" biztositanak a hivataloknak az Amazon Ring
Neighbors App-hoz és annak biiniigyi és biztonsagi riasztasaihoz, és kiemelve
ennek a hozzaférésnek a kovetkezményeit a faji igazsagossagi tlintetések
soran, 2020valamint megjegyezve, hogy a tulajdonosok és az Amazon Ring
kozotti vertikalis kapcsolat nem biztos, hogy elegendd a renddrség felvételek
megszerzésének megkeriilésére); RoniMolla,



http://www.newsweek.com/amazon-ring-drones-monitor-protests-1523856

How Amazon's Ring is creating a surveillance network with
video doorbells, Vox (Jan. 202028,) at

https:/www.vox.com/2019/9/5/20849846/amazon-ring-explainer-video- doorbell-hacks. .


http://www.vox.com/2019/9/5/20849846/amazon-ring-explainer-video-
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az esetleges erdszak kockazata ebbdl a horizontalis adatkapcsolatbol, mint
Beatrice-nak. Az Alice-szal val6 adatkapcsolata az egyik modja annak, hogy a
faji  hierarchia mar 1étezd, igazsagtalan tarsadalmi  folyamatai
materializalédjanak. Ez a materializalt tarsadalmi folyamat az, ami
valdszinlibbé teszi, hogy Alice megfigyelése Cara elleni erdszakhoz vezet a
blniild6zé szervek vagy mas szomszédok részérdl. Az Alice és Beatrice,
illetve Alice és Cara kozotti két horizontalis kapcsolat tehat normativ
értelemben eltérd jelentést hordoz: az egyik az externdlidkbol adodo termelési
vagy elosztasi ineffektivitdsokat eredményezheti, mig a masik a rasszizmus
reprodukalasat vagy felerdsitését szolgalhatja.

Ezek az aranytalan kockazatok azt sugalljak, hogy még akkor is, ha az
érintettek  Onkéntesen hozzdjarulnak az adatgyijtéshez, a vonatkozd
horizontalis kapcsolatok tovabbra sem jelennek meg a jogban, ami felerdsitheti
a margindlis csoporthoz tartozas karos €s alarendeld kdvetkezményeit.

III. DIM REFORMOK ES FOGALMI KORLATAIK

Ez a rész két kiemelkedd jogi reformjavaslatot értékel, amelyek az
adatositassal kapcsolatos aggodalmakra valaszul sziilettek: a propertarianus
javaslatokat és a méltosagteljes javaslatokat. A propertarianus javaslatok az
adatgazdasagban novekvd vagyoni egyenldtlenségekre reagalnak az adatok
mint személyes vagyontargyak feletti egyéni tulajdonjogok formalizalasaval. A
méltosagteljes javaslatok az egyéni autondémiat fenyegetd talzott mértéki
adatkitermelésre ugy reagalnak, hogy az adatoknak mint a személyes
Onazonossag kiterjesztésének alapvetd jogvédelmet biztositanak. Bar mindkét
reformtipusnak vannak bizonyos érdemei, mindkettonek van egy kozos
koncepcionalis hibdja. Mindkettd arra tesz kisérletet, hogy az informacidokhoz
fiz6do jogi érdekeket individualista kovetelésekre redukélja, amelyek olyan
individualista jogorvoslatok targyat képezik, amelyek strukturalisan képtelenek
az adattermelés horizontélis, populacios szintli érdekeinek képviseletére. Ez
viszont lehetdvé teszi, hogy a tarsadalmi informacios karok jelentds formait ne
kezeljék, €s kizarhatja az adattermelés tarsadalmilag értékes formait.

A. Propertarianus adatkezelési reform

Az adatkivonas artalmaira valaszul tudosok, aktivistak, technologusok és
még elnokjeldltek is tettek javaslatokat az adatkezelési reformra. E reformerek
koziil sokakat az adatkivonds ¢és a vagyonfelhalmozas kozotti kapcsolat
motival - és remélik, hogy a vagyont szélesebb korben Ujraelosztjdk az
¢rintettek és az adatfeldolgozok kozott.

Sir Tim Berners-Lee (a World Wide Web feltalaloja) példaul a Solidot, a
web decentralizacios projektjét azért hozta 1étre, mert aggodott amiatt, hogy az
adatok kinyerése egyre nagyobb hatalmi egyenlOtlenséget okoz az
interneten.'”” Megjegyzi, hogy "minden jo ellenére, amit elértiink, a web az
egyenlOtlenség €s az egyenldtlenség motorjava valt".

107" A Solid célja, hogy az adatok de facto elzardsara olyan rendszerrel vélaszoljon, amely a
személyes adatok helyi tarolason keresztiil torténd ellenérzését biztositja, a felhasznald



adataihoz vald hozzaférésrol sz6ld szerzodéses megallapodasok kozvetitésével. Lasd Solid,
INRUPT, https://inrupt.com/solid [https://perma.cc/LRSF-DFTV].
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megosztottsag; befolyasolva hatalmas erdk altal, akik sajat céljaikra hasznaljak
fel."!% A Solid "célja, hogy gyokeresen megvéltoztassa a webes alkalmazasok
mai miikodését, ami valdédi adattulajdont, valamint jobb adatvédelmet
eredményez".!” A Solid kiilonosen népszerli a blokklanc kdzdsség

#ownyourdata mozgalmaban.

Glen Weyl (kozgazdéasz) ¢és Eric Posner (jogtudds) hasonld moddon
terjesztett eld egy Radikalis piacok nevii javaslatot, amely az adatok
munkaerépiacanak bevezetésére torekszik.!'® Weyl és masok az adatok mint
munkaerd, mint az egyenlOtlenségre adott valasz mellett érvelnek. Ezzel a
digitalis gazdasag "technofeudalizmusat" akarjdk megzavarni, ahol az
adatmunkasok meg nem fizetett gylimdlcsét "inkabb egy kisszamu gazdag
tudos kdzott osztjak szét, mint a tomegek kozott". !

Az informécios gazdasagban tapasztalhatd egyenl6tlenségek miatt aggddo
progressziv politikusok is hasonld javaslatokat terjesztettek eld. A korabbi
elnokjelolt, Andrew Yang példaul kampanyprogramjaban szerepelt az
adattulajdonhoz valé jog.!'? Nemrégiben pedig elinditotta az Adatosztalék-
projektet, amelynek célja, hogy az olyan vallalatokat, mint a Facebook és a
Google, arra 6sztondzze, hogy fizessenek a felhasznaloknak "adatosztalékot"
az adatt6kéjiik altal létrehozott vagyonért.''> Alexandria Ocasio-Cortez
képviseloné  szintén az adattulajdont tzte ki megoldasként az
egyenldtlenségre, és tweetelt: "az ok, amiért szamos technologiai platform
milliardosokat hozott 1étre, az az, hogy [azért] kovetnek téged a tudtod nélkiil,
felhalmozzadk a személyes adataidat& eladjak azokat a kifejezett beleegyezésed
nélkiil. Nem vagy az adataid tulajdonosa, & ezt kellene tenned".!'*

108 Tim Berners-Lee, One Small Step for the Web, MEDIUM (201829,. szeptember)
https://medium.com/@timberners_lee/one-small-step-for-the-web-87f92217d085
[https://perma.cc/HSQK-WTS5T].
199 What is Solid?, SOLID PROJECT AT MIT, https://solid.mit.edu/ [https://perma.cc/S342-7774].
110 Jaron Lanier az egyik legkorabbi, aki az adat mint munka koncepciot javasolta.
Hasonloképpen "aggddik az adatok és az online kreativ termelés megfizetésének
elmulasztasanak elosztasi és tarsadalmi kovetkezményei miatt". POSNER & WEYL, supra note,
17,222. o.; lasd JARON LANIER, WHO OWNS THE FUTURE (2013). Javaslatat Glen Weyl,
Eric Posner és masok is felkaroltak, mint az adatokkal mint tulajdonnal vagy tékével szemben
elénydsebbet, mivel megragadja az egyének szerepét az adatgazdasagban az értékteremtésben.
E nézet szerint a felhasznal6i hozzajarulasok mikod6képes piacanak helyreallitasdhoz az
adatokat munkaként, nem pedig tékeként kell felfogni. POSNER & WEYL, supra 17. 1abjegyzet,
209. o.; lasd Imanol Arrieta Ibarra, Leonard Goff, Diego Jiménez Hernandez, Jaron Lanier &
E. Glen Weyl, Should We Treat Data as Labor? Let's Open Up the Discussion, BROOKINGS
INST. (2018 21,. februar)
https://www.brookings.edu/blog/techtank/2018/02/21/should-we-treat-data-as-labor-
lets-open-up-the-discussion/ [https://perma.cc/KLR5-MEV?2].

" pOSNER & WEYL, Supra note atl7, 209231,; lasd még Arrieta-Ibarra et. al, Supra note at
9938 (megjegyezve, hogy az adatok, mint ingyenes adatok "elferditi a pénziigyi hozamok
eloszlasat az adatgazdasagbol™).

112 Lasd: Data as a Property Right, Yang2020, https://www.yang2020.com/policies/data-
property-right/ [https://perma.cc/RL3Q-J4GC].

13D ATADIVIDENDPROJECT Jhttps://datadividendproject.com/aboutus
[https://perma.cc/6HCN-5PTP]. Andrew Yang javaslata az adatok tulajdonjoganak


https://medium.com/%40timberners_lee/one-small-step-for-the-web-87f92217d085
http://www.brookings.edu/blog/techtank/2018/02/21/should-we-treat-data-as-labor-
http://www.yang2020.com/policies/data-

megadasara,
14 @AOC ,TWITTER
(Feb.19,2020,11:43PM )
https://twitter.com/AOC/status/1230352135335940096 [https://perma.cc/E2KX-GGX9].
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Javaslataik mindegyike az adatkezelési reform egy olyan valtozatat
mozditja eld, amely tulajdonosi jogosultsagot biztosit az adatokra. A
propertaridnus reformok az adatokhoz valod jogot az egyén adatvagyondhoz
valo jogosultsagként formalizaljak. A legtobb reform az érintettre vonatkozo
adatokra vonatkozo tulajdonjogot javasol, amelyhez az érintett a felhasznalasi
vagy teljes tulajdonjogot eladhatja. Alternativ megoldasként az adateldallitas
az adatalany munkéjdnak egy olyan forméjaként is felfoghatd, amely
feljogositja az adatalanyokat arra, hogy az adatmunkaerd-piacon bért
fizessenek.

A propertarianus adatreform az adatkivonds problémadira egy sajatos jogi
megoldast javasol, amely az alanyra vonatkozo adatokat olyan vagyonna
alakitja at, amely az alany szdmdra vagyont termel.!'> E nézet szerint az
adatokat mar most is kvazi-tékeként "kodoljak" a jogban (a szerzOdéses
megallapodasok és az iizleti titoktartasi jog kombinacidja révén) oly mddon,
hogy az adatok birtokosai szdmara vagyont teremtenek, de kizarjak azokat az
egyéneket, akikt6l az adatok szarmaznak.''® A probléma nem énmagdban az
adatok tokeként vald konceptualizalasaval van, hanem inkdbb azzal, hogy
kinek vannak jogi jogai arra, hogy ebbdl a t6kébdl hasznot huzzon. Jogi
szempontbol a propertarianus reformok bevezetése az adatokat olyan
jellemzokkel kodolna, amelyek az érintettek szdmara a vagyonteremtés
szempontjabol kedvezdbbnek tekintheték. ''” Az adatkezelés tehat a
tulajdonviszonyok vagy a bérviszonyok (a szerzddési jog, a tulajdonjog, a
munkajog és a munkajog révén torténd) szabalyozasava valik. Ez egy olyan
jogi reformprogramot jelent, amelynek célja az adatvagyonra alkalmazott jogi
kod megvaltoztatasa, nem pedig az adat mint vagyon fogalmanak elutasitasa.

Az adatok de facto tulajdonjogardl a de jure tulajdonjogra valo attérés tobb,
a propertaridnus reformokkal klasszikusan 0sszefliggé eldnyt hivatott
biztositani. E16szor is, tisztazza az adatok feletti onrendelkezési és ellendrzési
jogokat azaltal, hogy az adatokra vonatkoz6 jogi jogosultsagokat az adatok
alanyai kozott osztja fel. Ezt "adatellendrzési igénynek" nevezem, amely

15 Ldsd pl. POSNER & WEYL, Supra 17. labjegyzet, 205-07. o. (egy olyan forgatokdnyv
bemutatdsa, amelyben a Facebook fizet a felhaszndloknak a platformon megosztott
személykozi informaciokért).

116 I.dsd COHEN, Supra note 3, 63. 0.; Annak részletes bemutatasdhoz, hogy az eszkdzoket
hogyan kodoljak a jogban, hogy tékévé valjanak, lasd KATHARINA PISTOR, THE CODE OF
CAPITAL 2-3 (2019) ("Alapvetden a toke két sszetevobol all: egy eszkozbdl és a jogi kodbol A
megfeleld jogi kodolassal,
barmelyik ilyen eszkdz tokévé alakithatd, és ezaltal novelheti a tulajdonos(ok)
vagyonteremtési hajlandosagat.").

117 Amint Pistor taléléan leirja, amint az adatokat a jogban barmilyen eszkdznek tekintik, a
toke (K) és a munka (L) kozotti fogalmi kiilonbségtétel csokken. PISTOR, Supra note atl16,
11. A jogban mindketté az adatokat az érintett és az adatfeldolgozd kozotti cserekapcsolat
targyava teszi az adatok elidegenithetd értéke miatt. Jogi fogalmi kérdésként az L-bol egy kis
jogi tervezéssel konnyen K-va alakithatd. Vegyiik példaul egy korlatolt felel0sségli tarsasag
(LLP) partnereit. Ok természetbeni szolgéltatisként jarulnak hozza munkajukkal a tarsasagi
egységhez, és részvényesként fizetés helyett osztalékot vesznek fel, igy részesiilnek a jobb jogi
védelemben és az alacsonyabb addkulcsban, amelyet a K biztosit ugyanarra a munkara,
amelyet L helyett L-ként kodolva végeznének. Id. 48. pont. A jogon tul a "human téke"
fogalma a wvallalati pénziigyekben, a szervezetszociologidban ¢és a munkaiigyi
kozgazdasagtanban szintén arra szolgal, hogy a tékejavak és a munkaerdk termeléshez valo



hozzéjarulasa kozotti fogalmi kiilonbséget dsszeomlassza. Lasd pl. Claudia Goldin, Human
Capital, in HANDBOOK OF CLIOMETRICS (2016); Samuel Bowles és Herbert Gintis, The
Problem with Human Capital Theory-a Marxian Critique, American65 Economic Review, 74-
7574, (1975) (targyalja, hogy a humantOke-elmélet alapvetd meglatasokat tesz lehetdvé a

crer

olvasztja).
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az adatokra vonatkoz6, legaldbb bizonyos -elidegenithetd kdvetelések
megallapitdsanak kdvetkezménye. Masodszor, lehetdvé teszi az érintettek €s az
adatgylijtok kozotti alkudozast a személyes adatok piacan azzal a céllal, hogy
az adatok kinyerése soran az eldnydk (¢és igy a termelés €s a fogyasztas Pareto-
hatékony szintjei) Pareto-hatékony elosztasat érjék el. Ezt nevezem "piaci
hatékonysagi allitasnak". Harmadszor, az ilyen jogosultsagok azaltal, hogy
kompenzaljak az egyéneket az altaluk létrehozott értékért, a digitalis gazdasag
elényeinek szélesebb korti elterjesztését szolgaljak.!'"® Ezt nevezem
"Ojraelosztasi allitdsnak".

E harom 4llitas egyiittesen a propertarianus reform intuitiv médon vonzo
valasz az adatforrasok technologiai vallalatok altali kvazi elzardsara ¢és
tényleges tulajdonjogara. Az adatok informadlis tulajdonjogi statuszanak
formalizalasaval az ilyen reformok kozvetleniil ellensulyozzék az olyan nagy
adatgylijték, mint a Google, a Facebook ¢és az Amazon személyes
adatdramldsra vonatkozd kvézi tulajdonjogi igényeit, ¢és kozvetleniil
érvénytelenitik a jelenlegi gyakorlatot, amely az adatok értékének az
alanyoktol torténd, ellentételezés nélkiili megszerzésére iranyul.!"’

A propertarianus reformok jol illeszkednek a verseny és a méltdnyossag
problémainak bizonyos diagnodzisaihoz ¢és az azokra adott valaszokhoz az
adatok politikai gazdasagdban.'”® Ezek a nézetek a verseny legfébb
akadalyaként az adatvagyon feletti talzott vallalati ellendrzést vagy az

121

Az ilyen problémékra adott egyik népszerii valasz az "adat

118 A propertaridnus reformokat régoéta az az allitds motivalja, hogy az anyagi elényoket

kiterjeszthetik azokra, akik jelenleg nem részesiilhetnek belblik. A fejlesztési kdzgazdasz
Hernando de Soto kiemelkedd tdmogatdja volt annak, hogy a fejlédé orszagok szegényeinek
tulajdonjogot adjanak a gazdasagi biztonsag elérésének egyik modjaként. Lasd HERNANDO DE
SOTO, A TOKE MYSTERY OF CAPITAL: WHY CAPITALISM TRIUMPHS IN THE WEST AND FAILS
EVERYWHERE ELSE (2000).
Az ilyen jogok - érvelése szerint - a "halott vagyontargyakat" "él6 tékévé" valtoztathatjak,
lehetdséget biztositva a tulajdonosoknak, hogy jelzalogot vegyenek fel foldteriiletre vagy mas
vagyontargyakra, hogy 1 vallalkozasokba fektessenek be, és elkezdjenek vagyont felhalmozni.
Id. 50. o. A tulajdonjogok révén torténd széles korii és megosztott jolétteremtés altalanos
elmélete az 1980-as években "fellendiilt", amikor a "vilagos tulajdonjogok és a szerzédések
hiteles érvényesitésének" gondolatat, hogy "olyan feltételeket teremtsenek, amelyek révén
mindenki jolétben €lhet", a fejlesztési kozgazdaszok és politikusok vilagszerte széles korben
elfogadtak. PISTOR, supra note atl16 Al. de Soto-rol és e reform népszeriiségérol a
fejlesztési kozgazdasagtanban lasd: PISTOR, supra note at 1161-2, 14.

19 A nagy platformvallalatok a személyes adatdramlasok "de facto kisajatitasaval és
elzarasaval" kvazi szakért6i igényeket tamasztanak az adataramlasokra. COHEN, supra note at
325.

120 I.dsd Lina Khan, Amazon's Antitrust Paradox, YALE126 L.J. (2017) (a digitalis
platformok versenyellenes magatartdsanak vizsgalata). Az FTC meghallgatasokat és
workshopokat tart a koncepciorol. Lasd sajtokézlemény, Fed. Trade Comm'n, FTC Announces
September 22 Workshop

onDataPortability(Mar.31,2020 )https://www.ftc.gov/news-events/press-
releases/2020/03/ftc-announces-september-22-workshop-data-portability
[https://perma.cc/3PKP-RE23]. Mark Warner, Josh Hawley és Richard Blumenthal szenatorok
torvényjavaslatot nytjtottak be a kdzosségi médiaplatformok kozotti piaci verseny
Osztonzésére, amely magaban foglalja az adathordozhatésagot. A kompatibilitas és a verseny
fokozasardl a szolgaltatasvaltas lehetové tételével (ACCESS) sz616 S2019,. 116th2658, Cong.


http://www.ftc.gov/news-events/press-

(2019) (2021-ben ujra benyujtva).
121 Lasd pl. , MAURICE STUCKE, AND ALLEN GRUNES, BIG DATA AND COMPETITION POLICY (BIG
DATA AND COMPETITION POLICY).

145 (2016) ("[A] fuzid utani adatkoncentracio trosztellenes aggalyokat vethet fel.").
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hordozhatosag", amely olyan technikai interoperabilitasi kovetelmények és
jogi jogok Osszessége, amelyek lehetové teszik a felhasznalok szaméara adataik
tovéabbitasat.'*? E nézet szerint a felhasznaloknak az 0j digitalis szolgaltatdsok
"vasarlasanak" lehetové tétele Osztondzné a piaci fegyelmet (a felhasznalok
kilépési lehetoségeinek bdviilése miatt), és lehetdséget adna az Uj piacra
Iépoknek arra, hogy magukhoz vonzzdk a felhasznalokat ¢és értékes
felhasznaloi adataikat.!”® Az adathordozhatdsag egyesiti az adatellenérzésre
vonatkoz6 allitas és a piaci hatékonysagra vonatkoz¢ allitas elemeit, hogy az
egyének piaci fellépése révén fokozza a verseny lehetdségeit.

Végiil a propertaridnus reformok a digitalis gazdasaggal szemben felhozott
igazsagtalansag egy fontos allitasara reagalnak: az egyének szerepet jatszanak
egy olyan anyagilag értékes eréforras létrehozdsdban, amelybdl nem latnak
értéket, ¢és amely néha veszélybe sodorja Oket). A fentiekhez hasonlo,
jogosultsagi reformra irdnyuld felhivasok gyakran a csalddottsdg miatt
hangzanak el, amelyet az olyan véllalatok altal felhalmozott vagyon okoz,
amelyek olyan adatokat gylijtenek, amelyekért nem fizetnek semmit. Egy
olyan iddszakban, amikor a technologiai vallalatokat széles korben azzal
vadoljdk, hogy tul nagy gazdasagi ¢és politikai hatalmat gyakorolnak
mindennapi €letiink felett, az Ujraclosztasi igény hozzajarulhat a propertarianus
reformok tartos és széles kori vonzerejéhez.'** Még azok szdmara is, akik az
ujraclosztasi igényt pusztan az adatellendrzés és a piaci hatékonysag
elérésének instrumentélis hatasanak tekintik, igazold szerepet tdlt be a
propertarianus jogosultsagok tamogatasaban.

Mégis, tobb okunk is van arra, hogy szkeptikusak legyiink a propertarianus
adatreformokkal szemben. Az egyik a megvalosithatatlansag. Egy ilyen
Osszetett és atfogd mikrofizetési rendszer mitkddtetése a sziikséges 1éptékben
nem biztos, hogy megvaldsithatd vagy koltséghatékony.'” Ezen tilmenden
empirikusan nem egyértelmii, hogy a propertarianus megoldasok érdemben
kezelnék-e az adatkivonast a jelenlegi adatszolgaltatasi feltételek mellett.!26

122 pJ. Gabriel Nicholas, Taking It With You: Platform Barriers to Entry and the Limits of
Data Portability, MICH. TELECOMM. & TECH. L.R. (megjelenés elott).

123 Id. (kézirat a 12. oldalon). A hordozhatdsig a piaci valaszt fokozd "kilépési" lehet8ségnek

tekinthetd.

Lasd ALBERT O. HIRSCHMAN, EXIT, VOICE, AND LOYALTY: VALASZOK A CEGEK HANYATLASARA,
ORGANIZATIONS, AND STATES (521970) (a tartds és a nem tartos javak kilépési lehetdségeinek
targyalasa).

124 Lasd fentebb a 1l. részt.

125 A kritikusoknak 6vakodniuk kell attol, hogy tulzottan a végrehajtas kényelmes érveire
hagyatkozzanak. Bar egy ilyen fizetési rendszer a fogyasztok szempontjabol
kivitelezhetetlennek tiinhet, technikai szempontbol egy ilyen rendszer nem sokban kiilonbozik
a rendkivill Gsszetett algoritmikus aukcios platformrendszerektdl és tézsdéktdl, amelyeken
keresztiil a hirdetOk nézeteket, megjelenéseket és kattintasokat vasarolnak a fogyasztoktol, és
amelyek hasonld kihivast jelentenek a tobb milliard azonnali arképzési és tranzakcids miivelet
méretaranyos kezelése terén. Ldsd pl. Viljoen, Goldenfein & McGuigan, fenti megjegyzés
(95kézirat 30.).

126 Az adat mint munka korlatairol 1asd részletesebben: Zoé Hitzig, Lily Hu & Salomé
Viljoen, The Technological Politics of Mechanism Design, 87 U. CHI. L. REV. ONLINE 101-595,
(2019). Roviden, egy munka- vagy tulajdonjog puszta megadasa nem garantalja, hogy az adott
munka vagy tulajdon értékesitésének alapjaul szolgalo feltételek nem lesznek extraktivak és
nem kényszeritettek. A jelenlegi adatpiac feltételei nem bizalomgerjesztéek. A nagy
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A propertarianus adatreformok valdszintileg nem fogjdk kezelni a
maganélet sériilését, ami sokak aggodalmat motivalja az adatszerzéssel
kapcsolatban. ' A fizetés tovabbi 6sztdnzést jelent az emberek szamara, hogy
megosszak a roluk szolo adatokat, €s igy tovabb ronthatja a magéanélet
védelmét - nemcsak sajat maguk, hanem masok szamadra is. Az érintettek ugy
donthetnek, hogy a maganéletiik elvesztésének kockazata megéri a fizetséget,
¢s igy eladhatjdk adataikat egy kolcsondsen elonyodsnek tiind cserében. Ha
eltekintlink az eladds masokra gyakorolt hatasaitol, az adatvédelmi kockazatot
koztudottan konnyl alulértékelni a csere idépontjaban. '2* Adatvédelmi
kockazat

erdsen koncentraltak, és képesek kihasznalni a meglévo kivalo tudasukat a t6zsdek és az arak
sajat elényiikre torténd kialakitasara. Ezzel szemben az érintettek szétszortan és egymastol
elszigetelten €lnek, és kevés ralatasuk van arra, hogy az adatérték hogyan jon 1étre, amibdl
alkudozni tudnak. Az egy-egy érintettdl szarmazo személyes adatok Iényegében értéktelenek,
ami csokkenti az egyes érintettek azon képességét, hogy érdemben alkupoziciot gyakoroljanak.
Réadasul az érintettek (még) nem azonosulnak olyan k6zos tarsadalmi csoportként, amelybdl
politikai alkupoziciét lehetne kialakitani. Végezetiil, az adatfikdci6 nem eredményezi azt a
fajta zsigeri elnyomast, amely erkdlcsi felhdborodasra és ellenstilyozo hatalom kiépitésére
Osztondzhet. Az elnyomdé munkahelyi uralommal vagy a termelés rendkiviil elszegényedd
koriilményeivel ellentétben az adatszerzést 1Ugy tervezték, hogy az a Iehetd
legzokkenémentesebb ¢és legfajdalommentesebb legyen, és az adataramlast az online és offline
¢letiiket €16 adatalanyokkal parhuzamosan tovabbitsa. Az amerikai munkaerdpiac altalanos
kihivasairol lasd Matthew Desmond, Americans Want to Believe Jobs Are the Solution to
Poverty. They're Not, N.Y. TIMES MAG. (201811,. szeptember),
https://www.nytimes.com/2018/09/1 1/magazine/americans-jobs-poverty- homeless.html
[http://perma.cc/V64B-R36B].

127 Ldsd pl. Pamela Samuelson, Privacy as Intellectual Property? , STAN52. L. REV. 1125,
1136-46 (2000); lasd még Jessica Litman, Information Privacy/Information Property, STANS2.
L. REV. 1283, 1295-1301 (2000) (a maganélet tulajdonjogi megkdzelitésének kritikaja); Julie E.
Cohen, Examined Lives: Information Privacy and the Subject as Object, STANS2. L. REV. 1373,
1377-1402 (2000) (a szabadsag ¢és a hatékonysag egyetemes fogalmaiban gydkerezd
tulajdonjogi érvek kritikaja); Jane Bambauer, The Perils of Privacy as Property: The Likely
Impact of the GDPR and the CCPA on Innovation and Consumer Welfare, PROGRAM ON ECON.
& PRIV. AT GEO. MASON UNIV. ANTONIN SCALIA L. SCH. & UNIV. OF ARIZ. JAMES E. ROGERS
COLL. OF L. 6-7 (2019),
https://www judiciary.senate.gov/imo/media/doc/Bambauer%20Testimony.pdf
[https://perma.cc/T7TGP-CTWG] (a GDPR & CCPA-hoz benyujtott irasbeli tanuvallomas.: Opt-
ins, Consumer Control, and the Impact on Competition and Innovation, Hearing Before the S.
Comm. on the Judiciary, 116th Cong. ( 2019)) (azzal érvelve, hogy a tulajdonalapu
megoldasok valdszinlileg nem szolgaljak a fogyasztok javat).

128 Lasd Alessandro Acquisti & Jens Grossklags, Privacy and Rationality in Individual
Decision Making, IEEE3 SEC. & PRIV. 26, 29-32 (2005); Alessandro Acquisti, Curtis Taylor &
Liad Wagman, The Economics of Privacy, 54 J. ECON. LITERATURE 442, 446-48 (2016);
Alessandro Acquisti, Leslie K. John & George Loewenstein, What is Privacy Worth? , 42 J.
LEGAL STUD. 249, 251-52 (2013); vé. Daniel J. Solove, The Myth of the Privacy Paradox, 89
GEO. WASH. L. Rev 1, 3 (2021) (valasz a "privacy paradoxonra", a viselkedési
tanulmanyokban megfigyelt jelenségre, amikor az egyének azt allitjak, hogy a maganélet
nagyon sokat szamit nekik, de a gyakorlatban nagyon kevés értékért lemondanak személyes
adataikrol). Solove azzal érvel, hogy a jelenség csak azért paradoxon, mert az alapul szolgalo
tanulmanyok hibas logikat fogadnak el: azt hiszik, hogy az, ahogyan egy egyén egy adott
adatcsere kockazatait egy meghatarozott esetben és kontextusban értékeli, altalanosithaté arra,
hogy az ilyen egyén hogyan értékeli a maganéletet altalaban. Solove, Supra, 4. o. Amint
megjegyzi: "Egy személy nem mond le minden magéanéletérél, amikor adatokat oszt meg
masokkal. Szamos adatvédelmi védelem megmarad". /d. Ez az érvelés a maganélet-paradoxon
magyardzatara iranyul - mdas szoval arra, hogy miért figyelhetd meg, hogy az emberek


http://www.nytimes.com/2018/09/11/magazine/americans-jobs-poverty-
http://perma.cc/V64B-R36B
http://www.judiciary.senate.gov/imo/media/doc/Bambauer%20Testimony.pdf

alulértékelik a maganéletiiket a csereponton.
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az adatokhoz kapcsoléddan nem statikus és nem linearis. Iddvel felhalmozodik
¢s novekszik a tobb adatforrasbol szarmazo Osszetételi hatasok, a valtozatos
tovabbfelhasznalasok és az 10j alkalmazasok alapjan. '* A 2009-ben
onmagukrol és barataikrdl késziilt online fotokat megjelold emberek példaul
nem tudhattak, hogy a biinlild6z6 szervekkel szerzddést kitd vallalatok ezeket

az informéciokat arcfelismeré termékekhez fogjak 2019felhasznalni.!°

Végiil a propertarianus reformok nagyobb marginalis nyomadst gyakorolnak
az adatok eladadsara azokra, akik a legkevésbé képesek lemondani az adatok
altal kinalt jovedelemrdl, és a magéanéletet a jelenleginél is nagyobb
kivaltsagga valtoztatjak.'3!

Akar a maganélet védelmének nevében, akar nem, a propertarianus
reformok elismerik a digitalis gazdasdgban az adatok arucikké valasanak
megléve folyamatait: miutdn ez a hajé elment, az ¢érintettek az ilyen
folyamatok altal termelt értékbdl valo méltanyos részesedésiiket tudjak €s kell
biztositaniuk.

B. Méltosagteljes adatkezelés

Az adatok arucikké valasanak elutasitdsa all a status quo ¢és a
propertarianus alternativak méltosagteljes kritikdjanak kozéppontjaban. Mig a
propertaridnus reformok az adatokat az egyéni tulajdonjog alanyaként (az
adatok targyszeriiek), addig a méltosagteljes adatkezelés az adatokat az egyéni
Onazonossag  kifejezddéseként  vagy  kiterjesztéseként (az  adatok
személyszertiek) fogja fel.!*

Bar ez az érvelés nem pontosan az adatok értékét kinalja, alatdmasztja azt az elképzelést, hogy
egy adott adatcsere megfigyelt értékelése altalanosan alulértékelt, mivel az emberek nem
veszik figyelembe a hattérben 1évé adatvédelmi védelmek értékét, amelyek "érvényben
maradnak”, és nem veszik figyelembe a maganélet pluralista értékét az egyének szamara,
amelyek nem csokkentik a megfigyelt cserét. Id.

129 Aaron Fluitt, Aloni Cohen, Micah Altman, Kobbi Nissim, Salome Viljoen & Alexandra
Wood, Data Protection's Composition Problem, EUR3. DATA PROT. L. REV. 285,292 (2019).

1301 yons, Supra note 103103.

31 Michelle Gilman & Rebecca Green, The Surveillance Gap: The Harms of Extreme
Privacy and Data Marginalization, 42 N.Y.U. REV. L. & SOC. CHANGE 253, 255 (2018). A
propertarianus reformok hivei (amennyiben egyaltalan a maganélet védelme alapjan érvelnek)
adatokkal kapcsolatos jogi jogainak tisztazasa nagyobb ellenérzést biztosit szamukra az ilyen
adatok felett, és ezaltal jobban védi a maganéletet. Lasd példaul , INRUPT SOLID,
https://inrupt.com/solid [https://perma.cc/4YQS5-NAYR] ("A felhasznalok ellendrzik, hogy
mely szervezetek €s alkalmazéasok férhetnek hozza az adataikhoz."). A maganéletr6l szolo
olyan beszamoldkhoz, amelyek vitatjadk a maganélet mint ellenérzés elméleteit, lasd
NISSENBAUM, supra note ERROR! KONYVJELZO NINCS DEFINIALVA. , 2-3. o.; valamint
Mark Verstraete, Inseparable Uses, 99 N.C. L. REV. 427, 429-31 (2021). Verstraete érdekes
beszamolot ad a maganéletr6l mint ellenérzésrél az elvalaszthatosag elméletén keresztiil,
amely elvalasztja az ellenérzés igényét az elidegenithetségi alaptol. Verstraete, supra, at 431.

132 Az Burdpai Uni6 adatkezelési rendszere a maganélet és az adatvédelem elméletét a
kanti méltosagelvii felfogasbol eredezteti, amely szerint az adatok az én kifejezédései, és igy
az emberi méltosag deontologiai kdvetelményei ala tartoznak. Ez a normativ és koncepcionalis
megfontolas adja a szilard europai rendszer alapjat, beleértve a személyes adatokhoz fiiz6d6
elidegenithetetlen jogok egész sorat. Lasd 88,az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2016/679
rendelete az altalanos2016, adatvédelmi rendelet aprilisi27 cikkét, HL2016 (L 119.)
L https://eur-lex.europa.eu/legal-.
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crer

normativ kritikdi koziill néhanyan méltosagteljes érveket hoznak fel az
adatositas ellen. Az informacids kapitalizmus egyik sokat biralt aspektusa
példaul az, hogy az egyének gépileg olvashatdé formaban torténd
megragadasanak ¢és az egyénekkel szembeni fellépésnek a gazdasagi
sziikségszerliségét jutalmazza, gyakran olyan moddon, hogy ez értelmes
beleegyezés nélkiil torténik, és olyan célokra, amelyek sérthetik az érintettek
kivansagat. Az adatfikdcié ¢és az altala alkalmazott zokkendmentes ¢&s
folyamatos adatnyerés az egyéneket "adatkettosokké" ~alakitja  at,
algoritmikusan olvashatd formaban reprezentalva Oket. '** Ennek sordn az
adatfikécio az egyéneket viselkedésmintakka teszi, amelyeket kategoridk vagy
besorolasok (pl. "nd", "ezeréves", "ligyvéd") amalgamjaiként azonositanak. Az
adatfikaci6 igy megsérti az egyénekrél mint autondm Iényekrdl alkotott
alapveto elképzeléseket.

A kritika szorosan kapcsolédd témdja az adatositas lehetdségei az
algoritmikus kormanyzéas szadmara: az egyének bizonyos kategoridk ¢&s
jellemzok alapjan torténd viselkedésmintaként valé megjelenitésének ciklusa,
majd az egyénekkel szembeni algoritmikus és iterativ cselekvés ezen
osztalyozasok alapjan, folyamatos visszacsatolds és finomhangolas mellett. Ez
a ciklus a szubjektum megértésének algoritmikus modjait irja vissza magéra a
szubjektumra, alddsva ezzel az Onformaldsi képességét és Onakaratanak
érvényesitését.!>*

Az ilyen aggodalmakra valaszul a Zubofthoz hasonlé méltdsagteljesek
azzal érvelnek, hogy az adatositds ¢és az adatok kinyerése a legbelsdbb
éniinkkel vald kapcsolatunk végét jelenti. 13° A belsé élet "sotét kontinensére"
behatolnak és atalakulnak egy "kollektivista vizidova, amely a tarsadalom

teljességét koveteli".!3°

content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016R0679 [https://perma.cc/2RZ3-KZKT]; Luciano
Floridi, On Human Dignity as a Foundation for the Right to Privacy, 29 pHIL. & TECH. 307,
307-08 (2016).

133 COHEN, fentebb 3. labjegyzet, 67. 0. Az "olvashat6" és az "olvashatosag" kifejezések
jelen Feature altali hasznalatat kiilondsen JAMES C. SCOTT, SEEING LIKE A STATE: HOW
CERTAIN SCHEMES TO IMPROVE THE HUMAN CONDITION HAVE FAILED (1998); és MICHEL
FOUCAULT, DISCIPLINE AND PUNISH: THE BIRTH OF THE PRISON (1977).

134 Annak a témanak a kivald kezelésére, hogy az adattudomany hogyan elméletileg a
viselkedésmintak targyat képezi, és ez a kapcsolat megszakad a jog altal elméletileg
meghatarozott targytol, lasd Benthall & Goldenfein, 93. labjegyzet. Ldsd még Marion
Fourcade & Kieran Healy, Seeing Like a Market, 15 SOCIO-ECON. REV. 9, 10 (2017) (a "big
data-alapti (egyének) értékelésének és (egyénekbdl torténd) értékkivonasnak a tarsadalmi
rétegzédésre gyakorolt kdvetkezményeirdl"); Dan
L. Burk, Algorithmic Legal Metrics, NOTRE96 DAME L. REV. 1147, 1152-53 (2021) (kifejtve,
hogy az algoritmikus metrikdk hogyan torzitjdk a jogi meghatarozasokat); Julie E. Cohen,
What Privacy Is For, HARV126. L. REV. 1904,1905 (2013) (azzal érvelve, hogy a maganélet
"védi a hatarkezelés helyhez kotott gyakorlatait, amelyek révén az onrendelkezés képessége
kialakul™).

135 ZUBOFF, supra note Error! Bookmark not defined. , 293., 521. o. Ldsd még:
Shoshana Zuboff, Big Other: Surveillance Capitalism and the Prospects of an Information
Civilization, J30. INFO. TECH. 75,76 (2015) (a "feliigyeleti kapitalizmus logikajanak és
kovetkezményeinek, valamint a "nagy adatok" alapvetd szerepének leirdsa ebben az 1j
rendszerben"). Zuboff felvilagosodas-idealjanak és korlatainak kivalo attekintését lasd: Quinn



Slobodian, The False Promise of Enlightenment, BOS. REV. (201929, majus),
http://bostonreview.net/class-inequality/quinn- slobodian-false-promise-enlightenment
[https://perma.cc/8V43-3V2X].

136 ZUBOFF, supra note Error! Bookmark not defined. , at 519.
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Zuboff az informacids kapitalizmus igazsdgtalansagat ugy diagnosztizalja,
mint annak arra irdnyuld torekvését, hogy ezt a belsd ént arucikké tegye,
gyarmatositja és uralja a profit érdekében a viselkedés eldrejelzésére ¢és
ellendrzésére tdmaszkodd monetizaciés rendszerek segitségével. Ez az qj
kapitalista imperativusz sérti az emberi méltésagot €és megsemmisiti a
személyes cselekvoképességet.

Zuboff ismételt hivatkozasa a felfogdsra mint jogsértésre ¢€s a
viselkedésmodositdsra mint gyarmatositasra azt sugallja, hogy 6t maga az
adatositds érdekli, nem csupan a cél, amelyre azt hasznaljdk, vagy a
kapcsolatok, amelyek kozott ez torténik. Ez a beszdmold az adatfikaciot olyan
olvashatosagi karként tételezi, amely az egyénekre a reprezentacié olyan
mélységét roja, amely sérti személyiségiik méltosagat. '’

Ez a diagndézis Osszhangban van azzal a méltosagteljes beszamoloval,
amely az  adatfikdciot az  informécidés  kapitalizmus  elsddleges
igazsagtalansagdva teszi: hogy a belsd ¢én arucikké valasanak és
elidegenitésének folyamatat irja le. E nézet szerint a személy olvashatova tétele
az adatfikdcidé révén a személyiség megsértésének egy formadjat jelenti. Az
adatfikacid, az adatkivonds ¢és az algoritmikus kormanyzas helytelen, mert
manipulaljak az embereket, behatolnak belsd 1ényiik szentségébe és megsértik
azt, valamint alaassak szabad akaratuk kifejezésére és érvényesitésére valo
képességiiket.!’® A méltosagtudatosok szamara ezek az igazsagtalansagok
ontologiai és egzisztencialis fenyegetést jelentenek a személyiségre nézve, €s
ezért onmagukban véve helytelenek, fliggetleniil attol, hogy az igy keletkezd
adatokat hogyan hasznaljak fel.

Ezekre az aggodalmakra vélaszul a méltoésagtudatosok célja az egyéni
autonodmia (vagy ahogyan az europai kontextusban elterjedt, az egyéni
méltosag) jogi védelmének megerdsitése a digitalis gazdasagban. A legerdsebb
ilyen vélemények a személyes adatokhoz fiiz6d6 jogokat a természetes
jogokhoz hasonldan terjesztik eld, és igy az adatokhoz fliz6d6 alapvetd jogok
mellett érvelnek, mint az érintettek méltésaghoz ¢és onrendelkezéshez valod
erkolesi joganak Kiterjesztése mellett.** Az ilyen jogokat az Eurdpai Uni6
adatkezelési rendszere tartalmazza, amely (mas pozitiv adatfeldolgozasi
szabalyok mellett)

137 Zuboff, supra note Error! Bookmark not defined. , at (521"Ami itt kockéan forog, az
a sajat ¢let feletti szuverenitas és a sajat tapasztalat szerz6ségének emberi elvardsa. Ami a tét
az a bels6 tapasztalat, amelybdl az akarat akarasat és a nyilvanos tereket alakitjuk ki, hogy
ennek az akaratnak megfelelden cseleked;jiink.").

138 A digitalis gazdasag szdmos mas kritikaja is arra 6sszpontosit, hogy az adattermelés
meglévo folyamatai hogyan assak ald az egyéni autonoémiat. Ldsd pl. BRETT FRISCHMANN &
EVAN SELINGER, RE-ENGINEERING HUMANITY (342018); WOODROW HARTZOG,
PRIVACY'S PRIVACY'S
BLUEPRINT (2622018); Daniel Susser, Beate Roessler, & Helen Nissenbaum, Online
Manipulation: Rejtett befolyasok a digitalis vilagban, 4 GEO. L. TECH. REV 1 (2019); Becky
Chao et al, Centering Civil Rights in the Privacy Debate, Open Technology Institute (2019),
https://www.newamerica.org/oti/reports/centering-civil-rights-privacy-debate/; Alvaro Bedoya,
Privacy as Civil Right, New50 Mexico Law Review (301,3062020) ("De a maganélet lényege
az emberi méltosagrol szol. Arrdl, hogy a kormany Ggy érzi-e, hogy megsértheti az On
méltosagit, és hogy a kormany Ugy érzi-e, hogy meg kell védenie az On életének


http://www.newamerica.org/oti/reports/centering-civil-rights-privacy-debate/%3B

legérzékenyebb, legintimebb tényeit.").

139 Az BU alapjogi rendszerérdl lasd a lentil153 megjegyzéseket. Az amerikai vitdhoz lasd
pl. Elizabeth M. Renieris et al, You Really Don't Want to Sell Your Data, SLATE, (2020. aprilis
7.) (az adatok propertaridnus felfogasa ellen érvel, és ehelyett az alapjogi keretrendszer mellett
érvel); Alvaro Bedoya, Privacy as Civil Right, New50 Mexico Law Review (301,20203006).
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kotelezettségek) egyetemes és elidegenithetetlen jogokat biztosit a személyes
adatok felett, és az adatvédelmet és a magéanélet védelmét alapvetd jogként
rogziti.'* E megkozelités hivei az EU-ban és azon kiviil az emberi jogi
keretnek az adatkezelésre valo kiterjesztése mellett érvelnek, ami az alapvetd
adatvédelem jogi megerdsitésének modja.!*! Az alapvetd jogok
elidegenithetetlen jogokat biztositanak az egyének szdmara az adataik feletti
ellendrzéshez, beleértve a szigoribb hozzédjaruldsi kovetelményeket és az
jogallasanak biztositdsa olyan "minimumkovetelményt biztositana, amelyrdl
hozzajarulassal nem lehet lemondani, még akkor sem, ha az adatok minden

lehetséges felhasznaléasa eldre lathato".!4

140 Iasd az Burdpai Unid Alapjogi Chartéjat, cikkek. 7, 8, 2012 HL (C 326) 397;391, az
Eurdpai Parlament és a Tanacs 2016/679 rendelete (2016. aprilis)27 a2016 természetes
személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok
szabad aramlasarol, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl (altalanos
adatvédelmi rendelet), HL2016 (L 119) (1EU) [a tovabbiakban: altalanos adatvédelmi
rendelet]. Az uniés GDPR nem csupan a méltosagteljes adatreformot tartalmazza. Az egyéni
jogok csomagja mellett a GDPR szamos pozitiv adatkezelési kotelezettséget is tartalmaz,
amelyek az adatfeldolgozokra az egyéni fogyasztdi valasztasoktol fliggetleniil vonatkoznak, és
pozitivan megkoveteli, hogy minden adatfeldolgozasra legyen jogalap (a hat koziil az egyéni
hozzajarulas az egyik). Bar jelentds vitak folynak a GDPR jogalapjainak hatalyarol, valamint
arrol, hogy ezek hogyan miikddnek egyiitt az egyéni hozzajarulassal, az adatkezelés
korlatozasahoz valo egyéni joggal és a torléshez valo joggal, ezek legalabbis jogi keretet
biztositanak az egyéni megrendelésen tli adatvédelemhez. Hasznos magyarazatért 1lasd: Guide
to the UK General Data Protection Regulation (UK GDPR), UK INFORMATION
COMMISSIONER'S OFFICE, https://ico.org.uk/for-organisations/guide-to-data-protection/guide-to-
the-general-data- protection-regulation-gdpr/ [https://perma.cc/LIY2-9DA4]. Az adatkezelés
jogalapjair6l szo6l6 vitardl lasd Jef Ausloos, Michael Veale & René Mahieu, Getting Data
Subject Rights Right, 10 J. INTELL. PROP. TECH. & ELEC. COM. L. 283 (2019) és Margot E.
Kaminski, The Right to Explanation, Explained, BERKELEY34 TECH. L.J. (2019)189.

41 Lasd pl. , Elizabeth M. Renieris & Dazza Greenwood, Do We Really Want to "Sell”
Ourselves? A személyes adatok tulajdonjoganak tulajdonjogi paradigmajanak kockazatai. |
MEDIUM (2018. szeptember 23.), https:/medium.com/@hackylawyER/do-we-really-want-to-
sell-ourselves-the- risks-of-a-property-law-paradigm-for-data-ownership-b2 1 7e42edffa
[https://perma.cc/96J6- DTG6].

142 A GDPR a kévetkez6 jogokat biztositja az egyének szdmara az adatokkal kapcsolatban:
a tajékoztatashoz valo jog, a hozzaféréshez valo jog, a helyesbitéshez valo jog, a torléshez vald
jog, az adatkezelés korlatozasahoz vald jog, az adathordozhatosaghoz valo jog, a tiltakozashoz
vald jog, valamint az automatizalt dontéshozatalhoz és profilalkotashoz kapcsolddd jogok. E
jogok mindegyikére vonatkoznak bizonyos kényszeritd ereji kivételek, és az unids jogban
aktiv értelmezés alatt allnak. GDPR, fentebb emlitett cikkek140,. 13-22.

43 The EU General Data Protection Regulation, HUMAN RIGHTS WATCH (2018.
junius 6., 5:00 AM EDT), https://www.hrw.org/news/2018/06/06/eu-general-data-protection-
regulation# [https://perma.cc/45ZR-P4X8]. Az adatkezelés mas formai kevésbé alapvetd
megkdzelitést alkalmaznak a minimumszabalyok megalkotasara, ehelyett az adatgyijtok altal
az ¢érintettek felé fennallo kotelezettségek fokozasara torekednek az adatoknak az érintettet
tartdsan ¢€s jelentOsen érintd képességébdl fakaddan. Példaul tobb tudds érvel a bizalmi
kotelezettség elméletei mellett, vagy kiterjeszti a tulajdonelméletbdl vald elkiilonithetdség
hasznos elméleteit az egyéni adatkezelésre. Lasd pl. Jack M. Balkin, Information Fiduciaries
and the First Amendment, U49.C. DAVIS L. REV. 1183 (2016); Neil Richards & Woodrow
Hartzog, Privacy's Trust Gap: A Review, YALE126 L.J. (11802017) (a FINN BRUNTON & HELEN
NISSENBAUM, OBFUSCATION: A USER'S GUIDE FOR
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A méltosagteljes reformok szilard jogi megoldést kindlnak az adatkivonas
problémaira: fokozzak az alanyra vonatkozo adatok védelmét azaltal, hogy
ezeket a védelmeket jobban hasonlitanak az alany szamdra biztositott
védelemhez. A méltosagteljes reformok célja tehat az adatoknak a természetes
személyekhez hasonlobb jellemzdkkel vald ellatdsa. E kvazi személyiség
alapjan ezek a reformok kiterjeszten¢k az elidegenithetetlen jogokat, és
masokra bizonyos kdotelezettségeket irnanak eld, amelyek biztositjdk, hogy a
személyes adatoknak polgari ¢és politikai statuszii jogi alaphelyzetet
biztositsanak. Ez formalisan eltordlné az adatok kvazi-tulajdonosi igényeit, és
ehelyett elismerné az adatok kvazi személyi statuszat, amelyre a kozéletben
részt vevo egyéneknek nyujtott polgari szabadsagjogi védelem vonatkozik.

Sok méltosagteljes reformer azt allitja, hogy az adatszerzés nemcsak
egyéni, hanem tarsadalmi tétekkel is jar. Zuboff szerint példaul a vilag digitalis
informacioi kdzjavak, az EU adatvédelmi biztosa **pedig megjegyzi, hogy a
magénélet "nemcsak egyéni jog, hanem tarsadalmi érték is".'*> A gyakorlatban
azonban az adatkezelés méltdsagteljes koncepcioi alapjan eléremutatd jogi
megoldasok még mindig egyéni megrendelésnek vetik ald az adatokat, és védik
az érintetteket az individualista informacids karoktdl.!*® A méltosagteljes
reformok negativ jogokat biztositanak az érintettek szdmara bizonyos utdlagos
felhasznalasokkal szemben (példaul hozzajarulds nélkiili felhasznalas, az
eredetileg megadott célokon tulmutatd felhasznalas vagy a hozzajarulas
visszavondsa utani felhasznalas), és ezek a roluk gytijtott adatok tekintetében
érvényesiilnek.'’

PRIVACY AND TRUST); Neil Richards & Woodrow Hartzog, Taking Trust Seriously in Privacy
Law, 19 sTaN. TECH. L. REv. 431 (2016); Mark Verstraete, Inseparable Uses, 99 N.C. L.
REV. 427 (2021). Az ilyen reformelméletek, bar bizonyos relevans vonasaik megegyeznek a
méltdsagteljes megkozelitésekkel, nem alapulnak olyan kdzvetleniil a reform méltosagteljes
normativ alapjan, és ezért kiilon elemzést igényelnek, amely meghaladja e Feature kereteit.

144 Alvin Powell, An Awakening Over Data Privacy, Harv. Gazette (2020. februér 27.),
https://news.harvard.edu/gazette/story/2020/02/surveillance-capitalism-author-sees-data-
privacy-awakening/ [https://perma.cc/DN69-ABDX].

%5 Adatvédelem, EUR. DATA PROT. SUPERVISOR, https://edps.europa.eu/data-
protection/data-protection_en#DP_Law [https://perma.cc/W7N5-W85M].

146 Mark Scott, Laurens Cerulus & Steven Overly, How Silicon Valley Gamed Europe's
Privacy Rules, POLITICO (majus 1022,2019,:40), https://www. politico.eu/article/europe- data-
protection-gdpr-general-data-protection-regulation-facebook-google [https://perma.cc/75YU-
YGVW] (megjegyezve, hogy a Facebook arcfelismerd technologiaja a korabbi tiltas ellenére
ismét engedélyezett Europaban, mivel a felhasznaloknak a GDPR hozz4jarulési szabalyai
alapjan "lehet6ségiik van a szolgaltatas valasztasara™).

47 Az eurdpai altalanos adatvédelmi rendelet értelmében ezeket a méltosagteljes jogokat
egy sor pozitiv kotelezettség kiséri, amelyek az adatfeldolgozokra vonatkoznak az adatok
tarolasa, tovabbitasa és feldolgozasa tekintetében. arts. Lasd a 140. labjegyzetben emlitett
GDPR, 140. cikk. 24-43. cikk (az adatkezeld és az adatfeldolgozo kotelezettségeinek
magyarazata); id. , art. 44-50. cikk (a harmadik orszagokba torténd adattovabbitas
magyarazata). Lasd még Meg Leta Jones és Margot E. Kaminski, An American's Guide to the
GDPR, DENV9S. L. REV (.,93,2020116) ("Osszefoglalva, a GDPR az adatvédelem kétféle
megkozelitésébdl all: az egyéni jogok és a vallalati kotelezettségek 0sszességebdl."). Az, hogy
ezek a pozitiv kotelezettségek elegenddek-e ahhoz, hogy az eurdpai adatalanyok szamara az
individualista védelemnél tobbet biztositsanak, aktivan targya
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C. A DIM-reformok koncepcionalis korlatai

Mig a méltosagteljes reformok a propertarianus reformoknal szilardabb
individualista adatvédelmi rendszert kindlnak, a propertarianus reformokhoz
hasonloan tovébbra is egyéni médiumként (DIM) fogjak fel az adatokat. Ennek
eredményeképpen mind a propertaridnus, mind a méltésagelvii reformok arra
tesznek kisérletet, hogy az informécidkhoz fiiz6d6 jogi érdekeket individualista
kovetelésekre redukaljak, amelyek individualista jogorvoslatok targyat
képezik, ¢és amelyek strukturdlisan képtelenek az adatok horizontélis
kapcsolatai miatt felmeriild népességszintli érdekek képviseletére. Ez nem
veszi teljes mértékben figyelembe a tarsadalmi informécids karok jelentds
formait, és azzal a kockazattal jar, hogy kizarja az adattermelés tarsadalmilag
elényds formait. Ebben a szakaszban a DIM-reformok kiilonb6zo
koncepcionalis korlatait vitatom meg.

1. A horizontalis kapcsolatok hidnya

E horizontalis kapcsolatok figyelmen kiviil hagyasa problémat jelent a
DIM-reformok szempontjabol. Az Adamra vonatkozé adatokbél szarmazé
kozos népességi jellemzok felhasznalasa a Benre iranyuld cselekvéshez az, ami
az ilyen adatgytijtést olyan kivanatossa teszi. Ez a relacionalitas részben az oka
annak, hogy az adatgy(ijték olyan erds Osztonzokkel szembesiilnek, hogy
folyamatos adatfolyamokat nyerjenek az olyan adatalanyoktol, mint Adam,
hogy elkezdjék. A horizontalis kapcsolatok, fiiggetleniil attol, hogy kifejezetten
figyelembe veszik-e vagy sem, arra 0sztonzik az adatgytjtoket, hogy ilyen
folyamatos ¢és finom szemcseméretli adatszerzésben vegyenek részt. A
horizontélis kapcsolatokbol eredd érdekek figyelmen kiviil hagyasa ezért
nemcsak Ben ilyen adatokkal kapcsolatos érdekeit hagyja figyelmen kiviil,
hanem nem veszi figyelembe azokat a strukturdlis feltételeket sem, amelyek
befolyasoljak az Adam és a TattooView Al kozotti csere feltételeit, és amelyek
viszont szamos olyan érdeket indexalnak, amelyekkel Adam is rendelkezik a
téle gyljtott informaciokkal kapcsolatban.

Vegyiik tjra az el6z6 forgatokonyvet, amelyben Adam, TattooView Al és
Ben szerepel. A propertarianus reformok megkovetelnék, hogy a TattooView
Al fizessen Adamnak az adataiért. Am az Adamnak a gyjtés helyén torténd
kifizetés semmit sem valtoztat azon, hogy az § adatait hogyan hasznaljak fel
Ben fogva tartasara. Ben jelentds kart szenved, de nem részesiil a
propertaridnus adatreformokbél szarmazé elényokbdl. Azaltal, hogy Adamnak
jogot biztositanak a fizetésre, a propertarianus reformok arra torekszenek, hogy
Gjra egyensulyba hozziak Adam és a TattooView vertikalis kapcsolatdnak
feltételeit. Az ilyen reformok enyhithetik az érintettek kizsdkmanyoldsanak
legrosszabb tulkapasait (és bizonyos foku ujraelosztast eredményezhetnek), de
mivel nem fogjak fel Ben és Addm horizontélis kapcsolatok mentén keletkezd
jogi érdekeit, nem adnak lehetdséget Adamnak (vagy Bennek) arra, hogy
foglalkozzon a csere feltételeit strukturdlo feltételekkel. A fent targyalt
gyakorlati realitdsokat figyelembe véve az ilyen reformok nagy
valoszinliséggel nem eredményeznek egyenldbb adatviszonyokat egyik tengely
mentén sem. 48




tudomanyos vita. Lasd pl. Ausloos, Veale & Mahieu, 140. labjegyzet; Kaminski, 140.

labjegyzet. 140.
148 E feltételek részletesebb targyalasat lasd Salomé Viljoen, Data as
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A méltosagteljes reformok csodalatosan kiterjesztenék a védelmet azokra a
késébbi felhasznalasokra, amelyek sértik Adam védett érdekeit a rola gytijtott
adatokkal kapcsolatban. Az alapveté védelem Adamra valo Kkiterjesztése
biztositja szdmara, hogy hivatkozhasson arra, hogy az adatainak az Orizetbe
vételére torténd felhaszndldsa sérti az alapvetd jogait, vagy alternativaként
erdsebb elézetes jogokat biztosithat szamaéra az adatgyiijtés megtagadasara. '4°
A propertaridnus reformokhoz hasonléan azonban a méltosagteljes jogok is
figyelmen kiviil hagyjdk az olyan harmadik feleket, mint Ben. Azzal, hogy
Adamnak jogokat biztositanak az ellen, hogy a sajat adatait felhasznaljak
ellene, nem akadilyozzak meg, hogy Adam adatait - vagy éltalaban a
6rizetbe vétel céljabol. Pedig feltehetden Ben és Adam érdeke ugyanaz ehhez
az informaciohoz (vagyis az ellen, hogy a tetovalasukrdl késziilt tetovalaskép-
adatokat arra hasznaljak fel, hogy bandatagsdggal gyanusitottnak mindsitsék
Oket, és e mindsités alapjan Orizetbe vegyék oket). Az egyiknek jogi védelmet
nyujtani, mig a masikat kizarni onkényes ¢és értelmetlen. Mindkét esetben az
adataramlassal kapcsolatos jogi érdekek nem korlatozodnak a DIM-reformok
altal Adamnak biztositott egyéni jogokra.

A propertaridanus reformokhoz hasonldéan a méltosagteljes reformok sem
képesek felfogni azokat a strukturalis feltételeket, amelyek az altaluk kezelni
kivant viselkedést mozgatjak. Azzal, hogy Adamnak elidegenithetetlen jogokat
biztositanak az adatgylijtés és -felhasznalas feltételei felett, a méltosagteljes
reformok arra torekszenek, hogy ujra egyensilyba hozzak Adam és a
TattooView kozotti vertikalis kapcsolat feltételeit. A méltosagteljes reformok
enyhithetik az adat-alanyok megsértésének bizonyos formait. De mivel nem
indexaljak a szamos horizontalis érdekeket, nem veszik figyelembe a
horizontalis kapcsolatoknak az adatszerzés gazdasagi sziikségszerliségeiben
jatszott szerepét, valamint a tarsadalmi informacids karokozas formait,
amelyeket az ilyen kapcsolatok materializalhatnak. Az a megfigyelés, hogy az
adattermelés sértheti az egyéni autonémiat, nem segiti el6 annak megértését,
hogy ez a jogsértés miért és hogyan valt a piaci versenyben valo viselkedés
imperativuszavd az adat-politikai gazdasigban.'’® Azzal, hogy erre a
megfigyelésre tdmaszkodva probaljuk megerdsiteni az egyéni adatalanyok
ellendrzési jogait, nem valdszinli, hogy kezelni tudjuk az ezt a helyzetet
meghatarozo strukturalis koriilményeket.

2. Hianyz6 vagy tévesen diagnosztizalt artalomelméletek

A horizontélis adatkapcsolatok hianya a jogban azt eredményezheti, hogy
az adatkezelési jog tévesen - vagy félreérthetden - értelmezi, hogy az
adattermelés hogyan eredményez bizonyos tipust igazsagtalansagokat. Amint
azt fentebb részleteztiik, az adatfikacio kétféle kritikat valt ki

Tulajdon? , PHENOMENAL WORLD (2020. oktober 16.),
https://phenomenalworld.org/analysis/data- as-property [https://perma.cc/QA9X-2585].

149 Az ilyen esetek megalapozottsaga nem vilagos, és meghaladja jelen elemzés kereteit.
Példaul Adam allitasa tovabbra is ki lenne téve a jogallasi elemzés szokasos (és az informacios
allitasok esetében valtozo) korlatozasainak. Ldasd TransUnion L.L.C. kontra Ramirez, No. 20-
297 (U.S. 202125,. junius).

150 A GDPR példaul nem tiltja be a reklamvezérelt iizleti modellt, amely tilnyomorészt az



adattovabbitas motorja; azt koveteli meg a vallalatoktol, hogy atlathatobbak legyenek ezzel a
felhasznalassal kapcsolatban, ¢és a felhasznaloknak nagyobb hozzaférést biztosit ahhoz, hogy
hogyan hasznaljak fel az adataikat.
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vagy igazsagtalansagi allitdsok: az egyenl6tlenségi diagnozis és az arucikké
valas  diagnoézisa. Az egyenldtlenségi  diagnozis az  adattermelés
igazsagtalansagadt a vagyon igazsagtalan elosztdsdban latja, amelyet az
adatkézpontusdg hoz létre. Az adatgazdalkodds igazsagtalansagat az
igazsagtalan meggazdagodas igazsagtalansdgaként fogalmazza meg. Az
drucikké valas diagnozisa az adatfeldolgozas igazsagtalansagat az adatok
alanyainak tulzott olvashatésdgaban latja. Ez a diagnézis az adatfikacio
igazsagtalansagat abban a jogtalan ellendrzésben latja, amelyet ez a tulzott
olvashatdsag biztosit az adatgyiijtoknek az érintettek felett. Ez az ellendrzés
viszont alddssa az érintettek autonomiajat, €s sérti méltosagukat azaltal, hogy
belsd életiiket értékteremtd tranzakciokka degradalja.

Ez a két megfogalmazisa vagy diagndzisa annak, hogy mi teszi az
adatszolgaltatast helytelenné, viszont a DIM két reformprogramjat motivalja.
A propertarianus reformok célja, hogy az egyenldtlenség diagndzisara ugy
reagaljanak, hogy az érintetteknek jogot biztositanak az adatok eldallitasabol
szarmazd anyagi eldnydk egy részének visszakovetelésére. A méltdsagteljes
reformok célja, hogy az arucikké valas diagnozisara ugy reagaljanak, hogy az
érintettek nagyobb kontrollt kapnak az adatgy(ijtok altal torténd olvashatova
tételiik felett, ha, ha és ha igen, és ha igen, akkor hogyan.

Mégis, egyik reform sem reagéal a masik diagnosztizalt igazsagtalansagara.
A propertaridnus reformok eleve elismerik az adatok széles korl
olvashatosagat, mint az ujraclosztasi elényOk biztositasanak sziikséges
feltételét. A méltosagteljes reformok sajat elkotelezettségiiknél fogva nem
biztosithatnak anyagi ujraelosztasi értéket az adatszubjektumoknak, mivel ez
sértené a méltosagteljes eldirasokat a belsd énrdl vald tudés arucikké tételével
szemben. Még ha feltételezziik is, hogy mindegyik reform képes kezelni az
igazsagtalansadg diagnosztizalt formdjat (és ahogy az el6z0 alfejezet megjegyzi,
jelentds okok szdlnak amellett, hogy ne tegyiink ilyen feltételezést), ha az
egyiket valasztjuk, az igazsagtalansag masik diagnozisat nem kezeljiik. Ha ugy
véljik, hogy mindkét reform az adateléallitassal kapcsolatos kényszeritd
aggodalmakat fogalmazza meg, akkor a DIM-reformok vagy-vagy utjanak
kovetése dilemmat jelent.

3. Igazsagtalan adattermelés mint egyenldtlen adatkapcsolatok

Mindegyik diagnozis és a kapcsolodd reformmenetrend egyrészt normativ
problémat jelent (azaz nem foglalkozik az adattovabbitas helytelenségének egy
érvényes aspektusaval), mdasrészt miikddési problémat (azaz hidnyoznak a
relevans jellemzok az adattovabbitds helytelenségének sajat diagnozisanak
kezelésére tett kisérletében), ami miatt az egyes reformtipusok valoszintileg
nem tudjak érdemben kezelni a reformot motivalod problémakat.

Az  igazsagtalansag ezen  diagnozisainak  Ujrafogalmazisa  az
adatkapcsolatok figyelembevétele érdekében hasznos ¢és tisztdzd modon
oldhatja meg ezeket a kérdéseket. Az adatfikdciét nem az teszi jogtalanna,
hogy az igazsagtalan gazdagodast jelent, sem pedig az, hogy az a jogtalan
onkényeskedés egyik esete. Az adatfikécio (vagy pontosabban az adattermelés)
akkor ¢és akkor helytelen, ha és amikor igazsagtalan tarsadalmi viszonyokat
materializal akar a vertikdlis, akdr a horizontdlis tengely mentén. Ezek az



igazsagtalan tarsadalmi viszonyok olyan kizsdkmanyolé adatviszonyok
formajaban  jelentkezhetnek, amelyek  igazsagtalan  vagyonelosztast
eredményeznek, valamint olyan adatviszonyok formdjaban, amelyek a
csoportelnyomas olyan formait materializaljak, mint a rasszizmus, a szexizmus
¢s az idegengytilolet. Azzal, hogy az adatviszonyokat a kzéppontba helyezziik
a diagnozisunkban
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igazsagtalansag, az adatkezelési jog reformprogramjat ugy fogalmazhatjuk at,
mint ezen adatkapcsolatok kezelését (és idealis esetben kiegyenlitését).

Ez az alternativ normativ diagndzis segit meghatarozni azt is, hogy mi
hidnyzik a DIM jogi menetrendjébdl. Az adattermelés szerepe az
egyenldtlenségek érvényre juttatasdban vagy felerdsitésében nem egyszeriien
az adatalanyok nemfizetésének kérdése, hanem az igazsagtalan tarsadalmi
viszonyok felerdsitésére vagy érvényre juttatdsdra vonatkozik a kozos
népességi jellemzOk alapjan. Az adatgy(ijtés helyén torténd fizetés
ujraoszthatja a kizsakmanyold adatgyiijtésbdl szarmazd profit egy részét, de
nem foglalkozik azzal, hogy maga az adattermelés hogyan erdsitheti fel vagy
valosithatja meg a tarsadalmi elnyomast, mint a profit eldallitasanak
eszkozét.!>! Még ha a fizetés teljesen egalitarius modon osztana is el az
adattermelésbdl szarmazd nyereséget, az adatositdis mint egyenlStlen ¢és
elnyom¢ tarsadalmi viszonyokat materializalo folyamat megmaradna.

A tarsadalmi egyenlétlenségre vald Osszpontositds (szemben az
igazsagtalan gazdagodassal) az algoritmikus korményzassal kapcsolatos
méltosagteljes aggalyok relevans aspektusait is megragadja. Az adatvezérelt
visszacsatolasi rendszereken keresztiill megvalosuld korményzas nem csak
azért helytelen, mert alddssa az Onformalas folyamatait (bar lehet, hogy ez a
hatdsa), hanem azért is, mert az ilyen rendszerek igazsagtalan tarsadalmi
kapcsolatokat hoznak létre, amelyek az uralmat, a marginalizdldst és a
lealacsonyitast  szolgaljak. ' A megfigyelési  adatdramlasok
igazsagtalansdganak az egyenldtlen tarsadalmi viszonyok igazsagtalansagaként
val6 atfogalmazasa lathatdva teszi a személyes jogsértések strukturalis erdit,
valamint az ilyen koriilmények igazsdgtalansigaban rejlé kolesonds
érdekeinket.

51 Valgjaban az adatok piacanak legitiméaldsaval a fizetés az ezen a piacon vald jogszeri
részvételbdl eredd késobbi gyakorlatok legitimalasara szolgalhat. Mivel az adatok eleve
arucikké valtak, az ICE meg tudta vasarolni az adatbazishoz val6 hozzaférést a szolgaltatojatol,
a Venntel-t6l, ahelyett, hogy maga gyijtotte volna 6ssze ezeket az adatokat. Ez a kereskedelmi
csere erds jogi védelmet biztosit az ICE szamara az adatok felhasznalasahoz. A Carpenter
kontra Egyesiilt Allamok iigyben hozott itélet értelmében az ICE-nek parancsra lett volna
sziiksége ahhoz, hogy ezeket az adatokat kozvetleniil a fuvarozoktol vagy az alkalmazassal
foglalkozo vallalatoktol szerezze be. 138 S. Ct. (2206,20182209). Mivel azonban az ICE
egyszerien csak hozzaférést vasarolt az adatbazishoz egy adatbrokertdl, ahogyan barmely mas
szervezet is, barmilyen potencialis alkotmanyossagi kifogas gyengiil.

152 Vegyiik példaul azt a ndvekvd irodalmat, amely arrdl szdl, hogy az onismeret
algoritmikus formai hogyan valdsitjdk meg a kulturalis imperializmust. Ldsd pl. NICK
COULDRY & ULISES A. MEJIAS, THE COSTS OF CONNECTION: HOW DATA IS COLONIZING
HUMAN LIFE AND APPROPRIATING IT FOR CAPITALISM (A KAPITALIZMUS KOLONIZALASANAK
ADATAI).

5-6 (2019); Dan M. Kotliar, Data Orientalism: On the Algorithmic Construction of the Non-
Western Other, 49 THEORY & SOC'Y 919, 922-25 (2020). A kulturalis imperializmus egy
dominéans csoport tapasztalatanak vagy kultardjanak univerzalizalasara és normaként vald
meghonositasara utal. Ez elsddleges hozzaférést biztosit a dominans csoport szdmara ahhoz,
amit Nancy Fraser "értelmezési és kommunikacios eszkézoknek" nevez egy tarsadalomban.
NANCY FRASER, TARSADALMI MOZGALMAK VS. FEGYELMI BUROKRACIAK: A TARSADALMI
SZUKSEGLETEK DISKURZUSAI 7-8 (1987). Gyakran anélkiil, hogy

ennek tudatiban a domindns csoportok sajat tapasztalataikat az emberiség tapasztalataként



vetitik ki; az eredmény a kommunikacioé és az értelemalkotas kulturalis termékei, amelyek a
dominans tapasztalatokat, értékeket, célokat és eredményeket tiikrozik. Ez hozza 1étre azt a
kulturalisan elnyomott tapasztalatot, amelyet W.E.B. Du Bois "kettds tudatossagnak" nevezett:
azt az érzést, hogy "mindig masok szemén keresztiil nézziik 6nmagunkat, hogy lelkiinket egy
olyan vilag szalagjan mérjiikk, amely szorakozott megvetéssel €s szanalommal nézi". W. E.
BURGHARDT DU BOIS, THE SOULS OF BLACK FOLK (45NAL Penguin, Inc. 1969) (1903).
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Az adatkezelési reformnak az adatkapcsolatok kiegyenlitéseként torténd
atfogalmazésa segit tisztazni a méltdsagteljes elszdmolasokban az "arucikke"
¢és az "olvashatosag" kozotti kiillonbséget a tekintetben, hogy mi teszi az
olvashatosagot rosszul: nevezetesen a felfogast motivald célok és az ezeket a
célokat meghatarozo anyagi és eljarasi feltételek. Ez a kiilonbségtétel eltlinik
az olyan magancégekkel szembeni kritikdkban, mint a Facebook, amely
jelenleg a leghevesebb méltdsagteljesitd kritikak targya. Ez azonban fontos a
maganvallalkozasok adatgytijtésének és -felhasznalasanak megkiilonboztetése
szempontjabol a koz- vagy mas modon kollektivan elszamoltathatd
adatinfrastruktirak adatgytjtésétol és -felhasznalasatol.

A relevans vizsgélat nem az, hogy az érintettek egy adott rendszer szamara
olvashatova valtak-e, és ha igen, milyen mértékben (és hogy volt-e lehetdségiik
arra, hogy ezt a folyamatot kontrollaljak), hanem az, hogy milyen célokra és
milyen feltételek mellett torténik ez az olvashatdsag - és ami a legfontosabb,
hogy ezeket olyan modon hataroztak-e meg, amely egyenlébb adatviszonyokat
teremt. Eszerint a megengedett olvashatésag nem egyszerlien az egyes
adatalanyok beleegyezésének vagy ellendrzésének kérdése, hanem azon
intézményi formak egyike, amelyek az adattermelés legitim és illegitim alapjai
ko6zott dontenek €s hatarozzak meg azokat.

Vegyiik ismét a TattooView Al példdjat, amely felhasznaloi adatokat gyiijt
a feltételezett bandatagok letartoztatdsahoz. A tetovalasi adatok aramlasat nem
az teszi potencidlisan igazsdgtalannd, hogy az adatgyijtés iddpontjdban a
lakossdg nem fizetett, hanem az, hogy az egyik csoportra (az érintettekre)
vonatkoz6 informacidkat masok elnyomdésara és uraldsara hasznaljak fel a
nekik tulajdonitott csoporttagsaguk alapjan (azaz "bandatag", a faji, etnikai,
osztalybeli és nyelvi kiilonbségek altal meghatarozott csoporttagsag). Ez a
tetovalt adataramlas nem (csak) azert igazsagtalan, mert gylijtése vagy
felhasznélasa olyan médon teszi olvashatova Adamot, amely sértheti Adam
autonomiajat és Onrendelkezési jogat. Egy olyan tarsadalmi kategoriat is
materializal ("bandatag"), amely, ha cselekszik, masok uralmat és elnyomasat
eredményezi. A propertarianus €s méltosagteljes reformok értelmében ez a
tarsadalmi hatas tovabbra sem befolyédsolja azt, hogy az informdacios jog
hogyan szabalyozza, hogy milyen adatokat lehet gyljteni, tarolni, kicserélni
vagy felhasznalni.

4. DIM-reformok és tarsadalmilag elényds adateldallitas

Ha a digitalis gazdasdgban az érdekeket az egyes adatalanyok egyéni
érdekeire korlatozzuk, az véletleniil kizérhatja az adattermelés tarsadalmilag
elényds formait. Jelenleg az adattovabbitassal kapcsolatos kritikdk egyik
uralkodd célja a maginvagyon megteremtése.!> A vagyonteremtés az
adatgytijtés egyik célja, de

133 Az adatositas masik kritikaval illetett felhasznaldsi modja a biliniildozés és a
kormanyzati feliigyelet. Az Egyesiilt Allamokban azonban a technoldgia biiniildozési céla
felhasznalasaval kapcsolatos legtobb nagy visszhangot kivaltd botrany a maganszervezetek
altal a bliniild6z6 szervek szamara értékesitett megfigyelési termékekkel volt kapcsolatos. Ez a
struktira ismét egy sajatos lizleti modell a maganvagyon-teremtés céljabol térténd adatositas
szervezd elve alapjan, amely a magéanpiacon eladhatd, személyes adatokon alapulo



megfigyelési termékek mindeniitt jelenlévoségét taplalja. Kim Lyons,
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vannak masok is. Példaul az olyan szocidlis joléti vallalkozasok mikddtetése,
amelyek értékes eréforrasok (példaul viz) méretardnyos elosztasat és kezelését
igénylik, vagy amelyek idéérzékeny eldrejelzéseket igényelnek az elsddleges
kozérdekek érdekében (példaul a COVID-19 terjedésének korlatozasara
iranyuld kozegészségligyi stratégidk), maguk is jO mindségli népességi
adatokat igényelnek a kozjoléti kotelezettségek hatékony ¢és méltanyos
teljesitésének biztositasa érdekében.

A DIM-reformok szerinti kardiagnozisok azonban nem indexaljak ezeket a
megkiilonboztetéseket, és az ezekbdl kovetkezd jogi menetrendek sem. Ezek
szerint a kozérdekli és a maganvagyon-teremtés érdekében torténd
adatfeldolgozas az egyéni jogsértés azonos kockazatat hordozza magéban, és
az individualizalt korményzas azonos formai ald tartozik. A propertarianus
rendszerek szerint, ha egy kozhivatal nem tud tisztességes arat fizetni az
¢érintetteknek az adatokért, akkor azzal lehet érvelni, hogy az ilyen adatrogzités
kozvagyon-elvételnek mindsiil, vagy egyéni dontéseknek kell alavetni az ilyen
adatok adomanyozasat vagy nem adomanyozasat. A méltanyossagi rendszerek
esetén az egyén nem érthet egyet a kozcéllal (példaul ugy gondolhatja, hogy a
COVID-19 nyomon kd&vetésére iranyuld kormanyzati erdfeszitések sértik az
orvosi szabadsagat), és megtagadhatja az adataihoz vald hozzaférést azon az
alapon, hogy ez a felhasznalas sérti az egyéni akaratat és az alapvetd jogait.
Mindkét eset - az ingyenes adatgylijtés vagy az adatok gyljtése hozzajarulés
nélkiil és olyan célbol, amellyel az érintett nem ért egyet - sérti az
individualista elképzeléseket arrol, hogy az informéciogylijtést és -
felhasznalast hogyan kell elrendelni, és hogy az adatgylijtés milyen feltételei
jogszeriiek. Ha azonban az egyének oOnkéntes részvételére hagyatkozunk
ezekben a rendszerekben, az jelentdésen alddshatja a rendszerek azon
képességét, hogy megvalositsak az altaluk elérni kivant szélesebb korli
tarsadalmi elényodket. !>

A DIM-reformok tehat egyszerre szenvednek attol, hogy tulsagosan sziik
¢és tlulsagosan tagak. Azzal, hogy az adatfizdlas Oncélu vagy ellentételezés
nélkiili értékteremtés megsértésére Osszpontositanak, nem foglalkoznak az
ilyen kérokat el6idézd gazdasagi kényszerekkel, és nem nyujtanak hatékony
menetrendet az egyenldtlenségek kezelésére a

ICE Just Signed a Contract with Facial Recognition Company Clearview AI, VERGE (Aug. 14,
32020,:19 PM EDT), https://www.theverge.com/2020/8/14/21368930/clearview-ai-ice-
contract-privacy-immigration [https://perma.cc/97CF-FNNIJ]; Dana Goodyear, Can the
Manufacturer of Tasers Provide the Answer to Police Abuse? ,NEW YORKER (201820,. aug.),
https://www.newyorker.com/magazine/2018/08/27/can-the-manufacturer-of-tasers-provide-
the-answer-to-police-abuse [https://perma.cc/W5T3-5WZX].

134 p¢ldaul a COVID-19 digitalis érintkezést nyomon kévetd alkalmazasokat alkalmazo
kozegészségiigyi hatosagok hatvan szazalékos lakossagi kiiszobértéket tiztek ki célul ahhoz,
hogy a rendszerek a leghatékonyabban miikddjenek a vilagjarvany elleni kiizdelemben. Bar a
becslések szerint az applikaciokat hasznalok alacsonyabb szdma még mindig csokkenti a
koronavirusos megbetegedések szamat, a hatvan szdzalékos kiiszobértékhez valo kozelités
jelentdsen noveli a digitalis nyomkovetd rendszerek hatékonysagat. Digital Contract Tracing
Can Slow or Even Stop Coronavirus Transmission and Ease Us out of Lockdown, UNIV.
OXFORD RSCH. (Apr. 202016,), https://www.research.ox.ac.uk/Article/2020-04-16-digital-
contact-tracing-can-slow-or-even- stop-coronavirus-transmission-and-ease-us-out-of-lockdown

[https://perma.cc/SNUL-DI88]. De lasd Patrick Howell


http://www.theverge.com/2020/8/14/21368930/clearview-ai-ice-
http://www.newyorker.com/magazine/2018/08/27/can-the-manufacturer-of-tasers-provide-
http://www.research.ox.ac.uk/Article/2020-04-16-digital-contact-tracing-can-slow-or-even-
http://www.research.ox.ac.uk/Article/2020-04-16-digital-contact-tracing-can-slow-or-even-

O'Neill, No, Coronavirus Apps Don't Need 60% Adoption to Be E]fectlve

,MITTECH .REV

(June20205, ),
https://www.technologyreview.com/2020/06/05/1002775/covid-apps-effective-at-less-than-60-
percent-download [https:/perma.cc/Y33S-CDNP].


http://www.technologyreview.com/2020/06/05/1002775/covid-apps-effective-at-less-than-60-
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adatok politikai gazdasdgtan. Ugyanakkor az adatositasra valo dsszpontositas
elfeledteti az adattermelés céljai és az ilyen célok meghatarozasanak feltételei
kozotti értelmes kiilonbségtételeket.

IV. AZ ADAT MINT DEMOKRATIKUS KOZEG
A. A legitimacios probléma

Mind a jelenlegi, mind a javasolt egyéni szintli adatjogok nem képesek
kezelni az adateldallitdsbol ered6 népességszintli érdekeket. Ennek
eredményeképpen ezek a reformok nem képesek megoldani a legitimacios
problémat, amely a szocialitas problémajaval egyiitt tovabbra is gondot okoz
az amerikai adatkezelési jognak. A legitimitasi probléma azt a kérdést teszi fel,
hogy hogyan lehet az adatkezelési jogban megkiilonbdztetni a jogszer(i €s a
jogellenes adatfelhasznalast anélkiil, hogy az egyéni birdskodasra
tamaszkodnank?

Vegyiik a kovetkezd példat. Tegyiik fel, hogy egy szervezet (Watercorp)
adatokat gyiijt a haztartasok vizfogyasztasarol. Minden alkalommal, amikor
valaki vizet iszik a csapbdl, felforralja a vizforraldjat, ontozi a fliszerkertjét
vagy fogat mos, ezeket az informacidkat Osszegyljtik, feldolgozzak ¢s
elemzik, azzal a céllal, hogy a jovOben megvaltoztassdk az adott telepiilésen
¢16 haztartasok vizhasznalati szokasait. Ezek az adatok intim tényeket tarnak
fel az emberek életérdl. Ezekbdl az adatokbol valdban részletes portré
rajzolodik ki a mindennapi szokasaikrol. Ezt a részletes portrét szamos célra
fel lehet haszndlni: a haztartdsoknak a vizfelhasznalds csokkentésére
vonatkoz6 célok kitlizésére ¢és teljesitésére; a csucsfogyasztason alapuld
vizhasznalati  "hullamarak" kiszamitdsara; a  visszacsatolasi adatok
felhasznalasara, hogy az emberek vizfogyasztasi szokasait az tgyfél
palackozott italai fel¢ tereljék; az emberek napi szokdasairdl szolo ismeretek
értékesitésére hirdetoknek, biztositoknak, hitelezOknek és munkaaddknak;
valamint annak tesztelésére, hogy milyen stratégiak alapjan fizetik az emberek
a legnagyobb valdsziniiséggel a kdziizemi szamlaikat.!>>

Most tegyiik fel, hogy a Watercorp helyett a Waterorg - az aszalyos teriilet
onkormanyzati hatésaga - ugyanilyen adatgytlijtésbe kezd, hogy megértse az
Onkormanyzat vizfelhasznalasat, stratégidkat dolgozzon ki a vizfogyasztas
csokkentésére, és (az aszalyok sulyosboddsaval) terveket dolgozzon ki a viz
igazsagos és felelosségteljes elosztdsanak biztositasara, mivel a viz egyre
szlikosebbé valik. Tegyiik fel tovabba, hogy az aszaly okozta vizhiany és a
vizlezarasok kockazata a telepiilés legszarazabb és legszegényebb keriileteiben
a legnagyobb, ahol a kisebbségi lakosok nagyobb aranyban élnek.!>®

155 Egy ellentmondasos, nemrégiben lefolytatott randomizalt, kontrollalt kisérletben azt
vizsgaltak, hogy a bérlék vizének elzarasaval a bérbeadok nagyobb valdszintiséggel fizetik-¢ a
vizszamlakat. Ldsd Josh Budlender (@JoshBudlendeer), TWITTER (aug. 28,2020,:48 PM)
https://twitter.com/joshbudlender/status/1292170843389386761[https://perma.cc/FDP6-
LWRYV] (az ideiglenesen visszavont tanulmany képernydfotdinak megjelenitése).

156 Bar kisebb 1éptékben, ez az elosztas nem irredlis. A bizonyitékok arra utalnak, hogy a
valtozo éghajlat kdvetkeztében fellépd vizhiany aranytalanul nagy mértékben fogja érinteni a
szegényebb kozdsségeket.
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Végezetill tegylik fel, hogy a telepiilés néhany polgara tiltakozik az allam
kényszeritd ereje ellen, hogy ezeket az adatokat begytijtse toliik, vagy hogy
ezeket az adatokat az Oket érintd vizelosztasi stratégiakhoz hasznaljak fel.
Azzal ¢érvelnek, hogy ez az adatgyljtés sérti a méltosagukat és az
autonomidjukat. A sajat érdekeik ellenében vonja ki az intim vizfogyasztasi
adataikat, mivel ez olyan jovobeli vizpolitikat fog eredményezni, amely szinte
bizonyosan csokkenteni fogja a vizhez val6 szabad hozzaférésiik és az altaluk
valasztott, megfigyeléstdl mentes vizhasznalatuk lehetdségét. A Watercorphoz
hasonléan a Waterorg is kényszeritdé hatalmat gyakorol, hogy ezeket a
polgarokat akaratuk ellenére, fizetés nélkiil ¢és érdekeik ellenében a Waterorg
szdmara olvashatova tegye.

Ha valaki aggodik a Watercorp adateldallitasa miatt, de ugy véli, hogy a
Waterorg szamara megengedett vagy akar felelds, hogy ugyanolyan tipusu
adateldallitdsban vegyen részt kiilonboz6 célokra, az adatkezelés DIM-szamlak
szerinti elemzése kihivast jelent. A Waterorg alapvetd iranyitasi struktaraja
lehetdvé teszi a szélesebb korli, demokratikus képviseletet a tarsadalmi célok
meghatarozdsaban - amelyet alkotmanyos korlatozasok kisérnek az egyénre
szabott felhasznalds bizonyos formaival szemben. A Watercorp esetében
nincsenek eszkodzeink a kollektiv tarsadalmi célokra vonatkozd demokratikus
dontések meghozatalara, ¢és a feliigyeletnek sincsenek ugyanazok az
alkotméanyos formai, amelyek érdemi védelmet nytjtanak a megengedhetetlen
adatgylijtés és felhasznalds ellen. Ha az egyes személyek vagy haztartasok
preferencidira vagy jogaira Osszpontositunk azzal kapcsolatban, hogy részt
kivannak-e venni ebben a gyiijtésben, akkor nem értjiik meg a két szervezet
normativ szempontbdl eltérd céljait €s feltételeit az adateldallitasnak. Tovabba
ez a megkozelités nem veszi figyelembe a hdztartdsok kolcsonds és egymast
atfedo érdekeit, amelyek egymas dontéseihez flizddnek.

B. Horizontalis kapcsolatok és intézményi felépités

A Watercorp és a Waterorg adateldallitasa kozotti 1ényeges kiilonbségek
kezelése és legitimitasuk megitélése a javasolt adateldallitdsi rendszerek
lakossagi szintli, demokratikus értékelését igényli.

A DIM szerint egy ilyen rendszer jogszeriiségének értékelése a kiilonb6zd
vizsgéalatokhoz vezetne. Megfeleléen hozzdjarultak-e ezek a haztartdsok a
nyomon kovetéshez?

Az Egészségligyi Vilagszervezet becslése szerint "a vilag népességének fele2025, vizhianyos
teriileteken fog ¢€lni", és a vildg népességének egynegyede jelenleg "rendkiviil magas"
vizhidnnyal kiizd. Ivoviz, Egészségiigyi Vilagszervezet. (201914,. junius),
https://www.who.int/news-room/fact-sheets/detail/drinking-water [https://perma.cc/8XZC-
WYVBS]; Rutger Willem Hofste, Paul Reig & Leah Schleifer, /7 Countries, Home to One-
Quarter to the World's Population, Face Extremely High Water Stress, WORLD RES. INST. (Aug.
6, 2019), https://www.wri.org/blog/2019/08/17-countries-home-one-quarter-world-population-
face-extremely-high-water-stress [https://perma.cc/7GBK-U8S9]. Eszak-Afrikaban és a Kozel-
Keleten talalhatd a tizenhét legjobban vizhianyos orszagbdl tizenkettd; India a tizenharmadik
helyen all nemzetkozi szinten a vizhiany tekintetében, és lakossaga tobb mint haromszorosa a
tobbi tizenhat legjobban vizhianyos orszag lakossaganak egyiittvéve. Hofste, Reig & Schleifer,
supra. Az Egyesiilt Allamokban Uj-Mexiko extrém vizhiannyal kiizd, Kalifornia, Arizona,
Colorado és Nebraska pedig mind nagy vizhiannyal kiizd. /d.


http://www.who.int/news-room/fact-sheets/detail/drinking-water
http://www.wri.org/blog/2019/08/17-countries-home-one-quarter-world-population-
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A vizzel kapcsolatos adatok felhasznalasanak céljai tiszteletben tartjak-e a
haztartds tagjainak jogait? Megsértik-e a hdaztartds tagjai fel¢ fennallo
kotelezettségeket? Vagy pedig, kapnak-e a haztartasok megfeleld
kompenzaciot az adatgytijtésért? Az adatgyiijtés ellen tiltakozd allampolgarok
szamdra a DIM szilard reformjai lehetdséget biztositananak arra, hogy a
polgarok megtagadhassdk az adatgytijtést, hogy ne hasznalhassak fel a roluk
sz616 adatokat olyan mddon, amely sérti az érdekeiket, vagy hogy az altaluk
valasztott adatokért fizetést kapjanak.

Ezen elemzés alapjan mind a Waterorg, mind a Watercorp magatartasa
jogellenesnek (¢€s, ha jogi reformmal kezelik, jogellenesnek) mindsiilhet, ha
barmelyik szervezet a haztartdsok vizzel kapcsolatos adatait Gsszegylijti €s
arucikké teszi azon héztartasok akarata vagy érdekei ellenére, akiktdl azokat
gyljtik. Ha a haztartasok tagjai ugy érzik, hogy jogtalanul arucikkeé teszik oket,
a méltdsagteljes DIM-védelem alapjan joguk lenne tiltakozni az adateldallitas
ellen, és kivonulni abbol; a méltésagteljes DIM-védelem alapjan joguk lenne
nagyobb részesedést kovetelni a Watercorp szamara az altaluk szolgaltatott
adatokbol, vagy a Waterorgtdl a visszavételi jog alapjan méltanyos
visszafizetést kovetelni. Masrészt, a Waterorg vagy a Watercorp magatartasa
ezen elemzés alapjan nem jogellenes vagy torvénytelen, ha az adatokat az
értelmes beleegyezés szilard feltételei mellett gytijti, nem hasznélja fel ezeket
az adatokat olyan modon, amely sérti a hdztartdsi személyek védett jogi
érdekeit, valos lehetdséget biztosit a haztartasok szamara, hogy lemondjanak a
vizgyljtésrol, vagy, alternativaként, tisztességes bért vagy eladasi arat biztosit
a haztartasi vizadatokért. Osszefoglalva, ezek a megfelelé médon végrehajtott
védintézkedések biztositjadk a haztartasok szamaéra a fizetéshez, a kilépéshez
vagy a jogorvoslathoz vald jogot, fiiggetleniil attdl, hogy melyik szervezet
gyljti az adataikat, vagy milyen célokra irdnyul ez a gyljtés. Ez a
megkozelités az egyes haztartdsok szdmara barmelyik szervezettel szemben
felhatalmazast adhat, de az adatgyljtés jogszeriségének meghatarozasa
gyakorlatilag még mindig az egyéni dontéseken mulik.

Még a robusztus DIM-alapu valaszok is elmulasztjdk, hogy miként
miikddnek a lakossagi szintii érdekek az adattermelésben. Gondoljunk azokra a
polgarokra, akik tiltakoznak a Waterorg adatgytijtése ellen, mivel az ilyen
adatokat esetleg hatranyosan hasznélnadk fel elleniik (nevezziik az egyik ilyen
polgart "Cate"-nek). Cate aggodalma a héztartasi vizzel kapcsolatos adatok
karos felhasznaldsa miatt nem vezethetd vissza sem arra a jogra, hogy
megakadalyozza az ilyen adatok gytijtését az otthonabol, sem arra, hogy
korlatozza az otthondbo6l szarmazé adatok felhasznalasanak modjat. Ehelyett az
aggodalma a lakossagi vizzel kapcsolatos valamennyi adathoz fiz6dd
lakossagi szintli érdekét jelenti. A Waterorgnak nincs sziiksége az ¢ adataira
ahhoz, hogy népességszintli betekintést nyerjen az olyan héztartasok
vizfogyasztasi szokasairol, mint az 6vé - ilyen betekintést konnyen nyerhet
olyan haztartdsokbol, amelyeknek kozosek a relevans jellemzéi (példaul
azonos haztartdsméret, azonos kornyék). Ahhoz, hogy Cate aggodalmat
hatékonyan ki lehessen fejezni, azt a lakossagi szinten kellene figyelembe
venni: a telepiilési viziigyi adatok eléallitasanak egészére vonatkozodan.

Nem Cate érdeke az egyetlen érdek, amely az otthonardl gyijtott



vizhasznalati adatokkal kapcsolatos. Elég j0 mindségli haztartdsi vizadatok
nélkiil a Waterorg nem biztos, hogy képes lesz kellden igazsagos vagy pontos
vizelosztasi terveket késziteni, mivel
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az aszalyok egyre sulyosabbd valnak. Ez hatraltatja a Waterorg azon terveit,
hogy az aszéalytudatos vizgazdalkodast fejlessze, nem csak azok szamara, akik
visszatartottdk az adataikat, hanem a telepiilésen mindenki szédméra. A
tisztességes €s hatékony vizgazdalkodas kiilondsen fontos azok szamara, akik a
szegényebb, aszalyos teriileteken élnek. A vizgylijtés elmaradasanak kockéazata
aranytalanul nagy mértékben Oket fogja érinteni, felerdsitve az ott €16 k6zosség
altal tapasztalt anyagi nehézségeket. '°7 Ezek az érdekek a lakossag szintjén is
felmeriilnek, a vizadatok eldallitasanak egésze szempontjabol.

Mivel az érintettek érdekei nem korlatozodnak arra, hogy az egyéni
vizfogyasztasi adataikat hogyan nyerik ki vagy hasznaljdk fel, és mivel az
egyes €rintettek érdekein tilmenden tobbféle érdek forog kockan, lehetetlen
meghatarozni a Waterorg adateldallitasdnak jogszertiségét pusztin az
érintetteknek a Waterorggal folytatott interperszonalis kapcsolattartasdnak
feltételeire vald hivatkozassal. Csak a kormanyzési feladat szempontjabol
relevans érdekek teljes korének felismerésével kezdhetjik el kezelni a
tarsadalmi informacios karok azon formait, amelyek ezek eredményeként
felmeriilhetnek.

C. Demokratikus adatkezelés

Az adatkezelés projektjének atfogalmazasa az egyéni jogok biztositasatol a
kollektiv rendezés intézményesitéséig eltolja a relevans vizsgalati iranyvonalat.
Elsésorban az a kérdés, hogyan biztosithatd az adatalanyok nagyobb mértéki
ellendrzése vagy az adatalanyok autondmidjanak jobb jogi kifejezése. Az Uj
vizsgélati iranyvonal azt a kérdést teszi fel, hogy miként lehet egyenstlyt
teremteni az adattermelés népességszintli hatasaibol fakado, egymast atfedd és
1donként egymadssal versengd érdekek kozott. Ez az atiranyitas a demokratikus
kormanyzas alapvetd kérdéseit veti fel: hogyan adjunk az embereknek
beleszolast sajat kialakuldsuk tarsadalmi folyamataiba; hogyan teremtsiink
egyensulyt a méltanyos elismerés és az egyes kisebbségi érdekek iranti
kiilonos aggodalom kozott; hogyan hatarozzuk meg a polgari élet megteleld
"nyilvanos" vagy intézményi szintjét, ahol az ilyen kollektiv érdekek
Osszefoghatok és iranyithatok; és hogyan ismerjiik fel, hogy az adattermelés
nyerteseket és veszteseket hoz létre, és hogyan dolgozzunk ki méltanyos
intézményi valaszokat ezekre a hatadsokra.

Ez az elmozdulas viszont az adatok masfajta megkozelitését tételezi fel a
jogban - az egyéni érdekeket kifejezd egyéni médiumtol egy demokratikus
médiumig, amely népességi szintli, tarsadalmi érdekeket materializal. A
tarsadalmi viszonyok mas médiumaihoz hasonléan az adatok kormanyzésa is
politikai kérdéseket vet fel azzal kapcsolatban, hogy az egyének ezen anyagi
viszonyok alapjan mivel tartoznak ¢€s tartoznak egymadasnak, és hogyan osszak
el egymas kozott a vonatkozo elénydket és kockazatokat. Ez a

157 Megjegyzendd, hogy ez a példa az adatgylijtés pozitiv céljat vizsgélja (vizelosztas),
amely aranytalanul nagy hasznara valik ennek a szegényebb kozosségnek. Elképzelhetd egy
negativ példa is, amely aranytalanul nagy kockazatot jelenthet erre a szegényebb kozosségre
nézve, és amely miatt ez a k6z0sség érdekelt lenne az adatgyiijtés elmaradasaban. De ez az



adattermeléshez fiiz6d6 érdek ismét csak intézményi szinten érvényesiilne minden vizgyiijtési
adat tekintetében.
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az adatok fogalmi meghatarozasat az alabbiakban "adatok mint demokratikus kozeg"
(DDM) néven emlitjiik. '3

1. A demokrécia mint normativ (egyenldségi) norma

Ha azt allitjuk, hogy az adatok kapcsolatai "demokratikusak", akkor egy
tovabbi 1épést tesziink azon a leir6 allitason til, hogy az adatok "relaciosak".
Ez az A4llitds kifejezetten politikai és normativ kritériumokat fejez ki arra
vonatkozoan, hogy az adatok relacionalitdsdt €s az azzal jard tarsadalmi
hatdsokat hogyan kell targyalni és kezelni.'”® Az adatok demokratikus
médiumként vald konceptualizalasa ezért egy pozitiv €s egy normativ allitast is
magéban foglal: leirja, hogy milyen érdekek szarmaznak az adattermelésbdl,
valamint azt, hogy ezeket az érdekeket hogyan kell szabdlyozni. De
masképpen, az a tény, hogy az adatok relacidsak (és redukalhatatlanul
tarsadalmi érdekeket sziilnek), azt jelenti, hogy az adatokat demokratikusan
kell kormanyozni - egy olyan korméanyzéasi modot, amely erkolcesi €s jogi erét
ad az adatok relacionalitdsanak.

A demokracia mint normativ szabvany kritériumokat kindl annak
értékeléséhez, hogy az adatkapcsolatok hogyan rendezdédnek, és hogyan
kellene rendezddniiik az adatkezelési jog 4ltal. Egy elméletet nyujt arra
vonatkozoan, hogy milyen jellemzOk hatdrozzak meg az igazsagtalan
adatviszonyokat, és kiilonboztetik meg Oket az igazsdgos viszonyoktol. "Az
alapos tarsadalmi és politikai demokracia" - irja Iris Marion Young - "az
uralom ellentéte". 1°° A demokratikus egyenléség - érvel Elizabeth Anderson -
olyan korlilmények kozott valdésul meg, ahol "az emberek masokkal egyenld
viszonyban 4llnak".'®" Az olyan demokratikus intézmények kialakitésa,
amelyekben az emberek egyenranguként viszonyulnak egymashoz, nem
pusztan az egyéni szabadsag tarsadalmi feltételeit biztositja, hanem azokra az
intézményi megallapodasokra is vonatkozik, amelyek révén az emberek
lehetdségei az idok folyaman létrejonnek, és "olyan deontikus kovetelményt
tiikkroz, amely személyként egyenld erkdlcesi statuszunkban gyodkerezik".!6? Az
egymassal versengd érdekek intézményes elismerése tehat operacionalizélja a
normativ erejét azoknak a populacios szintli hatasoknak, amelyeket az egyén
személyes dontései az adatokkal kapcsolatban masokra gyakorolnak, és lehet,

hogy

158 A szerz6 szeretné megkdszonni a Christine Desan altal 2018 decemberében a Harvard Law
Schoolon tartott "Money as a Democratic Medium" cim{i konferenciat, amely inspiralta e
kifejezés alkalmazasat az adatgazdasag kontextusaban. Ldsd Brette Milano, Money as a

Democratic Medium, HARV. L. TODAY (Jan. 201911,),
https://today.law.harvard.edu/money-as-a-democratic-medium/ [https://perma.cc/7ATP-
DMVP].

159 Lasd pl. KASPER LIPPERT-RASMUSSEN, RELATIONAL EGALITARIANISM: LIVING AS
EQUALS (272018); Samuel Scheffler, The Practice of Equality, in SOCIAL EQUALITY: ON
WHAT IT MEANS TO BE EQUALS 21, 31 (Carina Fourie, Fabian Schuppert & Ivo Wallimann-
Helmer szerk., 2015) (azzal érvelve, hogy az egyenlGség inkabb egyfajta gyakorlat, mint
normativ elosztdsi minta); IRIS MARION YOUNG, JUSTICE AND THE POLITICS OF
DIFFERENCE (162011).

("[D]istributiv paradigma az a tendencia, hogy a tarsadalmi igazsagossagot és az elosztast
egybeesd fogalmakként fogjuk fel.").

190 MARION YOUNG, fenti jegyzet, lasd al159, kovetkezd cimet 38.



161 Elizabeth Anderson, What is the Point of Equality, ETHICS (109287,1999289). Lasd
még Elizabeth Anderson, Toward a Non-Ideal, Relational Methodology for Political
Philosophy: Comments on Schwartzman's Challenging Liberalism, 24 HYPATIA 130 (2009) [a
tovabbiakban: Anderson, Comments].

162  JPPERT-RASMUSSEN, Supra note, 159,19. o.; lasd Anderson, Comments, Supra note. 161.
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nemcsak azt fejezik ki, hogy az egyéneknek mi jar, hanem azt is, hogy milyen
kotelezettségeik vannak egymassal szemben. ' Ez a keretezés az egyéni
valasztas helyett egy egalitarius politikai legitimitasi mércét allit fel, amely
figyelembe veszi az adatok eldallitasanak és az altala érvényre juttatni kivant
kapcsolatok mindségeét.

A demokratikus rendezés tehat egy olyan érdemi mércét is biztosithat,
amely alapjan értékelni és megkiilonboztetni lehet az adattermelés kiilonb6zd
céljait, az elérni kivant célok ¢és a termelés tarsadalmi viszonyai alapjan. Az
adateloallitassal Osszefiiggésben a demokratikus rendezés altalanos egalitarius
érveit az adateldallitasban a lakossagi szintli érdekek sajatos, empirikus
jelentdsége is aladtdmasztja. A DDM tehat nemcsak a demokratikusabb
rendezés melletti altalanos politikai érveket fejezi ki, hanem valami empirikus
tényt is: az adatmegosztassal kapcsolatos személyes dontéseknek tiikrozniiik
kell a wvalasztdas masokra gyakorolt hatasdt, nemcsak a masok
figyelembevételének politikai és erkdlcsi eldnyei miatt, hanem azért is, mert az
adatositds jelenlegi koriilményei kozott az egyének mar kozvetlentil
tovabbitjdk a masokra vonatkoz6 informdciokat, amelyeket masok
viselkedésének eldrejelzésére és befolyasoldsara hasznalnak fel.

2. A Waterorg vs. Watercorp demokratikus értékelése

E nézet alapjan pontosabban és teljesebben tudunk szamot adni arrdl, hogy
a Watercorp adatszolgéltatasa jogellenes-e - ¢és miért. A Watercorp
adateldallitdsaval nem az a probléma, hogy a Watercorp a haztartdsok adatait
hozzajarulas nélkiil veszi ki, vagy alulfizeti a haztartdsokat, vagy akaratuk
ellenére olvashatova teszi a haztartasokat. Ehelyett a Watercorp adateldallitasa
egy sokkal alapvetobb problématdl szenved: a Watercorp adateldallitasi
rendszerében részt vevd haztartasoknak nincs lehetdségiik arra, hogy érdemben
meghatarozzdk az Oket érintd adatkapcsolatok mindségét: az adateldallitason
keresztiil zajloé tarsadalmi folyamatokat, amelyeknek alavetik Oket. Nem
gyakorolhatnak egyenld hatalmat sem a Watercorpra, sem egymasra nézve a
mindannyiukat érintd, népességszintli dontések tekintetében. Més szoval, a
jelenlegi jogi szabalyozas szerint a Watercorpnak nem kell figyelembe vennie
dontései vagy cselekedetei masokra gyakorolt normativ erejét - és az egyes
haztartdsoknak sem, akik donthetnek ugy, hogy az adateldallitdisban részt
vesznek vagy abbol kimaradnak. '* A  Watercorp rendszerében a
haztartdsoknak (a legjobb esetben is) nem teljes beleszolasuk van azokba az
intézményi megallapodasokba, amelyek strukturdljadk valasztasi lehetdségeik
korét és a tarsadalmi folyamatokat, amelyeknek ala vannak vetve. A kilépéshez
vagy kifizetéshez vald negativ jogok biztositdsa nem ugyanaz, mint az
adateldallitas feltételeiben és céljaiban vald képviselethez valo pozitiv jogok
biztositasa.

163 LIPPERT-RASMUSSEN, Supra note, 159,24-25. o.; Scheffler, Supra note, 159,38-39. o.

164 Lasd Scheffler, 159. labjegyzet, 25. pont. Scheffler a kapcsolati egalitarius eszményt
deliberativ kényszerként azonositja: az emberek olyan egyenléségi viszonyban vannak,
amelyben mindegyik személy elfogadja, hogy a masik személy ugyanolyan fontos érdekei
kolcsonosen jelentdés szerepet jatszanak az adott kapcsolatot szabalyozd dontések



befolyasolasaban; hogy mindegyik személy "ugyanolyan fontos érdekei ugyanolyan mértékben
korlatozzak [a] k6zos dontéseket". Id.
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Ez a beszamolo6 egyértelmiivé teszi, hogy a Waterorg adateldallitasa akkor
is jogszerli lehet, ha az érintetteket kotelezd adatgyljtésnek veti ald,
amennyiben teljesiil a teljes intézményi elismerés alapvetd feltétele. A
lakossagi szintli érdekek vilagossa teszik, hogy az adatkezelés relevans
feladata nem az egyéni ellendrzés visszaszerzése a sajat adattovabbitas
feltételei felett (még ha ez lehetséges is lenne) vagy a személyes haszon
maximalizaldsa, hanem az adattermelésben érintett relevans lakossagi szintli
érdekek képviseletéhez sziikséges intézményi valaszok kidolgozasa. Ez a
reform feladatdt a kilépés, a fizetés vagy a jogorvoslat lehetdségeinek
biztositasarol az adateldallitas céljainak ¢€s feltételeinek alakitdsara iranyulo
elismerés ¢és jogallas biztositasara, és ezaltal a kdlcsonos jogos kotelezettségek
feltételeinek meghatarozasara helyezi at.'®®

A népességi szintli reprezentacio tisztazza az adateldallitasban egymadssal
versengd érdekek kozotti kompromisszumokat is. A Waterorg-sémaban az
egyéni jogokrol az intézményi iranyitasra valo attérés egyszerre képviseli az
adatgytijtést ellenzd polgarok és azon polgarok érdekeit, akik az adatgytijtés
nélkil a legtobbet szenvednének. Ez tisztazza, hogy ki az, aki veszithet és ki
az, aki nyerhet az adattermeléssel, valamint a relativ nyeremények ¢&s
veszteségek potencialisan eltérd normativ tétjeit.

D. A DDM elonyei

Amint az el6z6 hipotetikus eset mutatja, az adatkezelésben érintett érdekek
ujragondoldsa az adatkapcsolatok figyelembevétele érdekében szédmos
eléonnyel jar. Az adatositds tarsadalmi igazsagtalansagat indexalja, és a
tarsadalmi informacids karokat az egyéni informaciés karokkal egyenranguva
teszi. Emellett olyan elméleti alapot biztosit, amelybdl kiindulva pozitivan
lehet érvelni a tarsadalmi adattermelés 1étfontossagu formai mellett. Az analog
tarsadalmi kapcsolatokhoz hasonloan az adatkapcsolatok is lehetnek (és tal
gyakran azok is) elnyomodak vagy kizsakmanyoldak; de az analdg tarsadalmi
kapcsolatokhoz hasonléan az adatkapcsolatok is erdsithetik az embereket,
lehetévé téve, hogy egyiitt érjenek el olyan tarsadalmi célokat, amelyeket
egyediil nem tudndnak elérni. Ezeket az elonyoket, valamint néhany meglatast
azzal kapcsolatban, hogy a DDM hogyan viszonyul az individualista szamlakat
mozgatd érdekekhez, az alabbiakban targyaljuk.

1. Tarsadalmi informacios kar

Az adatkezelés szempontjabol relevans érdekek ujragondolasa tisztazza,
hogy mi teszi az adattermelést, mint a digitalis gazdasadg egyik alapvetd
gazdasagi tevékenységét, potencidlisan helytelenné. Az adateldallitas valoban
igazsagtalan lehet, ha az érintetteket a gylijtéskor manipulaljak, vagy a
felhasznalaskor kormanyzati beavatkozéasnak vetik ala. Az ilyen cselekmények
jogellenesen sérthetik az érintettek autondmiajat. De az adateldallitas akkor is
lehet igazsagtalan, ha a tarsadalmi folyamatokat a kovetkezOk szerint valdsitja
meg vagy erdsiti meg

165 Ldsd NANCY FRASER, JUSTICE INTERRUPTUS 11-39 (1997) (az elismerés mint az
igazsagtalansdg orvoslasa). Ldsd dltaliban AXEL HONNETH, THE STRUGGLE FOR
RECOGNITION 1 (Joel Anderson trans., Polity Press 1995) (1992) (amely "az "elismerésért



folytatott kiizdelem" Hegel-féle modellje alapjan egy normativ tartalmu tarsadalomelmélet
alapjait vazolja fel").
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elnyomas a horizontalis adatkapcsolatok mentén. Valojaban a bizonyitékok azt
mutatjak, hogy ez a digitalis gazdasdgban nagy és ndvekvd probléma, és a
nagy adattermeldkkel szemben megfogalmazott tarsadalmi és politikai kritikdk
jelentds forrasa.'®

Igazsagtalan tarsadalmi folyamatként az adatfikdcid6 megtagadja az
egyénektél (mind az érintettektdl, mind azoktol, akikkel horizontalis
adatkapcsolatban  allnak), hogy beleszélhassanak egymas kolcsonos
alakitdsanak tarsadalmi folyamataiba. Ezaltal az adatkapcsolatok olyan
igazsagtalan csoportalapu kapcsolatokat materializalhatnak, mint a rasszizmus,
a szexizmus és az osztalyozas.'®’

Vegyiik ismét azt a példat, hogy az ICE a mozgésuk alapjan veszi Orizetbe
a papirokkal nem rendelkezé bevandorlokat. A mozgasmintak mint kozos
jellemzdjévé valnak (ez a kategoria viszont a faji, osztalybeli és nyelvi
kiilonbségeken keresztiil keriil meghatarozasra). E kozds jellemzd
azonositasaval és operacionalizdlasdval az emberek Orizetbe vétele érdekében
ez az adatiramlds egy sajatos elnyomo tarsadalmi jelentést materializal a
"papirok nélkiili bevandorld" kategoriajara. Az ilyen adatdramlasok igy az
uralom tarsadalmi szélai lesznek: segitenek létrehozni, megszervezni, kifejezni
¢s iranyitani e tarsadalmi kategodria jelentését, mint a szisztematikus erdszak és
elnyomas tapasztalatat azok szamadra, akik ezt a kategoriat elfoglaljak. '®® Ez
modon, hogy a csoporttagsag része az a tény, hogy a sajat és masok
mozgéasmintait fegyverként hasznaljék elleniink.'®

166 Bzt a pontot a bevezetSben részletesen targyaljuk. Tovéabbi olvasmanyokért lasd
Salomé Viljoen, A torvényesség igérete és hatarai: Inequality, Law, and the Techlash (Nov.
202023,), https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3725645
[https://perma.cc/VYD9-7ENA] (kiadatlan kézirat).

167 Az igazsagtalansagnak ez az elmélete korantsem 1j. Szamos politikai filozofus és

jogelméletird, koztiik olyanok, akiknek elemzései az én elemzéseimet is megalapozzak, mint
példaul G.W.F. Hegel, Nancy Fraser, Elizabeth Anderson, Axel Honneth és Samuel Scheffler,
a tarsadalmi viszonyokat tekintik az (igazsagtalansag (vagy annak egyik) elsédleges alapjanak.
Ez a szemlélet a csoporttagsag tarsadalmi konstruktivista beszamoloira is épit; ezek a
beszamoldk a csoporttagsag tarsadalmi jelentését allitjak a kdzéppontba - azokat a kulturalis
gyakorlatokat, intézményeket, normakat és anyagi feltételeket, amelyek a csoporttagsagot az
identitas és a tapasztalat koherens mutatoiva teszik, és a csoporttagsag relevans formai (faj,
nem, kaszt, nemzetiség stb.) esetében az elnyomas azon formait is meghatarozzak, amelyek a
csoporttagsaggal egylitt jarnak (és azt alkotjak). Lasd pl. SALLY HASLANGER, RESISITING
REALITY: SOCIAL CONSTRUCTION AND SOCIAL CRITIQUE 3-32 (2012).
Haslanger a feminista és a kritikai fajelméletre tamaszkodva fejti ki azt az elképzelést, hogy a
nem és a faj a tarsadalmi kapcsolatok strukturajan beliili pozicidkat jelentenek. Ebben az
értelmezésben a nem és a faj tarsadalmi konstrualtsagardl szolo kijelentés 1ényege nem az,
hogy oksagi allitast tegyiink a nem ¢és a faj fogalmainak eredetérél, vagy hogy allast foglaljunk
a természet/nevelés vitaban, hanem hogy ezeket a kategoéridkat egy realista tarsadalmi
ontologian beliil helyezziik el. Ez politikailag fontos, mivel Haslanger szerint azaltal, hogy
elméletileg megismerjiik, hogyan illeszkedik a nem ¢és a faj a tarsadalmi viszonyok kiilénb6z6
struktaraiba, jobban felismerhetjiik a szisztematikus igazsagtalansag formait és kiizdhetiink
elleniik.

168 1 dsd Catherine A. MacKinnon, Feminizmus, marxizmus, modszer és dllam: SIGNS
(7515,1982).516

169 A szisztematikus erdszakrol lasd YOUNG, Supra 159. labjegyzet, 61-62. o. (1990).



Young a szisztematikus erdszak egy sajatos formajat a tarsadalmi elnyomads rendszereként
hatdrozza meg. Az elnyomott csoportok tagjai gyakran azzal a tudattal élnek, hogy
véletlenszerti, indokolatlan tdimadasoktol kell tartaniuk, amelyek alapja
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Az igazsagtalansagnak ez a formdja a személyes sérelem egyik tarsa -
megtagadja az egyes, papirokkal nem rendelkezé bevandorloktol az esélyt,
hogy meghatarozzak sajat tarsadalmi formacidjukat -, de egyben a tarsadalmi
igazsagtalansag egy sajatos formajat is képviseli. Ez egy hierarchikus
csoportviszonyt strukturdl a papirokkal nem rendelkezd bevandorlok és masok
kozott. A DDM fogalmi beszamoldja igy segit abban, hogy az adatolt
személyes jogsértések mintdi miért irjak Gjra a faj, nem, osztaly és nemzeti
szarmazas alapjan fennall6, mintazott egyenldtlenségek meglévd tarsadalmi
elrendezéseit. A jogi vizsgalatnak az adattermelés lakossagi szintli hatdsaira
valo Osszpontositdsa lathatova teszi, hogy a személyes jogsértés kockdzatai
nem véletlenszerlien oszlanak el, hanem a csoporttagsdg mentén zajld
hatalommegosztas meglévé  tarsadalmi  mintdin  keresztiil  keriilnek
meghatérozasra.'”

Roviden, azaltal, hogy a népességszintli hasonldsdgokat elnyomd ¢és
uralkod6 modon alakitja ki, majd hasznélja fel, az adatositas az elnyomo
kategoriaképzés osztalyozasi aktusait materializalhatja, amelyek maguk is
igazsagtalanok. Ez tarsadalmi dimenzioval egésziti ki a kormanyzatisag
személyes jogsértéseit. Az adatfikédcid nem csak azért igazsagtalan, mert az
adatok kinyerése vagy az ebbdl eredd adatkdzponti kormanyzas sértheti az
egyéni autonoémiat; az adatfikdcid azért is igazsagtalan lehet, mert sérti a
tarsadalmi egyenl0ség eszményét. A tarsadalmi informacidés kar igy a
potencialis igazsagtalansag egy tovabbi és alapvetd formajat jelenti, amely az
adatkormanyzasi jog szempontjabol relevans. A tarsadalmi igazsagtalansag
anyagi formainak az adatfikdcioban vald lokalizalasa segit abban is, hogy az
adateldallitdas fontos terepként jelenjen meg mas vitakban, amelyek arrol
sz6lnak, hogy miért lehetnek helytelenek a csoportelnyomast megvaldsitd
tarsadalmi folyamatok, és hogyan lehet ezeket felfogni €s a jogon keresztiil
kezelni.!”!

a csoporttagsag. Az er6szak tarsadalmi gyakorlata a tarsadalmi elnyomas reprodukalasat
szolgalja azaltal, hogy a csoportidentitas jelentésére helyezi a hangsulyt, és a csoporttagsag
jellemzG6jévé teszi az erbszak egy bizonyos formajatol vald félelem tapasztalatat. Catherine A.
MacKinnon kézismerten ezt az érvet képviseli a szexualitas tarsadalmi konstrukcidjaval
kapcsolatban a vagy hierarchikus viszonyain keresztiil. Ldsd MacKinnon, Supra note 168.

170 Lasd CHARLES TILLY, DURABLE INEQUALITY 8-9 (1998); YOUNG, supra note at 159,40-.
48 (amelyben Young az elnyomast a tarsadalmi csoportok allapotaként védi, amely az "egyes
emberek altal elszenvedett hatranyt és igazsagtalansagot" az adott tarsadalmi csoport
strukturalis helyzetébdl ereddnek jeloli meg, nem pedig "az egyik csoportnak egy masik altal
torténd tudatos és szandékos elnyomasat"). Lasd még Marilyn Frye, Oppression, in THE
POLITICS OF REALITY, 11 (1983) ("[Az elnyomas] az er6k és akadalyok olyan koriilzaro
struktaraja, amely egy csoport vagy emberkategoria mozgasképtelenné tételére és leszoritasara
torekszik").

' Lasd pl. , Issa Kohler-Hausmann, Eddie Murphy and the Dangers of Counterfacutal
Causal Thinking About Detecting Racial Discrimination, NW113. U. L. REV. 1163 (2019)(azzal
érvel, hogy a diszkriminacié jogi és tarsadalomtudomanyi modelljeinek alapjaul szolgald
diszkriminacié tarsadalomelmélete hibas elméleten alapul arrol, hogy a faj kategoriaja mire
utal, hogyan valt ki hatasokat a vilagban, és mit értiink alatta, amikor azt mondjuk, hogy
helytelen faji alapon fontos dontéseket hozni) ; Lily Hu, Direct Effects, PHENOMENAL WORLD
(2020. szeptember 25)), https://phenomenalworld.org/analysis/direct-effects
[https://perma.cc/GQZ7-CSUA]; MARTHA MINOW, MAKING ALL THE DIFFERENCE (1990);
YOUNG, supra note The 169.rich and



¢lénk vita folyik a politikai és tarsadalomfilozofiaban arrél, hogy a csoporttagsag megfeleld
figyelembevétele csoportalapi modszertant igényel-e az igazsagossag jellemzdinek
azonositasahoz, vagy pedig egy csoportalapi moddszertant az igazsagossag jellemzdinek
azonositasahoz.
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2. Tarsadalmilag hasznos adattermelés

A DDM lehetéséget kindl arra, hogy fogalmilag megkiilonboztessiik a
tarsadalmilag hasznos célokat szolgald adateldallitas céljait és prioritasait.
Ezaltal az adatkezelési jog szamdra szilard pozitiv menetrendet kinal, hogy
kiterjessze a kozérdekii adateldallitds meglévo gyakorlatat, amelyet a nyilvanos
elszdmoltathatosag, a célkorlatozasok és a titoktartdsi eldirasok erds formaival
valositanak meg.

a. A meglévo gyakorlatok kiterjesztése

A nyilvanos adatgyljtés és -felhasznalds régota kulcsszerepet jatszik az
allami jOlét intézményi irdnyitdsdban és a kdzhasznli tuddsmenedzsment mas
eseteiben. Az olyan kozegészségiigyi informacios rendszerek, mint az Egyesiilt
Kiralysdg nemzeti egészségiigyi adatdlloméanyai vagy a Veteraniligyi Hivatal
nyilt forraskéda elektronikus egészségiigyi nyilvantartd rendszere, a VistA,
elésegitik a magas szinvonalt kozegészségiigyi kutatast. !’ A Bureau of Labor
Statistics ¢s mas amerikai statisztikai hivatalok altal gy(jtott, az Egyesiilt
Allamok demografiai és gazdasagi tevékenységére vonatkozod statisztikak
felbecstilhetetlen betekintést nytjtanak az amerikai élet valtozé mintaiba. A
korményzas alapvetd feladata nem valdsulhatna meg az Internal Revenue
Service altal végzett tOmeges addzéasi adatgyljtés nélkiil, és a pénziigyi
szabalyozas sem valésulhatna meg az Ertékpapir- és Tozsdefeliigyelet altal
feliigyelt kozzétételi kdvetelmények nélkiil.

A kozjolét iranti elkotelezettséggel rendelkezd korményzas mindig is
megkivanja az egyensulyt a fontos - ¢és idonként nagyon személyes ¢&s
kovetkezményekkel jard - informacidk allampolgaroktdl vald gytjtésének
sziikségessége, valamint az elnyomas ¢és az indokolatlan kényszerités
kockazata kozott, amely a gylijtéssel egyiitt jar. Amint azonban ez a Feature
fentebb érvel, a kozfelligyelet hidnya nem jelenti az adatgyljtés potencialisan
kényszeritd ¢és karos hatasainak hianyat. A meglévd legjobb gyakorlatok ¢és az
adatkezelésre vonatkozd szamos proto-demokratikus javaslat ugyanis az
alabbiakat kinalja fel

alapl igazsagossagi elmélet folyamatban van. Ez az érdemi vita Osszetett és meghaladja ennek
a munkénak a kereteit, amely itt csupan a csoporttagsag és a kategoriakonstrukcio szerepének
fontossagat hatarozza meg az igazsagtalansag tarsadalmi folyamataiban szamos teoretikus
szamara (kozilik néhanyat fentebb idéztliink) annak megértésében, hogyan mikodik a
tarsadalmi igazsagtalansag, és igy mit kovetelhet meg az igazsagossdg a csoportok szamara
kvdzi a csoporttagsag tekintetében. Ldsd pl. LISA H. SCHWARTZMAN, CHALLENGING
LIBERALISM: FEMINISM AS POLITICAL CRITIQUE 1-4, 8-11 (2006) ("[R]ights should be seen
also as 'goals' that need to be sought after and achieved through structural changes in social
power structures."); Anderson, Comments, supra note 161; HASLANGER, supra note. 167.

172 A Veteraniigyi Minisztériumrol lasd PHIL LONGMAN, BEST CARE ANYWHERE 34-43
(2d ed. 2010). Lasd még Arthur Allen, A 40-Year 'Conspiracy' at the VA, POLITICO

(Mar.19,2017,7:56AMEDT ),

https://www.politico.com/agenda/story/2017/03/vista-computer-history-va-conspiracy-000367/
[https://perma.cc/6EA4-2ABG] (az elektronikus egészségiigyi nyilvantartas 1étrehozasanak és
karbantartasanak részletezése a VA-nal, és a VA rendszerét ugy jellemzi, mint amely "a
leghatékonyabb ¢és legnépszerilibb egészségiigyi nyilvantartasi rendszerek listajanak élén all").
A szerzd koszonetet és elismerést mond Chris Mortennek ezért a kivald példaért. Az NHS-rél
lasd: Data Sets, NHS (apr. 11,2021,:42 PM), https://digital.nhs.uk/data-and-information/data-


http://www.politico.com/agenda/story/2017/03/vista-computer-history-va-conspiracy-000367/

collections-and-data-sets/data-sets [https://perma.cc/B959-VQ2X].
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igéretes példak arra, hogyan lehet szildrd jogi védelmet elérni a tarsadalmilag
karos adateldallitassal szemben, mikdzben megdrizhetok az adateléallitas
tarsadalmi eldnyei.

Szamos proto-demokratikus adatkezelési javaslat és projekt 1étezik,
amelyekbdl inspirdciot merithetiink. Szamos javaslat célja, hogy a meglévo,
védett adataramlasok feletti nyilvanos irdnyitas és ellendrzés érvényesiiljon,
gyakran a nyilvanossag szamdra kotelezOvé tett hozzaférés vagy az ilyen
adatok kozkinccsé tétele révén, amelyeket a kozszféraban kell kezelni.!”® Az
egyik lehetéség az adatkezelésre vonatkozo jogszabdly, amely eldirja a
maganadat-szolgaltatd vallalatok szamara, hogy a nemzeti statisztikai
hivatalok szadmara (megfeleléen védett) hozzaférést biztositsanak a
maganadatkészletekhez a torvény vagy az ligynokség altal meghatarozott
eléirasok szerint.

Egy merészebb alternativa az olyan példdkra épiteni, mint a human
genomprojekt, hogy a kozhaszni, nem pedig a tulajdonosi haszonszerzés
érdekében egy nyilvanos adatkezelési hatosagot alakitsunk ki. Andrea Nahles,
a német szocialdemokraték kordbbi vezetdje egy nemzeti adattroszt 1étrehozasa
mellett érvelt, a digitdlis technoldgiai vallalatokat a gydgyszeripari
vallalatokhoz hasonlitva, amelyek korlatozott monopoliumot élveznek az
adataikra.!” Az ilyen adatok egy meghatarozott idészak utan visszaszallnanak
a kozszféraba, és egy kozalapitvany vagy fiiggetlen ligynokség kezelné dket a
kozjo szolgalatdban torténd felhasznalas céljabol.!”> Az Egyesiilt Kiralysagban
¢s Kanadéaban a kozadat-trosztokkel kapcsolatos lehetdségeket vizsgaltak meg,
mint a polgarok adatainak kollektiv kezelését, mint olyan nemzeti eréforrast,
amelybdl versenyképes technologiai iparagakat lehet fejleszteni.!’”® Barcelona
bevezetett egy polgari adatbazist.

173 Jathan Sadowski et al, Everyone should decide how their data are used - not just tech
companies, NATURE (July 2021), https://www.nature.com/articles/d41586-021-01812-3.
174 Andrea Nahles, Die Tech-Riesen des Silicon Valleys Gefiihrden den Fairen Wettwerb,

Handelsblatt,(Aug.13,2018,6:16AM ),
https://www.handelsblatt.com/meinung/gastbeitracge/gastkommentar-die-tech-riesen-des-
silicon-valleys-gefachrden-den-fairen-wettbewerb/22900656.html?ticket=ST-1298784-
UFP0G116nXOTSONp7y7W-ap5 [https://perma.cc/D5Q3-QKS2]

175 Lasd Evgeny Morozov, There is a Leftwing Way to Challenge Big Tech for Our Data.

Hereltls ,GUARDIAN

,(Aug.19,2018,12:59AMEDT ),
https://www.theguardian.com/commentisfree/2018/aug/19/there-is-a-leftwing-way-to-
challenge-big-data-here-it-is [https://perma.cc/9CKH-K86J]; Andrea Nahles, Die Tech-Riesen
des Silicon Valleys Gefdhrden den Fairen Wettwerb, HANDELSBLATT, (aug. 613,2018,:16
AM) ,https://'www.handelsblatt.com/meinung/gastbeitracge/gastkommentar-die-tech-riesen-
des-silicon-valleys-gefachrden-den-fairen-wettbewerb/22900656.html?ticket=ST-1298784-
UFPOG116nXOTSONp7y7W-ap5 [https://perma.cc/D5Q3-QKS2]; Hetan Shah, Use Our
Personal Data for the Common Good, NATURE (55672018) (a kozjo érdekében torténd
nyilvanos adatkezelés mellett érvel).

176 Dame Wendy Hall & Jerome Pesenti, Growing the Artificial Intelligence Industry in
the UK, UK DEP'T OF DIGIT .,CULTURE, MEDIA & SPORT & UK DEP'T FOR BUS., ENERGY &
INDUS.

STRATEGIA (4201715,. oktdber), https://www.gov.uk/government/publications/growing-the-
artificial-intelligence-industry-in-the-uk  [https://perma.cc/8CT3-8RB4] (adatmegbizasokat


http://www.nature.com/articles/d41586-021-01812-3
http://www.handelsblatt.com/meinung/gastbeitraege/gastkommentar-die-tech-riesen-des-
http://www.theguardian.com/commentisfree/2018/aug/19/there-is-a-leftwing-way-to-
http://www.handelsblatt.com/meinung/gastbeitraege/gastkommentar-die-tech-riesen-
http://www.gov.uk/government/publications/growing-the-

javasol a biztonsagos és kolcsondsen elonyds adatcsere javitasa érdekében). Ontario

adattrosztok elényeinek megvitatasat, és augusztusban nyilvanos konzultaciot inditott a
nyilvanossag véleményének 2020kikérésére.
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az adatkozosségek kezelésére, az adatkezelés demokratizalasara, mikozben az
adatinfrastruktardkat a demokratikus szerepvallalds elmélyitésére is
felhasznalja.!”’

Az ilyen javaslatok abban kiilonboznek az individualista propertaridnus
megkozelitésektdl, hogy nem terjesztik ki az egyéni jogokat az adatalanyokra,
mint a vallalati tulajdonban 1évé fogyasztdi adatok falakkal kortilvett
kertjeinek feltorésének modjat. Ehelyett az allampolgarok adatait olyan
kozforrasként (vagy infrastruktaraként) fogjak fel, amelyet a kdzirdnyitason
keresztiill és a kozcélok elémozditasa érdekében kell kezelni. Az ilyen
javaslatok eltérnek a méltosagteljes megkozelitéstdl is; a polgarok adataira
nem csak mint potencialis jogsértés targyara, hanem mint a polgérok
felhatalmazasanak potencidlis er6forrdsara adott jogi valaszokat is
eldmozditjak. Az olyan méltosagteljes irdnyitasi rendszerek, mint a GDPR,
meghatarozhatjék a jogsértés normait ¢s a kilépés utjait, de a nyilvanos adatok
irdnyitasdnak ezek a proto-demokratikus formai igéretes (€s nagyrészt, bar nem
mindig kiegészitd) kiegészitést kindlnak az adatinfrastruktara kdzcélu
felhasznalasara iranyulé allami kapacitas ndveléséhez és fejlesztéséhez.!”® Mas
szoval, az olyan irdnyitasi megkdzelités helyett, amely meghatarozza, hogy mit
nem tehetnek maganszervezetek a német, kanadai vagy barcelonai polgéarok
adataival, ezek az alternativ megkdzelitések azt vizsgaljak, hogy az adatok
mint kozforras mit tehetnek a német, kanadai vagy barcelonai polgarokért. Az
adattermelés altal lehetévé tett, nagymértékben Osszehangolt visszacsatoldsi
struktardk valoban 1j lehetdségeket kinalnak a koziranyitds €s a tarsadalmi
koordinaci6 szamara.

Nem minden, 0Uj kollektiv adatintézmények Iétrehozasat szorgalmazo
javaslat tervezi az adatkezelés hagyomanyosan nyilvanos formait. Masok az
¢let mas teriileteinek, kiilonésen a munkahelyeknek a demokratizalasara
iranyuld  erdfeszitések  részeként az  adattermelés  irdnyitdsanak
demokratizaldsara torekszenek. A munkaligyi aktivistak az aldbbiakat
dolgozzék ki

Lasd Ontario Launches Consultations to Strengthen Privacy Protections of Personal Data
(202013,. augusztus), https://news.ontario.ca/en/release/57985/ontario-launches-consultations-
to- strengthen-privacy-protections-of-personal-data [https://perma.cc/FHE9-5KPP]. A Nyilt
Adat Intézet egy kiemelkedé nemzetkézi nonprofit csoport, amely kormanyokkal és mas
szervezetekkel egyiittmiikddve dolgozik a nyitottabb adat-Okoszisztémak kialakitasan, és
(tobbek kozott) az Egyesiilt Kiralysag kormanyaval is egyiittmi{ikodott az adattrosztok
kutatasdban és megvalositasaban. Lasd: Open Data Institute, Data Trusts: Lessons from Three
Pilots (201915,. apr.), https://theodi.org/article/odi-data-trusts-report/ [https://perma.cc/9MEZ-
SMGA]; az adattrosztokrdl altalaban lasd Bianca Wylie & Sean McDonald, What Is a Data
Trust?, CIGI ONLINE (20189,. okt.), https://www.cigionline.org/articles/what-data-trust
[https://perma.cc/LBZ5-WANV].

177 EVGENY MOROZOV & FRANCESCA BRIA, RETHINKING THE SMART CITY:
DEMOCRATIZING ~ URBAN  TECHNOLOGY  27-29 (2018), https://rosalux.nyc/wp-
content/uploads/2021/02/RLS-NYC_smart_cities EN.pdf [https://perma.cc/Q99E-FKSA]
(részletezve Barcelona megkdzelitését a "varosi adatk6zosség" kiépitésére).

178 A GDPR altal biztositott méltosagteljes adatalanyi jogok kiegészitd tdmaszt
nyujthatnak az ilyen javaslatok altal eldiranyzott pozitiv adateldallitdshoz, de amint azt a
Waterorg példaban targyaltuk, az erés egyéni adatalanyi jogok kizarhatjak azokat. Szdmos
kommentator ugy véli, hogy az EU-ban javasolt adatkezelési torvény, amely az adatkezelés


http://www.cigionline.org/articles/what-data-trust

egyes kollektiv formainak alapjat képezi, sértené az érintettek alapvetd jogait az EU-ban, mivel
lehetéveé tenné az érintettek szamara, hogy az adataik feletti elidegenithetetlen jogokat az
adatintézményekre ruhazzak at.
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munkavallaloi adatgyiijtések a munkaltatok ndvekvé munkahelyi feliigyelete
ellen a munkahelyi elnyomas formainak nyomon kovetésével, valamint az
OSHA megsértésének és a bérlopasnak a dokumentalasaval, azzal a céllal,
hogy kozdsen targyaljanak arrdl, hogy az algoritmusok hogyan szabalyozzak a
munkahelyi életet.!” Mas sz6szolok alternativ, munkavéllaloi alapt
adatfolyamokat fejlesztenek ki, hogy jobban dokumentaljak az alapvetd
munkavallalok gazdasagi értékét €s hatasat, vagy hogy a munkavallaloknak
nagyobb lehetdséget adjanak termékeik ellatasi lancanak dokumentélasara és
nyomon kovetésére. '® Ezek a nem kormanyzati kollektiv alternativak
kiilonosen vonzoak lehetnek olyan helyeken és adatiramldsok tekintetében,
ahol az egyének nem biznak sem a maganvallalatokban, sem a kormanyzatban
a kollektiv érdekek védelmében. '¥! A maganadat-iranyitasi mechanizmusok
bizonyos kihivasokkal is szembesiilhetnek a demokratikus adatkezelés
eszményeinek megvalositasa soran. A magankezelOkre vonatkozd javaslatok
4ltaldban az érintettek egyéni jogainak Osszevonisival milkodnek.'®? Ezeket
gyakran ugy alakitjak ki, hogy csak azon érintettek érdekeit ismerjék el, akiktdl
az adatokat gytjtik, ahelyett, hogy figyelembe vennék azokat is, akikre az
adattermékeket felhasznalhatjak - és akiket

179 WECLOCK, www. weclock.it/about [https://perma.cc/lUBR7-TD5G] ("[WeClock] egy
olyan, a maganélet védelmét szolgalé modszert kinal, amely lehetdvé teszi a munkavallalok és
a szakszervezetek szamara a tisztességes munkaért folytatott harcot"); Lighthouse: A Guide to
Good  Data  Stewardship  for  Trade  Unions, https://lighthouse.prospect.org.uk
[https://perma.cc/63LY-D8X9]. A National Domestic Workers' Alliance a haztartasi
alkalmazottak szamara fejlesztette ki alternativ platformjat, hogy segitse a hazi takaritokat a
juttatasok megszerzésében, azaltal, hogy az iligyfelek szamdara platformot biztosit, amelyen
keresztiil hozzajarulhatnak a takaritd Alia-szamlalasahoz. A takaritok viszont az iigyfelek
kollektiv hozzéjaruldsait felhasznalhatjadk olyan juttatdsok megvasarlasara, amelyekre a
haztartasi alkalmazottak egyébként a térvény szerint nem lennének jogosultak. Ldasd Alia,
NATIONAL DOMESTIC WORKERS' ALLIANCE, https://www.ndwalabs.org/alia
[https://perma.cc/Z76C-9384].

180 La Alianza, NATIONAL DOMESTIC WORKERS' ALLIANCE,

https://www.ndwalabs.org/la- alianza [https://perma.cc/Q8PB-38FX]; lasd Katya Abazajian,
What Helps? Understanding the Needs and the Ecosystem for Support, MOZILLA INSIGHTS, 37-
38 (2021. marcius31,), https://foundation.mozilla.org/en/data-futures-lab/data-for-
empowerment/what-helps-the- ecosystem-for-needs-and-support [https://perma.cc/B2DZ-
BKTD]. Az Abalobi példaul hozzaférést biztosit a dél-afrikai halaszkozosségeknek olyan
adatokhoz, amelyek segitségével nyomon kovethetik, hol értékesitik a halukat, és kapcsolatot
teremthetnek az éttermekkel és mas vendéglatosokkal, akik megvasaroljak az allomanyukat; a
platformot a halaszati munkaszovetkezetek kezelik, amelyek kollektiv dontéseket hoznak a
platformmal kapcsolatban. /d.
181 A Morzilla éltal tobb, alternativ adatkezelési rendszert kidolgozo szervezet kiorében végzett
nemzetkozi felmérés szerint szinte minden valaszado azt sugallja, hogy a felhasznalok jobban
biznanak a tarsaik kollektivdjaban, mint sajat magukban vagy a kormanyzatban, hogy
megfelelden hasznaljak az adataikat. Lasd Abazajian, Supra note at 180,36.

182 The Global Partnership for Al, Enabling data sharing for social benefit through data
trusts, https://gpai.ai/projects/data-governance/data-trusts/ (az adattrosztok meghatarozasa: "az
adatkezelés egy olyan formaja, amely lehetdvé teszi az adateldallitok szamara, hogy egyesitsék
adataikat (vagy adatjogaikat), és megkdnnyitsék a felhasznalasi feltételek kollektiv
megtargyalasat a potencialis adatfelhasznalokkal, olyan fliggetlen vagyonkezel6kon keresztiil,
akiket erds vagyonkezelési kotelezettségek kotnek, olyan technikai, jogi és politikai



http://www.weclock.it/about
http://www.ndwalabs.org/alia
http://www.ndwalabs.org/la-

beavatkozasok keretében, amelyek megkonnyitik az adatok felhasznalasat és erds
biztositékokat nyujtanak a visszaélésekkel szemben"); ldsd még: Nesta, Data Trusts: A New
Tool for Data Governance, https://hello.elementai.com/rs/024- OAQ-
547/images/Data_Trusts EN 201914.pdf; Open Data Institute, Data Institutions,
https://theodi.org/project/rd-data-institutions/.
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ezért az adatgylijtés ¢és -feldolgozds modjat szabdlyozd feltételekhez is
megfeleld érdekiik fiizédik.'®?

Végiil, a megbizhatd nyilvanos adatgyiijtés és -kezelés meglévd formai,
mint példaul az amerikai népszamldlds €s annak statisztikai hivatalai, a
Kongresszusi Konyvtar, valamint az allami ¢és helyi Onkormanyzati
konyvtarak, altalanosabb adatkezelési testiiletekké bdvithetdk.!®* Az allami
statisztikai hivatalok és konyvtarak a kozjot szolgdlod felelds informaciod- és
tudasmenedzsment terén szakmai szakértelemmel rendelkeznek, és szigoru
célhoz kotottségeket, valamint magas szintli titoktartasi eldirdsokat tartanak
be.!®> Alternativ megoldasként a kozérdekii adatkezelés megvalosithaté a
tudomanyos kutatési igynokségek, példaul a National Institutes of Health és a
National Science Foundation, vagy az olyan kozintézmények, mint az
Elelmiszer- és Gyogyszeriigyi Hivatal, kibSvitett hataskorén keresztiil,
amelyek maér rendelkeznek nyilvanos adatokkal.!®¢ Ezek az {igyndkségek mar
rendelkeznek intézményi szakértelemmel az adatok kezelésében és a
tudoményos erdéforrdsok kozjo szolgalatdban torténd kezelésében. Bar egyik
sem tokéletes, mindegyikiik hosszi szakmai multra tekint vissza a kollektiv
tudas kozérdeki kezelésében.

b. A demokratikus adatok lehetdsége

Az adatgazdasdg a fogyasztodi vasarlasi preferencidkra és a tarsadalmi
hal6ézatokra vonatkoz6 informaciok tomeges gyujtését eredményezte, de
viszonylag keveset jarult hozz4 a hulladéktermelésrdl, a vizhasznalatrol vagy a
pénziigyi eszkdzokbdl szarmazé vagyon globélis dramlasarol folyd vitdkhoz.'®
A vallalatok sokat tudnak a fogyasztokrol, de a fogyasztok

183 A toront6i Waterfront "intelligens" kdrnyékének javasolt Waterfront elleni ngvekv polgari
aktivizmusra valaszul a Sidewalk Labs (az Alphabet, Inc. varosi innovacios leanyvallalata) egy
polgari adattrosztot javasolt, amely a kornyéken gytijtott varosi adatokat kezeli. A javaslat
tobbféle mddon is Osszevonta a gylijtésbdl és felhasznalasbol eredd tarsadalmi érdekeket,
leginkabb a felhasznalasi €s gyiijtési licencek dsszekapcsoldsaval, valamint az érzékenyebb (és
értékesebb) személyes adatok feletti tulajdonosi ellendrzés novelésével. Lasd Sean McDonald,
Toronto, Civic Data, and Trust, MEDIUM (2018. oktober 17.),
https://medium.com/@digitalpublic/toronto-civic-data- and-trust-ee7ab928b68
[https://perma.cc/XUR4-QWQR].

184 Jake Goldenfein, Ben Green, & Salomé Viljoen, Privacy Versus Health is a False Trade-
Off, JACOBIN (Apr. 202017,), https://jacobinmag.com/2020/04/privacy-health-surveillance-
coronavirus-pandemic-technology [https://perma.cc/VGO6W-YBUM]; JULIA LANE,
DEMOCRATIZING OUR DATA (2020); Jathan Sadowski et al, Everyone should decide how
their  data  are  used-not  just tech  companies, Nature  (July  2021),
https://www.nature.com/articles/d41586-021-01812-3.

185 U.S. Census Act, 13 U.S.C. §§ 8(b), 8(c), 9, 68 Stat. 1012 (1954); Eun Seo Jo & Timnit
Gebru, Lessons from Archives: Strategies for Collecting Sociocultural Data in Machine
Learning ,FAIRNESS ,LACCOUNTABILITY, ANDTRANSPARENCY ,
https://dl.acm.org/doi/pdf/10.1145/3351095.3372829 [https://perma.cc/8QQN-X366].

186 Amy Kapczynski és Christopher Morten, The Big Data Regulator, Rebooted: Miért és
hogyan hozhatja és kellene az FDA nyilvanossagra a vénykételes gyogyszerekkel és
oltoanyagokkal kapcsolatos bizalmas adatokat, CAL109. L. REV. 493 (2021).

187 V6. Liran Einav & Jonathan Levin, Economics in the Age of Big Data, SCIENCE346


https://medium.com/%40digitalpublic/toronto-civic-data-
http://www.nature.com/articles/d41586-021-01812-3
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még mindig kevés ralatdsuk van a vallalatok ellatasi lancaira, tulajdonosi
struktaraira és mikodési gyakorlatara. A munkavallalok fokozott feliigyeletnek
vannak kitéve a munkahelyiikon és az allaskeresési sziirési folyamat soran, de
viszonylag keveset tudnak a felvételi gyakorlatrol, a munkahelyi élet
mindségérdl, valamint a munkaltatok diszkriminacios és zaklatasi torténeteirdl.
A nagyobb elismerés biztositasa bdvitheti az adateldallitdas menetrendjének
meghatarozasaban relevansnak tekintett érdekek korét, és ezzel egyiitt az
adatinfrastruktirdk finanszirozasanak és fejlesztésének modjat. Roviden, az
adatok demokratikus lehetdségeinek felfogdsa nagyobb teret biztosithat a
prioritasok ¢és célok szélesebb korének, hogy motivalja az informacio
eléallitdsdnak modjat és okait. Ez nem csak azt eredményezheti, hogy a
fogyasztok altal preferalt adatok eldallitdsa csokken, hanem azt is, hogy a
tarsadalmilag hasznos adatok eléallitdsanak mas fajtai is elterjednek.

Amint a Waterorg példaja mutatja, a DDM erdsebb fogalmi alapot biztosit
az olyan adateldallitasi feltételek szamara is, amelyek kotelezd adatgytijtést
irhatnak eld, amennyiben az ilyen gyujtés céljai és feltételei a kollektiv
Onszantam legitim formaibdl szarmaznak, és legitim kdzcélokat szolgalnak. Ez
fontos kovetkezményekkel jar mas olyan kozreform-projektekre, amelyek
szinte biztosan az adatinfrastruktiurakra €s a polgarok adataira tdmaszkodnak.
Az alapvetd kozfunkcidkat szolgald adattermelés fogalmi megkiilonboztetése
¢és védelme kiilondsen értékes az olyan adatkezelési reformprojektek szdmara,
amelyek abbol a politikai allaspontbol indulnak ki, hogy a polgaroknak
allampolgari statuszukbol adéddan nem kevesebbet, hanem tobbet kell kapniuk
az allamtol.'8® A kozellatas a tarsadalmi eréforrasokkal kapcsolatos termeld és
elosztdé dontések meghozataldt teszi sziikségess¢ - olyan dontések
meghozatalat, amelyekhez a polgarok adatainak kellene (és valoszintileg kell
is) alapulniuk. A javak és szolgaltatasok - példaul az egészségligyi ellatas, az
oktatés, a lakhatés, a tiszta levego €s az édesviz - feleldsségteljes eldallitdsahoz
¢s elosztasahoz sziikséges adatinfrastruktirdkhoz bizonyos foku koételezd
polgari adatgyujtésre lesz sziikség, hogy az ellatast hatékonyan és igazsagosan
lehessen kezelni.

715,718 (2014) ("Az adataggregalasra szakosodott magancégek, mint példaul a
hitelinforméacios irodak vagy az olyan marketingcégek, mint az Acxiom, gazdag egyéni szintii
adatokat gyijtenek 0ssze gyakorlatilag minden haztartasrol"), Richard Henderson & Owen
Walker, BlackRock's Black Box: the

TechnologyHubofModernFinance ~ ,FINANCIALTIMES (Feb.

24, https://www.ft.com/content/5ba6f40e-4e4d-11ea-95a0-
43d18ec715f5 [https://perma.cc/STIA- FASW] (amely azt targyalja, hogy a BlackRock
technologiai platformja, az Aladdin "kozponti idegrendszerként miikodik a befektetési
menedzsment iparag szamos legnagyobb szerepldje szamara"). A BlackRock nem koteles
nyilvanossagra hozni, hogy a vildg hany eszkoze iil a rendszerben. Legutobb 2017-ben tették
ezt meg, akkor 20 billi6 dollarrdl szamoltak be; azota a BlackRock szamos 1j tigyféllel boviilt.
188 Elizabeth Anderson, How Should Egalitarians Cope with Market Risks? 9 THEORETICAL
INQUIRIES L. (2392008); lasd még Elizabeth Anderson, Common Property: How Social
InsuranceBecameConfused withSocialism, BOS .REVIEW

(July201625, ), http://bostonreview.net/editors-picks-us-books-ideas/elizabeth-
anderson-common-property [https://perma.cc/SAXG-UXR6] (a tarsadalombiztositas
kiilonbdz6 formainak leirasa, amelyeket az allamok biztositanak polgaraiknak).
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3. Demokratikus rendszerek és az érintettek egyéni jogai

A fenti vita ravilagit néhany kulcsfontossagli meglatasra a demokratikus
adatkezelés jogi menetrendjei és azok kozott, amelyek az egyénre szabott
adatok alanyi jogait helyezik el6térbe.

Eldszor 1s, a demokratikus rezsimek elmélete, amelyet ez a Feature
tamogat, agnosztikus az individualista rezsimek altal implikalt ontologiai
elkotelezettségek tekintetében, amelyek az adatokat "dologszerlinek" vagy
"személyszertinek" tekintik. Hosszu filozofiai (és jogi) hagyomdny van, amely
mind a tulajdont, mind a személyeket Ugy értelmezi, mint a tarsadalmi
viszonyokat alkot6 ¢és azok altal konstitudlt dolgokat. A demokratikus
kormanyzasi javaslatok az individualista javaslatoktdl abban térnek el, hogy az
informéciokhoz fiz6dé érdekek hova tartoznak, és az ebbdl a felfogasbol
kovetkezd jogi programokban.

A demokratikus korményzasi rendszerek példaul nyilvanvaléan nem
tagadjak meg fogalmilag azt az elképzelést, hogy az adatokat eszkozként
kezelik, sem azt, hogy az egyéneknek érdeke flizddik ahhoz, hogy ezeket az
eszkozoket hogyan allitjak eld és hasznaljak fel értékteremtésre (és tarsadalmi
karokozasra). Elutasitja azt az elképzelést, hogy az adatérték eldallitasahoz és
elosztasdhoz fliz6d6 tarsadalmi érdekeinket a tarsadalmi adatforrasokhoz
fiz6d6 egyéni tulajdonosi érdekekre redukalhatjuk. Ha az adatvagyont egyfajta
tulajdonnak kell tekinteni, a DDM-szamla tdmogatja azokat a kisérleteket,
hogy azt kozalapitvanyok vagy hasonlo tipusu koézds tulajdontt intézményi
megallapodasokon keresztiil szabalyozzdk, ¢és megkérddjelezi azokat a
kisérleteket, amelyek a kollektiv adatértékbodl egyéni jogi értékkdveteléseket
probalnak levalasztani. Azt a felfogéast is megkérddjelezi, hogy az emberek
adatértékkel kapcsolatos tarsadalmi érdekei pusztan a pénzbeli értékek
elosztdsdban jelennek meg: a kizsakmanyold adatkapcsolatok zsakmanyédnak
elosztasa nem egyenliti ki ezeket az adatkapcsolatokat.

Masodszor, vizsgaljuk meg az érintettek jogainak méltosagteljes felfogasa
altal tamasztott erdsebb (és jogilag jobban kidolgozott) kihivast. A
demokratikus kormanyzasi rendszerek nem utasitjak el azt az elképzelést, hogy
az egyéneknek méltdsagteljes érdekeik vannak az informécidokhoz. Azt az
elképzelést utasitja el, hogy ezen érdekek jogi védelme az érintett és az
adatgy(ijté kozotti vertikalis kapcsolatra redukalhatd.'®® Vegyiik példaul egy
termékenységet nyomon kovetd alkalmazas altal gytijtott adatokat, amelyek azt
sugalljadk, hogy egy személy (nevezzik Amynek) a terhesség elso
trimeszterében van. Tekinthetjiik méltosagsértésnek, ha egy reklamcég vagy
munkaltaté lefelé iranyuld hozzaférést kap az Amyre vonatkoz6 adatokhoz. De
Amy terhességének titokban tartdsdhoz fiz6d0 méltosagi érdekei attol
fiiggetlentil érintettek, hogy a vallalat a termékenységet nyomon kdvetd
alkalmazason keresztiil fér hozz4 Amy adataihoz, vagy pedig attol fliggetleniil,
hogy a véllalat olyan szolgéltatdssal szerzddik, amely elemzi Amy szdmos
relevans jellemzgjét, és abbol, amit Amy ismert terhes emberekkel megoszt,
arra kovetkeztet, hogy kilencvendt szdzalékos az esélye annak, hogy Amy a
terhesség els6 trimeszterében van. Amy-nek van egy

139 Fontos megjegyezni, hogy még egy kiterjedt demokratikus rendszerben is bizonyos, az



informacidhoz fiiz6dé méltdsagteljes érdekek jogosan az egyes érintetteket illetik meg. A
demokratikus adatrendszereknek példaul jogokat kell biztositaniuk az egyének szamara, hogy
a népességszintli tendenciakba betekintést nyujtod dsszesitett adatfeldolgozas soran ne lehessen
Oket kiemelni vagy ujra azonositani, valamint jogokat kell biztositaniuk az azonositas és
ellendrzés céljabol hasznalt egyedi biometrikus azonositokhoz.



74 TERVEZET [28-Nov-21

méltosagteljes érdeke a terhességi statuszat megismerni kivand emberekkel
szemben, de ez az érdek - mind Amy, mind a hozza hasonlok szdmara - a

crer

A demokratikus rendszerek azt is lehetévé teszik, hogy ugyanazon adatok
tekintetében felismerjiik (és eldontsiik) az egymdssal versengd méltosagi
érdekeket. Példaul Amy méltosagteljes érdekeinek kielégitése a terhesség elso
harmadara vonatkoz6 adatok gyiijtésének korlatozasaval fesziiltségben allhat
masok azon méltosagteljes érdekeivel, hogy informacios onrendelkezési
jogukat gyakorolhassdk - hogy megosszdk a terhességiik elsd harmadara
vonatkoz6 adataikat egy termékenységi alkalmazassal, hogy élvezhessék annak
szolgaltatasait.

De ahogy ez a Feature igyekezett megmutatni, az embereknek nem csak
méltosagteljes érdekeik vannak az informdacioval kapcsolatban, hanem
egyenlOségi érdekeik is. Ezek az érdekek a tdrsadalmi informdacios artalmakkal
kapcsolatos aggodalmakra utalnak: az embereknek kollektiv érdekiik van az
igazsagtalan tarsadalmi folyamatok ellen, amelyeket az adataramlasok
materializalhatnak, az ellen, hogy a digitalis élet feltételeként egymas
elnyomasénak projektjébe vonjadk be Oket, és az ellen, hogy olyan
adatkapcsolatokba keriiljenek, amelyek a csoporttagsag alapjan az uralom és az
elnyomas eseteit jelentik sajat maguk vagy masok szamara. Ha az
informécioval kapcsolatos Osszes relevans aggodalmat egyéni fizetési vagy
onrendelkezési igényként fogalmazzuk meg, az elrejti az egyenldséget szolgald
adatkapcsolatok  létrehozdsdhoz (és az elnyomas adatkapcsolatainak
kezeléséhez) flizodo kollektiv egyenldségi tarsadalmi érdekeket.

Az ilyen érdekek elismerésével a demokratikus adatrendszerek viszont
felfogjak a potencidlis (fogalmi és intézményi) fesziiltségeket az egalitariusabb
adatkapcsolatok és a szilard méltosagi informacids védelem elérése kozott.
Tekintsiik jra Amy terhességének elsd trimeszterére vonatkozd adatokat. A
méltosagteljes beszamolo kifejezheti, hogy a vallalatok vagy munkaltatok ezen
informéciokhoz vald hozzaférése megsértené Amy kivaltsdgos viszonyat az
érzékeny informacidkhoz. De az adataramlas relacios beszamoldja azt is
megragadja, hogy miért olyan érzékeny ez az informacio.

Amy adataramlasat kiilondsen érzékenynek taldlhatjuk, mert jelentésége
miatt egy relevans csoportidentitds konstitudlasat jelenti - annak egy
kulcsfontossagii aspektusat materializadlja, hogy mit jelent (jogilag ¢és
tarsadalmilag) a "nd" statuszanak betdltése ebben a sajatos torténelmi
kontextusban. '°° A ndiesség tarsadalmi konstrukcidjanak része a korai
terhesség vitatott jogi és tarsadalmi terepe.'”! A korai terhességrél szold

ismereteket kozvetitd adataramlasok Amyt erre a teriiletre hozzak.

190 Az érvelés kedvéért feltételezzilk, hogy Amy ndként azonositja magit. De
természetesen olyan emberek is teherbe eshetnek, akik nem ndként azonositjak magukat. Az
ezen adatfolyam 4altal materializalt tarsadalmi kapcsolat még érzékenyebbnek ¢és
jelentésebbnek tekinthetd abban az esetben, ha Amy nem néként azonositja magat.

191 A korai terhesség tarsadalmi allapota itt is nemcsak a ndiesség tarsadalmi jelentését
tipizalhatja €s hatarolhatja el, hanem leirhatja a varandos, de nem ndként azonositott emberek
allapotat is. Ilyen esetekben a korai terhesség allapota valdsziniileg még inkabb jogilag és



tarsadalmilag vitatott.
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terep. Ez viszont kiszolgaltatottd teszi 6t a tarsadalmi elnyomds bizonyos
formainak, e kategoridhoz vald tartozas alapjan. Ez befolyasolhatja vagy
korlatozhatja az altala hozott dontéseket (beleértve az olyan érzékeny és
vitatott dontéseket, mint a terhesség megszakitdsa), amelyek szorosan
kapcsolddnak ahhoz, hogy a jogi, kulturdlis és tarsadalmi intézmények hogyan
konstrualjak és kondicionaljadk a ndiességet. Osszefoglalva, a korai
terhességgel kapcsolatos adataramlasok érzékenyek és iranyitast igényelnek,
mivel ezek az aramlésok segitenek a nemi, nemi €s termékenységi tarsadalmi
viszonyok materializlasdban - ¢és attol fliggben, hogy ezeket az
adataramlasokat hogyan szabalyozzak, sulyosbithatjak vagy csokkenthetik e
viszonyok egyenldtlen feltételeit.

Masképp fogalmazva, az adatiramldssal kapcsolatos szdmos intuicio,
amelyet jelenleg a méltosagteljes érdekek nyelvén vetitenek, valdjaban sok
koze van az adatiramlds azon képességéhez, hogy kiemelkedd tarsadalmi
kapcsolatokat materializaljon. A terhességi adatok példaul azért érzékenyek,
mert a "terhes nok" torténelmileg elnyomott tarsadalmi kategoria. A
"macskékat kedveld voroshajuak" adatdramlas valoszinlileg sokkal kevesebb
(és sokkal kevésbé jelentds) jogi érdeket érint, mivel a "macskakat kedveld
vordshajuak" nem olyan tarsadalmi kategoria, amely torténelmileg az uralom
révén konstitualodott.

A téarsadalmilag artalmatlan és a tarsadalmilag kovetkezetes kategoridkat
alkotd adatiramladsok megkiilonboztetés¢hez, valamint a tarsadalmi
egyenlOségi és az egyéni méltdsagi érdekek kozotti kiillonbségtételhez (és az
ezek kozotti dontéshez) azonban olyan atfogd adatkezelési mechanizmusokra
van sziikség, amelyek képesek felfogni ezeket a kiilonbozoé érdekeket a
népesség szintjén.

A demokratikus korményzasi rendszerek eltérnek az individualista
alternativaktol azaltal, hogy elismerik az informaciotermeléshez fiz6do
(lakossagi szintli) érdekek sokféleségét, és normativ elméletet adnak a
kozottiik vald dontéshez. Az igazsagtalansagra vonatkoz¢ allitasok, amelyek az
individualista reformprogramokat motivaljak, fontosak, de hidnyosak. Ha
ezeket az érdekeket az adattranzakcioban az adatalanyok egyéni jogaira
redukaljuk, akkor az érdekek rovidre zarulnak, és nem értjiik meg, hogy mas
érdekek mikor iitkozhetnek és idonként feliilirhatjak ezeket az érdekeket.

KOVETKEZTETES: AZ ADATKEZELES FELADATANAK ATIRANYITASA

Ha az adatkezelés célja a digitalis gazdasagban a lakossagi szintli érdekek
figyelembevétele, akkor az informacios karok eltéré jogi felfogasara (és az
ezekre adott jogi valaszokra) lehet sziikség. Ez nem jelenti azt, hogy az
igazsagtalansag nem fordulhat eld a vertikélis kapcsolatok mentén is -
eléfordulhat, és meg is torténik. De amint azt a II. rész megéllapitja, az
emberek egymashoz vald viszonyanak sziikségessége nyomadst gyakorol a
vertikalis kapcsolatokat strukturdlo cserefeltételekre; a lakossdgi szintl
horizontalis érdekek szambavétele tehat az igazsagtalansdg e formainak
kezelése szempontjabol is relevans.

Ezutan a III. rész megmutatja, hogy az adatkezelés elméletei, amelyek az



informécios kar individualista felfogdsabol szarmaznak, nem képviselik a
tarsadalmi
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az adattermelés hatasai az adattermelés altal létrehozott, a népességet athatd
horizontalis kapcsolatok eredményeként. Az ilyen elméletek tehat nem tudnak
foglalkozni azzal, hogy ezek a hatdsok milyen mdédon okozhatnak kart, és azzal
sem, hogy hogyan lehetne ezeket a hatdsokat ugy strukturalni, hogy kozos
elényokkel jarjanak. Ez moddszertani korlatot és ismeretelméleti hidnyossagot
jelent, mivel az informécids kar ilyen fogalmai nem nyujtanak megfeleld
eszkozoket az adatfelmérés 4ltal okozott karos tarsadalmi hatdsok
azonositasara ¢és kezelésére.

A Feature altal kinalt koncepcionalis beszamol6 az adatok relacionalitasat
helyezi el6térbe, ami az adatkezelés feladataval kapcsolatban néhdny hasznos
atrendezddést eredményez. ElOszor is, tisztazza, hogy a tarsadalmi
egyenldtlenség nem az igazsagtalan adatgylijtés mellékterméke, hanem
Onmagaban is az adattermelés soran felmeriild igazsagtalansag. Ez az
adatkezelés kudarcanak masfajta diagnoézisat alapozza meg. Eszerint az
adatkezelés nemcsak azért lehet helytelen, mert manipuldlja az embereket,
hanem azért is, mert az altala létrehozott vagy megvaldsitott tarsadalmi hatdsok
sértik az egyenldségi normakat. Gazdasagi folyamatként az adatfikacio
tisztességtelen vagyoni egyenldtlenséghez vezethet, ami sérti az igazsagossag
elosztasi eszményeit. Tarsadalmi folyamatként az adatositds a tarsadalmi
hierarchia olyan formait reprodukalhatja és erdsitheti fel, amelyek sértik az
igazsagossag kapcsolati normait.

A népességszintll érdekek tulstilya az adattermelésben azt jelenti, hogy az
adatpolitikai gazdasdgban az egyén cselekedetei sziikségszerlien olyan
egyenldtlen modon hatnak masokra, amelyekre nincs kozvetlen befolyasa,
gyakran Ujrateremtve vagy sulyosbitva a csoportidentitds mentén miikodd
tartds egyenlétlenségeket.!? Ez lényegében demokratikus kérdéseket vet fel:
kompromisszumokat kell kotni az egymassal versengd €s olykor normativ
szempontbol eltéré érdekekkel rendelkezd embercsoportok kozott. Ezért az
adatfelmérés nemcsak a személyes jogsértés kockazatira vonatkoz6 személyes
allitasokat sziil, amelyek a személyes rendezést igazoljak, hanem a tarsadalmi
hatasok kockazatara vonatkozd, a politikai rendezést igazold populacios szintli
allitasokat is.

Az adatok jogilag rendezetlen statusza egyszerre jelent kihivast és
lehetdséget: kihivast a digitalis ¢életbdl fakadd igazsagtalansagok kezelésére, és
lehetdséget arra, hogy kisérletezziink azzal, hogy a jog milyen tarsadalmi
rendezéseket hozhat 1étre valaszul. Az adatkezelés tavol all attol, hogy olyan
terepet kinaljon, amelyen a magéanpiaci rendezés formait vagy szik polgari
szabadsagjogi koveteléseket lehet ujra bevezetni, az adatkezelés hiheté modon
visszaszerezheti az ¢€let szférait a maganiranyitastol, €s 1) alternativak
kidolgozasat kezdheti meg.

192 TILLY, 170. labjegyzet; YOUNG, 159. labjegyzet; Nick Couldry és Ulises A. Megjias
egy érdekes beszamolot kinal, amely az adatok tarsadalmi kapcsolatat a gyarmatositd €s a



gyarmatositott ~ viszonyaként  elmagyarazza, egy olyan  beszamolot, amelyet
"adatkolonializmusnak" neveznek. Lasd Couldry & Meijas, supra note Error! Bookmark not
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