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Diskurzus és hegemonia a politikai elemzésben

Az elmult években szamos igéretes megkozelités sziiletett a szakpolitikai elemzés kritikai
szemléleti elvégzésére.! Nevezetes példak erre a kritikai diskurzuselemzés (Fairclough
2013), a kulturadlis politikai gazdasagtan (Sum 2009; Jessop 2010), a diszkurziv
institucionalizmus (Schmidt 2011; 2015), valamint olyan tudésok, mint Colin Hay (2002),
Maarten Hajer (1995; 2006) és Frank Fischer et al (Fischer et al. 2015). Bar ezek a
megkozelitések kiilonboznek egymadstdl kutatasi fokuszuk és ontologidjuk egyes részei
tekintetében (nyelv vs. gyakorlatok, kritikai realizmus vs. posztstrukturalizmus, materialis
viszonyokként értelmezett tarsadalmi struktara vs. diszkurziv viszonyokként értelmezett
tarsadalmi struktura stb.), néhany alapvetd ontologiai €s episztemoldgiai feltételezésiik
mégis kozos (Wullweber, 2018). Ahelyett, hogy a kozpolitika-alkotast semleges
folyamatnak tekintenénk, amelyben a kiilonb6zd szerepldk a tarsadalmi, gazdasagi vagy
politikai problémak megoldasara a létezd javaslatok kozott probaljak megtalalni a legjobb
megoldasokat, a kritikai megkozelitések e folyamatok konfliktusos jellegét emelik ki. Azt
javasoljak, hogy a szakpolitikai folyamatokat ugy értelmezziik, mint egyes szakpolitikai
megkozelitések eldmozditasaért és megvaldsitasaért folytatott kiizdelmet masokkal
szemben. Ezen tilmenden e megkdzelitések koziil sokan a politikaalkotds szemantikai

szempontjaira 6sszpontositanak. A kdvetkezd kérdésekkel foglalkoznak

! Szeretnék koszonetet mondani Marieke de Goede, Jacob Torfing, Kees van der Pijl és Loren Samlowski
nagyon hasznos megjegyzéseikért. Halas vagyok a névtelen biralok nagyon inspirald és részletes
visszajelzéseiért is.
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hogyan jonnek létre bizonyos jelentések és képzetek, miért érvényesiilnek, €s hogyan

rezonalnak a meglévd hierarchidkra és hatalmi viszonyokra (Fischer/Gotweiss 2012).

A kozigazgatdsi politikaelemzés e cikkben felvazolt diskurzuselméleti kerete a
politikaeclemzés  mas  kritikai ~ megkdzelitéseihez  csatlakozik, de  Laclau
hegemoniaelméletébdl indul ki (Laclau/ Mouffe 1985; Laclau 1990a; 1996a; 2005).2
Emellett erdésen tamaszkodik Antonio Gramscira (1971) is. Mas megkdzelitésekkel
ellentétben a politikaelemzés diskurzuselméleti megkdzelitése megkonnyiti azoknak a
nyelvi és nem nyelvi artikulacidknak a vizsgalatat, amelyek egyes politikai intézkedéseket
masokkal szemben legitimdlnak. Hangstlyozza a stratégiai artikulacidés gyakorlatok
jelentdségét a tarsadalmi valosdg eldallitasaban. A jelentés- ¢és igazsagkonstrudlés
konfliktusos folyamatainak, valamint az uralkod6 politikai gyakorlatok érvényesitésére,
megvaltoztatasara vagy atpolitizalasara iranyuld kisérletek elemzése képezi a vazolt
megkozelités hazai teriiletét. Ez magaban foglalja azon erdfeszitések feltarasat, amelyek
bizonyos politikdkat ugy artikuldlnak, mint amelyek kizarolag a kozjohoz kapcsolddnak,
mikdzben kizarjak az alternativ politikakat, valamint azon stratégiakat, amelyek bizonyos
politikdkat nélkiilozhetetlennek ¢és alternativa nélkiilinek 4llitanak be. Egy ilyen
diskurzuselméleti politikaelemzésben a hegemonia kategoridja all a kozéppontban, amely a

politikai folyamatokban a beleegyezés és az erd kozotti kdlesonhatést vizsgalja.

Howarth és Griggs (2012; Howarth 2009) mar felvazolta az elsd fontos 1épéseket egy ilyen
szakpolitikai elemzés felé. Megkozelitésiik azonban nagyrészt absztrakt ontoldgiai szinten
marad.’ Laclau hegemoniaelméletének ugyanis még nincs megfelelé operacionalizalasa* a
politikaelemzés teriiletén.> Az a tény, hogy az absztrakt ontologiai kategéridk nem
fordithatok le konnyen konkrétabb fogalmakra, megneheziti a felhasznalasukat ebben a
kontextusban. Ennek eredményeképpen az elmélet alkalmazisahoz sziikséges atfogd
fogalmi keret még mindig fejletlen. E cikk célja, hogy tovabbfejlessze a politikaelemzés
diskurzuselméleti megkdozelitésének eszkoztarat. A kovetkezdkben tehat nem a hegemonia
¢s a diskurzus fogalmanak 0j elméleti vazlata vagy egy konkrét empirikus esettanulmény
vizsgalata kovetkezik, hanem inkdbb egy fontos 1épés Laclau elméletének a
politikaelemzés kontextusaban valdé operacionalizalasa felé. Hozzajaruldsnak szanjuk
ahhoz a vitdhoz, amely a politikaelemzés kiillonb6zé megkozelitéseinek erdsségeirdl és
gyengeségeirdl, valamint azok operacionalizalasardl szol (Howarth 2009; Jessop 2010;
Fairclough 2013).

2 Els6sorban a Laclau 4ltal kidolgozott elméleti koncepcidkra tdmaszkodom. A kozods kiadvanyon (Laclau/
Mouffe 1985) kiviil Mouffe munkait itt nem veszem figyelembe.

3 Lasd azonban Griggs/ Howarth 2007; Glynos/ Klimecki/ Willmott 2007. 2015.

4 Az operacionalizalas kifejezést itt tag értelemben hasznéljuk, hogy leirjuk azt a folyamatot, amelynek soran
absztrakt ontologiai kategoriakbol kozépszintii fogalmakat alakitunk ki annak érdekében, hogy lehetdvé
tegyiik és megkonnyitsiik e kategoriak alkalmazasat az empirikus elemzésben.

> Bar nagy mennyiségli kivalo szakirodalom létezik, amelyben a hegemonia és a diskurzus elméletét
alkalmazzak, amikor a fogalmak operacionalizalasardl van szo, kiilongsen a politikai elemzés esetében,
szinte minden ilyen tanulmany nagyon absztrakt marad (pl. Howarth/ Norval/ Stavrakakis 2000; Howarth/
Torfing 2005; Glynos/ Howarth 2007; Norval 2007; Stavrakakis 2007).



A cikk absztrakt megfontolasokbol kiindulva, amelyeket 1épésrdl 1épésre konkrétabban
fejlesztenek ki az operacionalizdlds megkonnyitése érdekében, a kovetkezOképpen halad:
Az elsé rész felvazolja a hegemonia posztstrukturalista fogalmat. A hegemodnia
gramscianus megkozelitésének és az egyetemesség fogalmanak targyaldsaval kezdddik.
Ezt kovetéen ezeket az absztrakt kategdridkat operacionalizaljuk posztstrukturalista
szempontbol. A cikk ezutdn a hegemon projekt fogalmat és a kozjohoz vald viszonyat
vizsgalja, az ezt kovetd részben pedig az atfogd politikai struktarat rétegzett
diskurzusképzédményként keretezi. Miutan kib6viti azt a gondolatot, hogy ahhoz, hogy
egy adott projekt hegemon legyen, egy altalanos fenyegetéssel szemben egy kozos johoz
kell kapcsolodnia, a cikk a kozds jo fogalmat vizsgélja, és kifejti, hogy egy ilyen elképzelt
egyetemesség hogyan valhat el korabbi konkrét tartalmatol olyan stratégiai artikulacidok
révén, amelyek annak felépitésével €s modositasaval jarnak egyiitt. Azzal hivja fel a
figyelmet a stratégiai artikulaciok kérdésére, hogy felveti annak lehetdségét, hogy az
1smétlédod artikulacids mintdkat analitikusan a stratégia kiilonb6z6 csoportjai ala soroljuk.
A kiilonb6zo stratégiai klasztereket annak vizsgalata példazza, hogy az eurddvezet
valsaganak uralkodd kormanyzasa hogyan kapcsolddott a megszorito politikakhoz. Végiil a
cikk a hegemonia kiilonb6z6 vektoraira tesz javaslatot a hegemon diskurzusok kiilonb6zo

formacioinak értékelése érdekében.

A hegemonia posztstrukturalista koncepcioja

A posztstrukturalista hegemoniaelmélet szerint a hegemoniaért folytatott kiizdelem minden
tarsadalom kozponti jellemzdje, és a hegemonia mint ontologiai kategoria "meghatarozza
azt a terepet, amelyen egy politikai viszony ténylegesen konstitudlodik" (Laclau 2000a,
44). Az elmélet a gramscianus felfogasban gyokerezik, miszerint a hegemoénia azon a
képességen nyugszik, hogy egy csoport sajatos érdekeit tarsadalmi-gazdasagi €s politikai
struktiraként univerzalizalja (Gramsci 1971, 181). Gramsci szerint az uralkodd csoport ugy
koveti érdekeit, hogy mas csoportok ezeket az érdekeket kozos vagy altalanos érdekeknek
tekintik. Ebbdl a szempontbdl nézve a hegemodnia az uralkodok aktiv beleegyezését és
jovahagyasat foglalja magiban. Gramsci mar tisztaban volt az identitasok
konstruktivitasaval. A  katarzis kifejezésében - amely meglepden kozel all a
kormanyzatisag fogalméhoz, amelyet késébb Foucault alkotott meg - benne rejlik annak
megértése, hogy a szubjektumok a hegemodn folyamatokon beliil konstrualédnak (Gramsci
1971, 366-367). Ennek megfeleléen a hegemoénidért folytatott kiizdelem 1j (kollektiv)
identitasok eldallitdsat vonja maga utan. Mi tobb, ez egyben, s6t, olykor mindenekelott az
irasaiban érvelt. A hegemon kollektiv akarat nem a valddi érdekeik elidegenitésével
szembesiti az alanyokat. A hegemonia tehat nem annyira kiilsé és korlatozo tarsadalmi
struktira, mint inkabb produktiv hatalmi viszony: "[a hegemoénia] a szabadsag eszkozévé,
egy Uj etikai-politikai forma létrehozasanak eszkdzévé és 1) kezdeményezések forrasava
alakul at" (Gramsci 1971, 367).



A politikaelemzés diskurzuselméleti megkozelitéséhez sziikséges pontositani azt az
altalanos fogalmat, hogy a hegemonia a partikularitds és az egyetemesség kozotti
kapcsolatra utal. Egy bizonyos partikularitds, példaul egy tdrsadalmi vagy gazdasagi
probléma vagy valsag lekilizdésére iranyuld konkrét politikai program ugy artikulalodik,
mint egyetemes megoldas ¢€s a tarsadalom kozos javat. Egy ilyen egyetemes kozjo azonban
nem létezik: "Mindig lesz egy rés a tartalom, amely egy bizonyos ponton megtestesiti a
tarsadalom teljességre vald torekvését (az ontikus tartalom), és ez a teljesség mint olyan
kozott, amelynek nincs sajat tartalma (az ontologiai rész)" (Laclau 2000b, 196). Ez egy
elképzelt egyetemesség, amely hegemonnd valik. Stratégiai artikulaciok révén ez a jelzd
hajlamos elvesziteni partikularitasat - tendencidzusan levalik kordbbi specifikus
tartalmarol, hogy a teljesség, azaz egy egyetemesség, egy kozos jo megtestesitdjéve valjon
(Laclau 2000c, 304).° A hegemon projektek igy vagy Gigy mindig kiilonb6z6 kozds javakra
hivatkoznak, amelyeket politikai programokba forditanak. Mas szdval, csak azért, mert az
egyetemes ¢érdek egy lires tér - mivel nincs eldre adott egyetemes érdek -, lehetséges, hogy
ezt a teret hegemon kiizdelmekkel toltsiik ki. A pénziigyi valsag idején példaul a bankok
adomillidardokkal — torténé megmentésének sziikségességét a pénziigyi rendszer
stabilitdisanak megoérzésére mint egyetemes ¢érdekre vald hivatkozéassal legitimaltak
(Wullweber, 2019a).

A kiilonbozé szereplok torekedhetnek egy hegemdn projekt eldmozditisara, és
megprobalhatjak biztositani, hogy sajat érdekeik egy kivaltsagos szakaszban bekeriiljenek
ebbe a projektbe. A politikai elemzés szempontjabol fontos figyelembe venni mindazokat a
tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis és egyéb erdforrasokat, amelyekkel ezek a szerepldk
rendelkeznek hegemoén projektjiikk elémozditdsa érdekében. A hegemén dinamika
er6forrasok jellege és a csoportkonstellacié adhat némi tampontot a szereplok erdsségeire
¢és gyengeségeire, végsO soron az artikulacios stratégiak sikere donti el, hogy egy hegemoén
projekt érvényesiil-e. A hegemoén projektet a hegemon projekt sikeressége hatdrozza meg.
A hegemonia fogalma "azt hangstlyozza, hogy a hatalom hogyan miikddik, hogy kialakitsa
a tarsadalmi viszonyokrdl alkotott mindennapi felfogasunkat, és hogyan hangszereli azokat
a modokat, amelyekkel hozzajarulunk (és reprodukaljuk) ezeket a hallgatolagos és rejtett
hatalmi viszonyokat" (Butler 142000,). Ez nem jelenti azt, hogy bizonyos szerepldk és
politikai csoportok ne profitdlndnak jobban a diskurzusformalds adott formajabol, mint
masok. Eppen ellenkezleg, és gyakorlatilag definicioszertien, egy adott hegemonia egyes
szereplOk érdekeit jobban kifejezi és lefedi, mint masokét. De nem a szerepldk - maguk a
hegemon erdk - hegemonok. Sokkal inkabb a koznapi ész bizonyos eleme (Gramsci 1971,
419-425), egy vilagnézet, egy tarsadalmi viszony, vagy altalanosabban egy meghatarozott
tér-idobeli  diskurzusalakzat valik hegemoénna. Végill a hegemoénia kényszeritd
intézkedéseket von maga utan. "A kényszerités pancélja védi" (Gramsci 2631971,).

Ahogyan a tarsadalom is antagonisztikus konfliktusokon alapul,

¢ A kozj6 mindig egyetemes jelentéssel bir. Maskiilonben nem lenne k6z6s.



a hegemonia a kényszeritésre van oltva. Az alternativakat azonban nem lehet teljesen
eltorolni. Ezen alternativak nyomai - a tarsadalmi viszonyok politikai gyokerei - tovabbra
is jelen vannak, és a jovOben valamikor Ujra aktivalodhatnak. Ebbdl kovetkezik, hogy
minden hegemoénia csak iddbeli strukturalodds, még ha egyes formai hosszabb idén

keresztiil fenn is maradhatnak.

Hegemonikus projektek és diskurzusformaciok

A politikaelemzés diskurzuselméleti megkdzelitése azon a feltételezésen alapul, hogy a
politikai és a tarsadalmi - azaz a képlékenyebb és vitara nyitottabb, valamint az
intézményesiilt teriiletek kozotti kiilonbségtétel nem allandd vagy objektiv. Ehelyett a
hegemon kiizdelmek tiikr6zddése, amelyek meghatarozzak, hogy mit kell politikai vagy
altalanos kozjonak tekinteni. Ebbdl kdvetkezik, hogy a tarsadalom tarsadalmi struktiréja
nem egy természetes folyamat, hanem torténelmileg elézményes tarsadalmi kiizdelmek
eredménye: "[A]z intézményesiilés radikalis aktusaibol éll, amelyek a politikai hatarok
kidolgozasat és a befogadds és kizards vonalainak meghuzasat foglaljak magukban"
(Howarth 2009, 310, dolt betiivel az eredetiben). E folyamatok eredményeként rétegzett
tarsadalmi, politikai és gazdasagi struktarak jonnek Iétre, amelyekben kiillonbozo
rétegekben iiledeznek a diskurzusok. Az iiledékképzddés kifejezés Husserltdl szarmazik, és
a tarsadalmi cselekvések és jelentések politikai gyokereinek lathatova valasara utal. Minél
inkabb leiilepedik egy diskurzus, annal inkabb stabilizalodnak és magatol értetédonek
tekinthetOk a tarsadalmi jelentések és gyakorlatok, és annal nehezebbé valik a valtozas. Az
tiledékképzddés nem passzivan torténik, hanem olyan politikai kiizdelmek kdvetkeztében,
amelyek az egyes érdekek univerzalizalasara torekszenek. A politikai mezd természetesen
tobbdimenzids, a rétegek kozott keresztbe-kasul Osszekapcsolodd kapcsolatokkal és
csomopontokkal. Raadasul a rétegek nem is teljesen rogzitettek. Rendszeresek az

eltolodasok és az elmozdulasok.

A politikaelemzés diskurzuselméleti megkozelitése annak vizsgalatat jelenti, hogy a
tarsadalmi ¢és politikai viszonyok hogyan valtoznak vagy szildrdulnak meg egy
érdekvezérelt folyamaton keresztiil és azon beliil: "Ha egy ilyen struktura fennmaradasa a
kimondésatol fiigg, akkor a kimondés helyén kell feltenni a folytonossag kérdését" (Butler
191997,). Az elemzés alapegységei a (verbalis €és nem verbdlis) artikulaciok. Az
artikulaciot olyan gyakorlatként értelmezziik, amely értelmes elemek kozotti kapcsolatokat
hoz létre vagy Ujraszabalyoz, és amelynek lehetséges eredménye a jelentések eltolodasa
(Laclau/ Mouffe 1051985,). A diskurzus egy adott kérdéssel kapcsolatos artikulaciok -
vagyis a cselekvés és a nyelv - Osszességét tiikrozi, amelyek az egyének észleléseit,
gondolkodasi folyamatait és gyakorlatat alakitjak. A diskurzus e koncepcidja szerint a
cselekvés és a jelentés szorosan Osszefligg. A hegemon artikuldcio a politikai artikulacid
egy specialis formaja (Laclau/ Mouffe 1985, 141). A puszta politikai artikulacidkkal
ellentétben a hegemon artikulaciok ugy fejezédnek ki, hogy azt implikaljak



tobb, mint egy konkrét kovetelés vagy igéret. Azt allitjak, hogy amint a hegemon kovetelés
teljesiil, egy sor mas kovetelés is teljesiilni fog; vagy még inkabb, hogy a hegemon
kovetelés teljesitése kiilonbozd politikai programokon keresztiil kdzvetleniil a kozjohoz
vezet. Ennek megfeleléen a hegemon artikuldcid mas politikai artikulaciok sokasagat
foglalja magaban (Laclau/ Mouffe 1411985,). A hegemoén stratégidk diskurzust vagy
projektet konstrudlnak, vagy stabilizdlnak egy mar 1étez6, hegemoén modon strukturalt
diskurzust vagy projektet (lasd még Howarth 310)2009,. Ezek az igazsdg tagabb
horizontjaba agyazodnak,

azaz rétegzett diskurzusformaciok. A kiilonb6z6 hegemon artikulaciok egymassal verseng6d
hegemon projektek részeként igyekeznek kitdlteni a kozjo fogalmat. Az eurodvezeti valsag
kontextusdban a megszoritasok az egyik legfontosabb kérdésnek szamitanak (Blyth 2013).
A megszorito politikdkat az eur6zdona stabilitasdnak garantalasa és végso soron a gazdasagi
valsdg megoldasa érdekében wvalljak. A konkrét politikdk kozé tartozik a rugalmas
munkaszervezés eldsegitése (kevesebb munkavédelem, nagyobb bérrugalmassag ¢és
hatarozott idejii munkaszerzddések), a koltségvetési hiany csokkentése, a kozszféra
leépitése, a tarsadalombiztositasi juttatdsok massziv csokkentése, az alacsony bérii
munkakorok 1étrehozasa, az allami tulajdon privatizacidja és a jovedéki adok emelése. A

megszoritdsok tehat hegemon artikulacidként fogalmazhatok meg.

A tarsadalmi leiilepedés - az uralmi viszonyok természetessé valdsa - magaban foglalja az
ismétlésen keresztiil torténd szokasképzodés folyamatat. Az ismétlés ennek megfeleléen
minden hegemdn mivelet része (Butler 2000, 39-41; Wullweber 2016). Ha bizonyos
hegemon artikulaciokat egy bizonyos idon keresztiil ujra és jra artikulélnak, akkor azok
hegemon projektekkeé vélhatnak. Egy hegemodn projekt "olyan feliiletként funkcional,
amelyre a kizokkentések ¢s a tarsadalmi igények beirhatok" (Laclau 1990b, 63; Torfing
1999, 151-152). Ha sikerrel jarnak, "a reprezentacio uj terét" (Laclau 1990b, 61) alkotjak,
¢s jelentésrendszereket konstrualnak és stabilizdlnak. Ez politikai programok ¢és politikai
napirend megfogalmazasat vonja maga utan, amely e sajatos hegemon projekt egységesitd
elveként funkcional (Bertramsen 1991, 110). Ebbdl kdvetkezik, hogy egy hegemoén
projektben szamos olyan szerepld vesz részt, akik képesek voltak egy adott tarsadalmi,
gazdasagi vagy politikai problémahoz valé sajatos megkozelitésiiket egy altalanos politikai
programba atiiltetni. A legtobb esetben a politikai program mar kompromisszumot jelent a

kiilonbozo szereplok kozott.

A tarsadalmi gyakorlat és a hegemon kiizdelmek torténelmileg specifikus diskurzusokba,
azaz torténelmileg specifikus struktardkba, logikakba ¢és szabalyokba 4gyazodnak
(Howarth/ Stavrakakis 2000, 2). A diskurzusképzodés kifejezés egy ilyen viszonylag stabil
tér-idébeli strukturat jelol, beleértve a tarsadalmi rend altalanos fogalmait és értékeit
(Laclau/ Mouffe 1985, 105, Laclau 2000c, 284). A kifejezés minden tarsadalom kontingens
¢s diszkurziv alapjat emeli ki, ahol a jelentés mar nem szabadon lebeg, hanem nagyrészt
rogziilt. A lehetOségek horizontja korlatozott. A sikeresen stabilizalt diskurzusalakzat

ahhoz hasonlit, amit Gramsci térténelmi tombnek nevez (Gramsci 366)1971,. Ez egy



konkrét, kontingens terméke



torténelmi  artikulaciokat, amelyek a hegemén kiizdelmek soran alakultak ki
(Laclau/Mouffe 1990, 111). A diszkurziv tér, amely mindig mar részben strukturalt,
szelektiv. moddon folyamatosan befolydsolja a diszkurziv elemek folyamatos
atrendezOdését, azaz a szabalyozas vagy atrendezddés egyes formai kivaltsdgosabbak
masoknal. Mindazonaltal a koherencia mindig korlatozott és tétova.

A tarsadalom tarsadalmi rendje nem alakithat6 &t egykonnyen mas tarsadalmi renddé a
tarsadalmi matrixba mélyen beivodott hatalmi viszonyok miatt. igy az iiledékes viszonyok
bizonyos stabilitast, azaz id6beli folytonossagot mutatnak. Ebbdl kovetkezik, hogy egy
tarsadalom tarsadalmi szerkezete nem semleges. Ennek megfeleléen a diskurzusképzddés
minden forméja a leiilepedett - és ezért tobbé-kevésbé tartdés - cselekvések és
rutinizalodéasok kiilonbozo rétegeit foglalja magaban. Ebbdl a perspektivabdl nézve semmi
értelmes nem létezik a diskurzusokon kiviil.” Legal4dbbis bizonyos mértékig ezek az id6beli
stabilizaciok a torténelmi erdviszonyokat tiikrozik.

Hogyan valik valami hegemoénna

Az, hogy a kiilonb6z0 politikak, mint egy hegemon projekt részei, képesek-e hegeménna
valni, attol fliigg, hogy a fOszereplok mennyire hatékonyan tudjak kezelni a lehetséges
ellentmondasokat és ellentéteket, és sikeresen kezelik-e a hegemon projektet folyamatosan
fenyegetd zavarokat. Az allamigazgatési szervekhez intézett ismétl6do kovetelések, hogy
valtoztassak meg politikdjukat, a hegemon szakadas jelét jelenthetik. Ha a hegemon projekt
foszereploi nem foglalkoznak az ilyen kovetelésekkel, a szakadékok kiszélesedhetnek.
Ennek eredményeképpen a kiilonb6z6 kovetelések egy ponton ellenhegemon
egyenértékliségi lancot alkothatnak. Amikor az egyenértékiiség ellen-hegemon lancolata
egyre nagyobbra nd, elérheti azt a szintet, amikor meghaladja és képviseli a korabban
elszigetelt és kiilonalld koveteléseket. Ebbdl adédoan fennall a lehetdsége annak, hogy a
konkrét diskurzusmezo kettévalik, és ellenhegemon mozgalmak alakulnak ki (Laclau 2005,
77- 83). A hegemoOn projekttel szembeni altalanos 1égkor ekkor megvaltozhat. Ahhoz, hogy
egy hegemodn projekt érvényesiilni tudjon, ugy kell artikulédlodnia, hogy a szubjektumok,
szereplok ¢és relevans erdk sokasdga azon a feltételezésen alapuljon, hogy a projekt
megvalositasa elofeltétele a (képzeletbeli) kozjo elérésének. Ebbdl kovetkezik, hogy egy
bizonyos ponton minden hegemon projektnek sziiksége van egy specidlis jelzére, mint a

médiumra, amely

7 A hely nem teszi lehetévé, hogy itt részletesen targyaljuk a targyak extradiszkurziv jelentésével
kapcsolatban felmeriilt szamos félreértést. Ahogy Laclau és Mouffe mar érvelt: "Annak a ténynek, hogy
minden targy a diskurzus targyaként konstitualodik, semmi kdze ahhoz, hogy létezik-e a gondolkodason
kiviili vilag [...]. Nem azt tagadjak, hogy [...] a targyak a gondolkodason kiviil 1éteznek, hanem azt a
meglehetdsen eltérd allitast, hogy a targyak [értelmesen] targyakként konstitualhatjak magukat a keletkezés
barmely diszkurziv feltételén kiviil" (Laclau/ Mouffe 1985, 108). A legfébb és legmakacsabb tévedés az a
tendencia, hogy a nyelvészetet Osszekeverik a szemantikdval, és a helyes allitast, miszerint a nyelv
birodalman kiviil is létezik jelentés, Osszekeverik a helytelen allitdssal, miszerint a jelentések a
diskurzusokon kiviil is 1éteznek. A posztstrukturalista elmélet szerint a diskurzusok alkotjak azt a terepet,
ahol a targyak, események, szubjektumok, identitasok, szamok stb. jelentést kapnak.



reprezentacio, amely csomopontként szolgal, és "egyesit egy adott mezdt, konstitudlja
annak identitasat" (Zizek 1989, 95). A jelentésnek ezeket a csomdpontjait "f6" vagy "iires"
jelz8knek nevezziik.® A mesterszignifikatorok eldallitisa és konstrualasa elengedhetetlen a
hegemonia megteremtéséhez (Wullweber, 2015). Ennek megfeleldéen minden
diskurzuselméleti szakpolitikai elemzésben elengedhetetlen annak vizsgélata, hogy egy
hegemoén projekt a kiilonb6zé szakpolitikai programjaival mar egy mesterjeloléhoz
kapcsolodik-e, léteznek-e konkurens mesterjeloldk, vagy egy mesterjelold van-e
kialakuloban. Tovabba, a hegemodn projektnek altaldban, és a fjelzonek kiillondsen, pozitiv
viszonyban kell allnia a (hegemon) kozjoval a szoban forgd diskurzusformacion beliil
(Torfing 152).1999,

A stratégiai artikulacidk a politikai folyamatok fontos részét képezik. Ezek jelzik a
kiilonbozdé diszkurziv elemek kozotti kapcsolatok 1étrehozasara tett kisérleteket. A
stratégiai artikulaciok a valdsdg megszervezésének modjai. Ritkan létezik azonban egy
atfogo stratégia vagy egy hegemon projektet védd bizonyos csoport egyetlen érdeke. A
politikai elemzésben ehelyett kiillonbozo és gyakran egymdsnak ellentmond6 érdekeket és
stratégidkat talalunk. Réaadasul egyes, a hegemdn projekt alapjaul szolgaldé vagy ahhoz
kapcsolodd diskurzusok nem szandékolt mellékhatdasokat eredményezhetnek, példaul
azaltal, hogy mas szereplok kiilonb6z6 kontextusokban atveszik, artikulaljak és szétzilaljak
Oket.

A hegemon stratégiak az artikulaciok sajatos formai, amelyek megerdsitenek,
elémozditanak ¢és/vagy stabilizdlnak egy hegemdn projektet. A hegemodn stratégiak
fogalma olyan tudatos és tudattalan gyakorlatokra utal, amelyek egy diskurzusformaciot
stabilizalnak (vagy destabilizdlnak).” Mivel azonban meglehetésen nehéz kongruens és
kiilonallo stratégiat taldlni, a politikaclemzés feladata olyan mintdzatok azonositasa,
amelyekben olyan mintdk vannak, amelyeket Wittgenstein csaladi hasonlosagoknak nevez
(Wittgenstein  1953). E megfontolasok fényében azt javaslom, hogy az ismétlodod
artikulaciés mintdkat analitikusan bizonyos stratégia-klaszterek ald lehet sorolni. Egy
stratégiai klaszter olyan stratégidkat foglal magaban, amelyek nem azonos, de hasonlo
formaban ismétlodnek, és egy hegemon projektet tdmogatnak a hozza tartozd konkrét

politikai programokkal.

Altalanossagban elmondhatd, hogy a hegemoén stratégiak erdsithetik a kozjohoz vald
viszonyt, gyengithetik a negativ asszociaciokat, azaz a hidnyhoz val6 pozitiv viszonyulast,
vagy a hegemon projekt alternativait tendenciozusan elképzelhetetlenné teszik. Két alapelv
van: a kiilonbség viszonyanak artikuldldsa és az egyenértékiiség viszonyanak artikulalasa.

Mig az elsd

8 Laclau a "fojelz8" és az "lires jelzd" kifejezéseket szinonimaként hasznalja (Laclau és Mouffe 2001: xi;
Laclau 2005: 217). A tovabbiakban a mesterjelzé kifejezést részesitem elényben, mivel az iires jelzd
fogalma gyakran vezet zavarba, amikor azt feltételezziik, hogy az iires jelzd értelmetlen lenne. Ezzel
azonban azt sugalljak, hogy a jelz6t tendenciaszeriien kiliresitették a partikularitasabol, hogy képes legyen
univerzalis jelentdségre szert tenni.



° Az érdekek és stratégidk fogalma nem feltétleniil racionalista és haszonelvii szubjektumot feltételez (lasd
még Laclau 1990b, Laclau/ Zac 1994).



novekvd komplexitashoz vezet, az utdbbi a politikai tér egyszerlisodését eredményezi
(Laclau/ Mouffe 1985, 130; Laclau 2005, 70).

Diskurziv stratégiak a szakpolitikai elemzésben

A kovetkezOkben kiilonb6z0 stratégiaklasztereket javaslok, amelyek a szakpolitikai
folyamatok értékelésére hasznalhatok: (a) egy f0 jelzd artikuldcioja; (b) stratégiai
hatarhuzas; (c) az egyenértékliség artikulacidja; (d) a legitim kiilonbség stratégiai; (e)
antagonista stratégidk; (f) az egyenértékiiségi lanc stratégiai kiterjesztése; (g) a
kényszerités stratégiai; és (h) ellen-hegemon stratégiak. Azt javaslom, hogy ez az elemzési
eszkoztar a diskurzuselméleti politikai elemzés elvégzéséhez sziikséges legfontosabb
stratégiak koziil néhanyat ragadjon meg. A kovetkezOkben ezeket a stratégiaklasztereket
vazolom fel, és annak elemzésével példazom Oket, hogy miként konstitudlodott a

megszoritasi politika az eurodvezeti valsag kormanyzasanak raison d'étatjaként.

A pénziigyi valsag soran, 2007-t6l kezdédden az eurdpai bankrendszer nagy részét olyan
kozjonak fogadtdk el, amelyet rendkiviili politikdkkal és a nemzeti koltségvetések
addssagterhének novelésére vald rendkiviili hajlanddsaggal kellett megmenteni, tobbek
kozott hatalmas gazdasagélénkitési tervek kidolgozasaval, ugynevezett rossz bankok
l1étrehozasaval, bankmentd programok finanszirozasaval és allami garanciak nyujtasaval a
hitelekre. Az ebbdl ered6 magas allamaddssag negativ koltségvetési egyenleghez vezetett
(Aglietta 2012, 17-18). Az eur6zéndban az az artikuldcié érvényesiilt, hogy a magas
koltségvetési hiany biztonsagi problémat jelent az Ovezet szadmara; tovabba, hogy a
gazdasagi biztonsagot csak rendkiviili megszorité intézkedésekkel lehet elérni, amelyek
részben torténelmileg egyediilalld mértékiiek és kiterjedésiieck voltak (IMF 2010). A
fentieckben vazoltak szerint a megszoritdsokkal kapcsolatos kiillonbozd politikak
analitikusan hegemon projektként fogalmazhatok meg.'® A megszoritasok eldmozditasanak
¢s érvényesitésének legjelentdsebb szerepldje az Eurdpai Bizottsdg, az Eurdpai Kozponti
Bank és a Nemzetkdzi Valutaalap alkotta tigynevezett trojka. De szamos mas fontos
szerepld is van: példaul az eurdcsoport, amelynek tagjai az euréovezet pénziigyminiszterei,
az Eurépai Stabilitdisi Mechanizmus képviseldi, valamint allamfok, elsésorban

Németorszag, Franciaorszag és - a Brexitig - az Egyesiilt Kiralysag allamfoi.

(a) A mesterjelzok stratégiai artikulacidja: Ahogy fentebb emlitettiik, a hegemon projekt
magja egy f0 jelz6. Emiatt a mesterjelzok gyakran kdzponti helyet foglalnak el a politikai
elemzésben (Schirrmacher 2001). De egy mesterjel6l6 nem egyszeriien csak 1étezik. Olyan

jelzd sem létezik, amely 6nmagaban véve mesterjelzd lenne. A mesterszignifikatorok a

10" Azért hangsulyozom itt az "analitikusan" kifejezést, mert analitikus szempontbdl nem szamit, hogy a
hegemon projektet célzottan épitik-e fel, vagy hogy a kiilonb6z6 politikdk koherensen csoportosithatok-e
hegemon projektként anélkiil, hogy sziikségszeriien feltételeznénk a projektben vald tudatos részvételt az
(6sszes) érintett szerepld részerdl.



létezése, mert kiilonbozo tarsadalmi erdk kiizdenek a kozérdek és a kozjo képviseletéért.
Stratégiai artikulaciok révén bizonyos partikularitdsok univerzalitassd, azaz f6 jelzokké
alakulnak at.!! Az eur66vezet valsaganak korméanyzasa soran a strukturdlis reformok és a
koltségvetési konszolidacio jelzoi olyan {6 jelzOként szolgéalnak, amelyek egységesitik a
megszoritasi projektet. Emellett a gazdasagi recesszid egyetemes fenyegetése is erds
negativ egyetemes jelzéként szolgal (Eurdpai Bizottsag 2013). Az artikulaciok a valosag
megszervezésének modjai. A megszoritasi projekt szorosan kapcsolddik az eurdpai
gazdasagi és pénziigyi stabilitdishoz mint az eurdovezet koézos javahoz. Az olyan
hianykapcsolatokat, mint példaul a megszoritasok €s a folyamatban 1évo recesszio, vagy a
novekvd munkanélkiiliségi rata és a ndvekvd addssaghanyad kozotti kapcsolat,
ellensulyozni kell (példaul azzal az érvvel, hogy a megszorit6 intézkedéseknek idébe telik,

amig hatasuk lesz).!?

(b) A stratégiai hatarrajzolas olyan artikulacidkat foglal magaban, amelyek az
egyenértékiiség lancolatat felfeszitik, és bizonyos elemeket kizdrnak ebbdl a lancolatbol.
Ez egy olyan stratégia, amely olyan elemeket artikuldl a diskurzusokon beliil, amelyek
hegemon moédon teljesen kiilonbozének vannak bedllitva. Ez azzal az allitassal jar, hogy
bizonyos elemeknek (pl. politikdk) semmi koze sincs mas elemekhez (pl. politikai
eredmények, mint példaul a munkanélkiiliség stb.). Laclau ezt a fajta kiils6ségességet
tarsadalmi heterogenitasnak nevezi (2005, 139-156). A hatarvonalak meghtzdsanak
uralkod6 artikulacidéi azt allitottak, hogy az olyan orszagok, mint GoOrogorszag,
Spanyolorszag és Portugalia magas allamadossaganak semmi koze a pénzpiaci valsaghoz,
az abbol eredd gazdasagi valsaghoz és a nemzeti mentdintézkedésekhez (Mahnkopf 2012,
474-475). A helyzetet ehelyett inkabb allamadossag-valsagként kezdték el dbrazolni. A
pénzpiaci valsag és az allamaddssag-valsag kozotti hatarvonalak meghuzéasa meglehetdsen
sikeres volt. Még az olyan allamokat is, mint Spanyolorszdg, amelyek kordbban
(Németorszaggal ellentétben) megfeleltek az Eurdpai Stabilitasi és Novekedési Paktum
kritériumainak, koltségvetési fegyelemre intették (Young/ Semmler 2011). Ehhez az
artikulacidhoz kapcsolodott egy masik hatarhuzas, amely sikeresen allitotta, hogy minden
orszag kiilon-kiilon felelés a sajat gazdasagi problémadiért (az eurdpai transzferunid

iranyéaba valo terelésre iranyulo allitadsokkal szemben).

(c) Az egyenértékiiség klaszteres artikulacioja olyan stratégiakbdl all, amelyek kiilonb6zo
kérdések vagy igények kozotti egyenértékiiséget fejeznek ki. 2008-ban és 2009-ben,
miutdn az amerikai masodlagos jelzaloghitel-valsdg globalis pénziigyi piaci valsagot
idézett eld, az eurdovezet szinte valamennyi kormanya osztotta azt a meggy6z0dést, hogy
nincs mas valasztds, mint a legfontosabb bankok megmentése és a pénziigyi piac

stabilizalasa. Az egyik leger6sebb

! Bizonyos mesterjelzdk elterjedtségére nincsenek oksagi magyarazatok. Inkabb a politikaelemzés feladata,
hogy meghatarozza azokat a konkrét okokat és tér-idobeli diskurzus-konstellaciokat, amelyek bizonyos
mesterjelzok kialakulasdhoz és érvényesitéséhez vezettek.

12 Az biztos, hogy a munkanélkiiliségi rita nem egy extra-diszkurziv feltétel. Eppen ellenkezbleg, a



munkanélkiiliség jelentése, meghatarozasa és szambavétele, valamint a munkanélkiiliségi ratat bemutatd
szamitasok ¢és statisztikak teljes mértékben a diszkurziv teriileten beliil helyezkednek el.



Az e politikak legitiméalasara szolgald artikulaciok kozott a pénzpiaci valsag és a nagy
gazdasagi vildgvalsag kozotti egyenértékliség lancolatdnak  megalkotdsa  volt
(1929Eichengreen 2015).

Ez a klaszter magaban foglalhat olyan stratégidkat is, amelyek a potencialisan
antagonisztikus igények vagy artikulaciok kozotti egyenértéktiség artikulalasara
iranyulnak. A potencidlisan antagonisztikus artikulaciokat integralja a hegemoén projektbe.
Differencialtan kezeli 6ket, mindegyiket a tobbitdl elszakitva (Laclau 2005, 73). E stratégia
révén a kritikus artikulaciok integralédnak a hegemon taborba - latszolag mindenki egy
irAnyba htz. A kiilonbségek elmosodnak, és az egyenértékiiségeket kiemelik.!> Ennek
eredményeképpen a politikai diskurzus stratégiailag leegyszerlisodik. Ez azon a
hozzaallason alapul, hogy nincsenek "valodi" kiilonbségek, csak fokozatos kiillonbségek; és
ezek a fokozatos kiilonbségek egyszertien csak kozvetitést igényelnek. A kritikai
artikulaciok bevondsa mégis kétélii dolog: Egyrészt stabilizdlja az egyenértékiiség
hegemoén lancolatat. Masrészt maga a lanc is valtozhat e folyamat sordn belathatatlan
modon. Ez végsd soron a hegemon lanc destabilizdcidjdhoz is vezethet. Az
egyenldtlenségek elleni kiizdelemre iranyuld kovetelések és a Nemzetkdzi Valutaalap
(IMF) éltal el6irt megszoritod politikdk kozotti egyenértékiiség artikulacidja egy ponton a
megszoritd politikak destabilizacidjdhoz vezethet, tekintettel a népek kozotti ndvekvod
egyenlOtlenségre, kiilondsen azokban az allamokban, ahol merev megszoritd6 programok

vannak érvényben (Financial Times 2016a).

(d) A legitim kiilonbség megfogalmazasa egy masik csoportot alkot. Ezek a stratégidk a
mar meglévd antagonisztikus hatarok athagasara irdnyulnak. Egy antagonisztikus lanc
bizonyos elemeit kioldjak ebbdl a lancbol, és fokozatosan integraljadk Oket az
egyenértékiiség hegemon lancéba. A potencidlisan antagonisztikus kovetelések egyszerti
ellentmondasokka - legitim kiilonbségekké - valnak a hegemdn projekten beliil. Az
eurdovezeti valsdgban a legitim kiilonbségek stratégidi a gazdasagpolitikai dontéshozatali
folyamat megnyitasat jelentették a makrogazdasagi politikak keynesidnusabb forméja vagy
az Eurdpai Kézponti Bank (EKB) nem konvenciondlis monetaris politikaja felé. Ez tortént
példaul akkor, amikor az EKB nullara csokkentette a kamatlabat, ¢s Mario Draghi, az EKB
elndke igéretet tett arra, hogy "mindent megtesz az eur6 megérzéséért" (Financial Times
2012). Az EKB allamadossag-vasarlasi terve (mennyiségi lazitds) és az Ugynevezett
europai beruhdzasi terv szintén engedményeket jelent a keynesianusabb jellegli
koveteléseknek.

Az ilyen stratégidk nemcsak azaltal erdsitik a hegemon projektet, hogy lehetdvé teszik a
kritikus hangok meghallgatasat, hanem azaltal is, hogy a kritikus szereploket a szoban
forgd projekt aktiv részévé teszik. Ezzel megakadalyozzak, hogy tovabbi kritikus erdket
mozgositsanak. Ez megint csak nem egyoldalt folyamat, tekintve, hogy a hegemon projekt

is valtozhat. Sok

13 Példaul a Gordgorszag adossagkonnyitési programjainak masodik korére vonatkozd kovetelésekkel,



amelyekhez az eurdcsoport 2012-ben hozzajarult. A tervet 2014-ben kellett volna végrehajtani. Az errdl
$z616 dontést azonban az eurdcsoport idokdzben elhalasztotta (2018Stournaras 2016).



esetekben a kritikus szereplok bevonasa azt jelenti, hogy engedményeket kell tenni
ezeknek az Uj partnereknek. Egy bizonyos ponton azonban - amikor példdul az EKB
monetaris politikdja nagyrészt kimeriil - ezek a fejlemények olyan problémat jelenthetnek,
amely aldassa a megszoritasi projekt lényegét. Minél ellentmondasosabba valnak ezek a
politikdk, anndl instabilabba valik a megszoritasi projekt. A legitim massag stratégiai
ugyanis nem léphetnek til egy bizonyos kritikus ponton, példaul a hegemoén projekt
magjanak megkérddjelezésével (a megszoritdsi projekt magjat a neoliberalis strukturalis

reformokhoz és a koltségvetési konszolidaciohoz kapcsolodo politikak alkotjak).

(e) Az antagonista stratégiak a diszkurziv mezd ellentétes taborokra valod szétvalasztasat
jelentik a hegemén struktira stabilizéldsa érdekében (Laclau 1371999,). A
posztstrukturalista hegemoniaelmélet azon a feltételezésen alapul, hogy a tarsadalom
konstitutivan megosztott. Az antagonisztikus ellentétparok 4altal képviselt radikalis
kiviiliseg éppen az identitasok stabilizalasanak lehetoségét jeloli ki. Ezek az
antagonisztikus megosztottsigok potencidlisan minden tarsadalmi szférat athatnak,
mikdzben egyetlen antagonizmus sem a priori fontosabb vagy dominansabb a tobbinél
(Laclau 1996b, 53). Az eur6zdna valsaganak kormanyzasa soran egy sajatos antagonizmust
konstrualtak: egyfeldl a koltségvetési fegyelemmel, takarékossaggal és keményen dolgozo
emberekkel rendelkezé orszagokat allitottak szembe a kiegyensulyozatlan 4allami
koltségvetéssel, semmittevéssel és a lehetdségeiken feliil €16 emberekkel jellemezhetd
orszagokkal (Stanleya 2014; Kutter 2014). Ezek az erdteljes €s stratégiai artikulaciok a
diszkurziv mezd antagonista taborokra vald felosztasahoz vezettek. Az antagonisztikus
megosztottsag kiillondsen 2015-ben, a baloldali gérdég kormany, a trojka €s az eurdcsoport

kozotti targyalasok soran valt nagyon nyilvanvalova.

A posztstrukturalista perspektivabol nézve azonban nem létezik objektiv antagonizmus.
Még ha a kutatasi teriilet antagonista taborokra is oszlik, az antagonista hatar - a hatarvonal
menete - ritkdn teljesen azonos minden szempontbdl. Az antagonista tdbor(ok) mindig tobb
lesz(nek), mint a hegemon erd egyszerii ellentéte(i). A politikai elemzéshez ezért nem
egyetlen antagonista hatart kell keresni, hanem tudataban kell lenni azoknak a kiillonb6z6
perspektivaknak, amelyekbdl a kiilonb6zé antagonizmusok feléplilnek. Elemzo6i
szempontbol az antagonista hatarok jelenléte a stabil hegemdn diskurzus jele lehet. Ennek
oka, hogy - mint fentebb jeleztiik - a hegemdén projektek nem rendelkeznek pozitiv
identitassal. Sajat hosszu tavua l1étezésiik biztositasa érdekében sziikségiik van egy radikalis
kiviilallas megkonstrudlasara. A megszoritasok projektjének radikalis kiviilallasat olyan
fenyegetések jelzik, mint a gazdasagi recesszio, az ipari szektor versenyképtelensége és a

lasst vagy csokkend gazdasagi novekedés.

(f) Az ekvivalencia-lanc stratégiai kiterjesztése azt jelenti, hogy a hegemodn lancba (tobbé-
kevésbé vitathatatlan) sajatossagokat valasztunk ki és illesztiink be. Minél jobban bdviil a
lanc, anndl nagyobb stlya van a konkurens projektekkel szemben. Ugyanakkor egyre

instabilabba valik, mivel a novekvd komplexitas miatt egyre nehezebbé valik a



kiilonb6z6 artikulaciokat egyiitt (Laclau 2005, 75). Az eurdovezeti valsdgban a megszoritd
politikdk szorosan kapcsolddnak az arstabilitashoz. Az arstabilitasi politikdk, amelyek a
deflacio és a magas inflacio elleni fellépést egyarant jelentik, a megszoritdé politikakkal
egyliitt az eurddvezet stabilitdsanak garancidjaként jelennek meg. Tovabba az arstabilitas és
a inkabb keynesidnus irdnyultsdgi beruhazasi tervek ugy vannak megfogalmazva, mint
amelyek ellentétesek egymadssal.

(g) A kényszerités stratégidi: Az eurdovezetben a megszoritd intézkedések betartdsara vald
kényszeritésnek nagy jelentdsége volt (€s van ma is). Ahhoz, hogy pénzt kapjanak az
Eurépai Stabilitdsi Mechanizmusbol (ESM), az orszagoknak bele kellett egyezniiik a
merev koltségvetési politikdkba (Europai Tanacs 2011; Eurdpai Parlament/ EU Tanacs
2013). Az olyan politikdk és megallapodasok, mint a hatos csomag, a kettes csomag, a
kéltségvetési paktum €és az europai szemeszter bevezetése garantaltak a koltségvetési
feligyeletet. Ez a keret a kényszerités elemeit jelentette, a tagallamokat a megszoritd
politikak betartasara kényszeritette. Ily modon az eurddvezet valsaganak kormanyzasa erds
megszoritd intézkedéseket tartalmazott, gyengitve az allamok fiskalis politikdjuk feletti
szuverenitasat. A kényszeritd intézkedések egyik erds példaja volt a siirgdsségi likviditasi
tamogatas (ELA) folyamatos csokkentése az EKB altal a gorég kozponti banknak 2015
kbzepén, a gordg népszavazas eldtt, amely arrdl szolt, hogy Gordgorszag elfogadja-e a
trojka altal eldirt megszorito feltételeket. Egy héttel a népszavazas elott az EKB leallitotta
az ELA-hitelkeretet. Mivel a toke kiaramlott az orszagbol, és a pénziigyi kdosz elkeriilése
érdekében a goérdg kormanynak azonnal tOkeellendrzést kellett bevezetnie, és be kellett
zarnia a gorog bankokat (Financial Times 2015).

A kényszerité intézkedések minden diskurzus kialakitasdnak részét képezik. Definicid
szerint minden hegemon konstellacioban benne van a kényszerités. Minél inkabb
novekszik azonban a kényszeritd intézkedések ardnya a konszenzudlis elemekhez képest,
anndl kevésbé lesz stabil a diskurzusalakzat. A konstellacié ekkor inkabb a
transzformizmus irdnyaba mozdul el, ami viszont erdsitheti az ellenhegemén
egyenértékiiségi lancokat (lasd alabb).

(h) Ellen-hegemon stratégidk: A hegemoOn stratégidk alapvetdéen ugyantigy miikodnek,
mint a hegemodn stratégidk. Az egyetlen, de analitikus és politikai szempontbdl fontos
kiilonbség az, hogy a hegemon stratégiak ellen probalnak fellépni. A gérogorszagi széttartd
tarsadalmi erék 2015,sikeres egyesitése utan (Stavrakakis/ Katsambekis 2014) az Gjonnan
megvalasztott Sziriza-kormany tobb kisérletet is tett egy ellenhegemon blokk
létrehozasara, hogy szembeszalljon a trojka altal eldirt megszoritdé intézkedésekkel.
Azonban még az olyan allamokkal, mint Olaszorszag ¢€s Franciaorszag, amelyek korabban
némileg kritikusan viszonyultak az eurdOvezeti valsdg altalanos iranyitasahoz, vald
koaliciokotési kisérlete is kudarcot vallott. A gordg kormany gyakorlatilag minden mas
eurdpai tagallam ellendllasaval szembesiilt. Sikerteleniil probalt egyenldségjelet tenni
egyrészt a megszoritd intézkedések ¢és a magas munkanélkiiliségi rata, masrészt a

demokracia, a méltoésag és a koltségvetési politikdk feletti szuverenitas megdrzésének



sziikségessége koze.



a masik (Tsipras 2015a, 2015b). Még a juniusi népszavazas2015 sem volt hatdssal a
megszoritd intézkedésekre, amelyen a gorog lakossag tobb mint 60%-a a trojka
mentdcsomagjanak feltételei ellen szavazott. A gorog kormany még a kdvetkezd, siirgésen
sziikséges mentécsomagrészlet feltételeit sem volt képes megvaltoztatni. Altalanossagban
elmondhat6, hogy a hegemoén diskurzusformacié kiillonbozo iiledékrétegei valtozatlanok

maradtak.

Az iiledékképzodés rétegei és a hegemonia vektorai

A kovetkezd kritériumok irdnymutatasul szolgéalhatnak annak értékeléséhez, hogy egy
hegemon projekt milyen foki hegemoniat ért el egy adott diskurzusformacion beliil.
El6szor is elemezni kell az érintett politikai programok altaldnos tamogatottsagat (példaul
kozvélemény-kutatasok vagy a Gorogorszagban tartott népszavazas formédjaban). A
hegemon projekthez pozitivan vagy negativan viszonyuld egyének szdma jelezheti, hogy
az aktiv, széles kori elfogadottsagot élvez-e, vagy az elfogadas csupan beletorodést vagy
passzivabb beleegyezést jelent.!* A megszoritasok projektjét illetben nyilvanvald, hogy
sokan nem értenek egyet a kapcsolodd politikdkkal. Kiilondsen Dél-Europaban, de az
Eurépai Unié mas részein is magas a munkanélkiiliség szintje (Eurostat 2015). Néhany
orszagban, példaul Gordgorszagban és Portugalidban, de Spanyolorszagban is sokan

kifejezetten a megszoritasellenes programot képviseld partokra szavaztak.

Masodszor, meg kell hatdrozni a hegemodn projekt és az adott diskurzusalakzat kozotti
kapcsolatot. Az ezzel kapcsolatban felteendd kérdések a kovetkezOk: Mennyire illeszkedik
a hegemoén projekt a teljes diskurzusalakzatba? A hegemoén projekt kotddik-e mas
diskurzusokhoz, amelyek altal timogatott ¢s megerdsitett? A diskurzusalakzatot rétegzett
hegemoéniaként fogalmaztdk meg, amely kiilonb6zd rétegekbdl all, kiilonb6zd mértékii
iledékkel. Amint azt mar felvazoltuk, az iiledékképzddés a diszkurziv stratégiak
eredményeként torténik. Minél inkdbb sikeriil egy hegemoén projektet egyetemességként
artikulalni, annal inkdbb magétdl értetédének tekintik azt, mint a tarsadalom kozos javat.
Amint fentebb érveltiink, a szedimenticid rétegei nem diszkurzuson vagy szemiotikan
kiviiliek. A liberalis vilagrend, példaul, vagy a profitorientalt és piaci alapti gazdasag, egy
bizonyos felhalmozasi rendszer, vagy egy nemzetkozi intézményes kormanyzasi struktura
lényegében diszkurziv konstrukciok. Mivel azonban széles korben elfogadotta valtak, és
részét képezik annak, amit sokan a mindennapi tapasztalataikkal 6sszhangban 1évd jozan

észnek tartanak, a struktirak természetesnek és extradiszkurzivnak tiinnek.

14 Ezzel kapcsolatban azonban meg kell jegyezni, hogy a kdzvélemény-kutatisok maguk is a hatalom
eszkozei. Rdadasul nagyon nehéz passziv hozzajarulast regisztralni. Jelentds szamu olyan aldrendelt alany
lehet, aki "nem tud beszélni" (Spivak 1988).



Az eurodvezet valsaganak kormdnyzasa olyan hattér elott zajlik, amelyben "a gazdasagi
biztonsagrol szold diskurzust ... nagyrészt a liberalis menetrend dominancidja és a
kereskedelem, a termelés ¢és a pénziigyek teriiletén e menetrend végrehajtasara tett
kisérletek kovetkezményei alakitjak" (Buzan/ Waver/ Wilde 1998, 97). Ennek megfeleléen
a liberalis gazdasagi rend egy erdsen leiilepedett tarsadalmi-gazdasagi réteget abrazol.
Fontos hatteret képez, amellyel szemben mas rétegeknek igy vagy Ggy rezondlniuk kell. A
megszoritasi projekt mélyen beagyazodik a Stabilitasi és Novekedési Paktumba, amely 60
szazalékos fels6 hatart szab a GDP-aranyos allamadéssagnak, mikozben a koltségvetési
hianyt a GDP 3 szazalékdban korlatozza. A Stabilitasi és Novekedési Paktumra épitve az
olyan politikdk, mint a hatos csomag, a kettes csomag, a koltségvetési paktum és az europai
szemeszter a megszoritasi projekt erds beagyazodasat mutatjak. Ezeket a rétegeket koveti a
Stabilitasi és Novekedési Paktum céljainak teljesitésére vonatkozo iddkeret erdsebben
kritizalt, és ezaltal instabilabb rétege, valamint a célok elérésének kérdése. Erdsen
atpolitizalt és alig lilepedett az a kérdés, amely a kozelmultban meriilt fel az eur6zéna
recessziojanak ellensulyozasara kidolgozott kormanyzati kiadasi és beruhézési programok

szerepérol.

Harmadszor, hasznos meghatdrozni a hegemonia formajat. Gramsci e tekintetben két
vektort vezet be: a transzformizmust és az expanziv hegemoniat. A transzformizmus olyan
stratégiat jelol, amely potencidlisan antagonisztikus erdket kapcsol Ossze. Ez "a
szovetséges csoportok altal eldallitott aktiv elemek fokozatos, de folyamatos elsajatitasara
utal, amelyet kiilonbozé hatékonysagu modszerekkel érnek el - s6t, még az antagonista
csoportoktol szdrmazd ¢és kibékithetetleniil ellenségesnek tiind aktiv elemeknek is"
(Gramsci 1971, 58-59). Ha sikeres, az eredmény passziv konszenzus, amelyet Gramsci
"forradalom nélkiili "forradalomnak", vagy "passziv forradalomnak" is nevez" (Gramsci
1971, 59). A transzformizmus folyamatdban a versengd tarsadalmi erdk kevésbé
meggydzddésesek, de politikailag szervezetlenek. Ahogy Gramsci fogalmaz: "Ebben az
értelemben a politikai vezetés csupdn az uralom funkcidjanak egyik aspektusava valt -
amennyiben az ellenséges elitek bekebelezése az ellenség lefejezését, megsemmisitését
jelenti" (Gramsci 1971, 58-59). A transzformizmus stratégiai lehet6vé teszik, hogy a
projektet a nyilvanossag tobbségi jovahagyasa nélkiill is érvényesiteni lehessen.
Mindazonaltal a hegemonidnak ez a formaja meglehetdsen instabil, mivel nem az aktiv
beleegyezésen alapul. Mégis lehet viszonylagos stabilitdsa, pl. ha erds kényszeritd
intézkedések vannak érvényben (azaz ha az eltérés vagy a meg nem felelés ara magas),
vagy ha a témat a lakossag egésze nem ismeri el fontos kérdésként, és bizonyos
kozombosség uralkodik. Ez igaz azokra a helyzetekre is, amelyeket az az erds érzés
jellemez, hogy nincsenek alternativak. Az expanziv hegemonia kifejezés ezzel szemben
olyan helyzetet ir le, amikor a hegemoén projekt sikeresen artikulalodott oly modon, hogy
az emberek tobbsége azt tendencidzusan kivanatosnak tartja. Az ilyen helyzetekre Gramsci
bevezeti a modern herceg metafordjat. Ez egy olyan hegemoén projektként értelmezhetd,

amely atfogdan egy diskurzusformacidba tilepedett:



"A modern Herceg, ahogyan fejlddik, forradalmasitja az intellektualis és erkdlesi
viszonyok egész rendszerét [...].A Herceg az istenség vagy a kategorikus imperativusz
helyét veszi at,

¢s az ¢let minden aspektusdnak és minden szokdasos kapcsolatnak az alapjava valik"
(Gramsci

1971, 133). Ebben az értelemben az expanziv hegemodnia egy atfogd hegemon helyzet.
Magaban foglalja a népi kollektiv akarat kialakuldsat - a tomegek aktiv beleegyezését. Az
eredmény figyelemre méltéan robusztus. Megszilardulasa soran a hegemon erdknek

altalaban jelentds engedményeket kell tennitik mas tarsadalmi csoportoknak.

Az eurdOvezet valsdganak jelenlegi kormanyzdsa a transzformizmus egy forméjaként
irhat6 le. Passziv forradalom abban az értelemben, hogy sokan nem értenek egyet a
neoliberalis strukturalis reformokkal és a koltségvetési megszoritd politikdkkal. E politikak
alternativdi azonban nagyon korlatozottnak tlinnek. A tagédllamok szamdra az egyetlen
masik lehetéség az EU-bol valod kilépés lenne. Az EU-bol vald kilépésnek azonban
katasztrofalis hatasai is lehetnek. A déli orszdgokban mind a konzervativ, mind a
szocidldemokrata partok a megszoritasok politikajat kovették. Néhany kormanyt olyan
technokratdk vezettek, akiket nem vélasztottak meg. Réadasul még a kifejezetten
megszoritasellenes programmal rendelkezd partok, mint példdul a Sziriza, sem voltak
képesek érdemben megvaltoztatni a megszoritd politikat. A portugal szocialista
kormanynak, amely az év végén keriilt hatalomra, ¢s2015, amelyet a parlamentben mas
baloldali partok is tAmogatnak (de nyomast is gyakorolnak rd), bizonyos mértékig sikertilt
megvaltoztatnia a koltségvetési politika iranyat. Ebben a helyzetben azonban ismét
lathatéva valik az eurdOvezetben a pénziligyi valsagot kovetd években bevezetett
kényszerintézkedések hatasa: 2016 elején a portugal kormany elsd koltségvetési tervét az
Europai Bizottsag elutasitotta azzal az indoklassal, hogy a megszoritasellenes politika
sulyosan nem felel meg az eur6ovezet koltségvetési szabalyainak (Financial Times 2016b).
Ez volt az els6 alkalom, hogy egy eurddvezeti kormany kiadasi tervét Briisszel elutasitotta
(Financial Times 2016c). Késébb az év folyaman az Europai Bizottsdg pénzbirsagot
szabott ki Spanyolorszagra és Portugalidra az unids koltségvetési szabalyok be nem tartasa
miatt. Ok voltak az els§ eurddvezeti orszagok, amelyeket valaha is szankcionaltak e

szabalyok megszegése miatt (Financial Times 2016d).

Negyedszer, hasznos lenne meghatarozni azt a sajatos diszkurziv teret, amelyben a
hegemodn projekt a hegemonidért kiizd. Annak meghatirozasa, hogy egy bizonyos kdznapi
kérdés, egy szabalyozasi forma vagy egy tarsadalmi viszony hegemoénna valt-e, talan a
legnehezebb probléma a hegemodn projekt érvényesiilésének elemzése és értékelése
szempontjabol. Az ilyen értékelés nehézsége annal nagyobb, minél inkébb kialakult mar
egy hegemon projekt. Ha egy hegemoén projekt egyszer mar mélyen a kdzgondolkodas
részéve valt, nagyon nehéz Gjra aktivalni a politikai gyokereket. Ebben az 0sszefiiggésben
érdekes lehet megvizsgalni, hogy a hegemoén projekt egyes alternativai nem valtak-e mar

elképzelhetetlenné. Ennek megfelelden, a transzformizmus és az expanziv hegemonia két

crer



hegemonia formajanak értékelését - a koncentralt hegemoniat €s a diffiiz hegemoniat. A



A koncentralt hegemonia a hegemodnia olyan formdja, ahol az érdekek és a szerepldk
altalaban nyilvanvalobbak, mint a diffiz hegemonidban. A diffiiz hegemoniaban az érdekek
¢s a szerepldk homalyosabbak ¢és szétszortabbak. A hegemdén matrixban mélyebben
Osszeolvadnak. Egy bizonyos fejlédési mod, a jézan ész bizonyos elemei kivaltsagosak, és
az érintett szereplok nem nyilvanvaldéak. Még ha nem is egy bizonyos csoport részérdél van
egységes érdek, Krugmannal egyiitt (Krugman 2013) azt lehet allitani, hogy az eur6pai
megszoritd intézkedések és az olyan fiskalis politikdktol valod elfordulds, mint a
gazdasagélénkito tervek, eddig inkabb a hitelezéknek és a pénztulajdonosoknak kedveztek,
mint a munkavallaloknak (ldsd még Scherrer 2011, 2014, 348-349. o.; lasd azonban
Young/ Semmler 2011). Mikodzben a hossza tavii munkanélkiiliségi adatok stagnalnak vagy
akar emelkednek is, a globalis pénziigyi valsag ota eltelt idészakban, egészen a valsag

kozepéig javultak a nyereségszintek ¢s emelkedtek a részvényarak. 2016.

1. abra: A hegemonia racsa

expanziv hegemonia

A

koncentralt > diffuz
gemonium hegemoni

a

transzformizmus

Forras: A szerzo tervei

Bar a megszoritasokat az europai kormanyok, az Eurdpai Bizottsag és az elitek nagyrészt
tdmogattak, az eurd6vezetben a lakossagi elfogadottsag tovabbra is meglehetdsen alacsony,
kiilondsen azokban az allamokban, amelyek gazdasagi recesszidban hajtjak végre a
megszoritasokat. Ez a megszoritasi projekt statuszanak instabilitasat jelenti, még akkor is,
ha a kényszeritd intézkedések eddig stabilizaltdk a kapcsolddd diskurzust. Ennek
eredményeképpen a kiilonbozé allitasok egy ponton ellenhegemoén egyenértékiiségi lancot
alkothatnak. "Ha ezek a frusztraciok ... végiil politikai cselekvésben jutnak kifejezésre ... az
mar probléma" (David Lipton, az IMF elsé vezérigazgato-helyettese, idézi: Financial
Times 2016a).



Minél inkébb figyelmen kiviil hagyjak vagy figyelmen kiviil hagyjak ezeket az allitasokat,
annal nagyobb a lehetdsége annak, hogy az egyenértékiiség ilyen ellen-hegemon lancolata
1étrejojjon. Ha az éallitasokat folyamatosan figyelmen kiviil hagyjak, akkor azok
antagonisztikussa valhatnak. A valtas akkor kovetkezhet be, ha a politikai szereplok egy
kritikus tomege képes alternativ egyenértékiiségi lancokat artikulalni, egyesitve a verseng6
jelentéseket és a kielégitetlen egyéneket egy szélesebb, ellen-hegemon egyenértékiiségi
lancolattd. Jelenleg a gorogorszagi Syriza, a spanyolorszagi Podemos és a portugaliai
baloldali partok mellett elsdsorban a szélsdjobboldali politikai partok azok, amelyek teret
hoditanak és koveteléseikkel bitoroljak a népszerii terepet. Ez a fontos és vezetd szereplok
kozotti, illetve a kozottiik uralkodd konszenzus felbomlédsat idézheti eld. Réadasul egyre
tobb relevans szerepld csatlakozhat az antagonista taborhoz. Ha ez megtorténik,
lehetetlenné valik az egyszeri valtoztatasok végrehajtasa, mert a diskurzusformécié mint
olyan destabilizalodik. Fontos azonban hangsulyozni, hogy a megszoritasok projektje nem
egy elit szereplk altal irdnyitott, rejtett projekt. A megszoritasi projekt kifejezést inkabb
arra hasznaljuk, hogy analitikusan azonositsuk ¢és felhivjuk a figyelmet a kiillonbozo
(idonként talan még ellentmonddsos és nem szandékolt) politikai programokra ¢és
stratégidkra, amelyek csaladi hasonldésdgokat mutatnak az eurézéna gazdasagi
stabilitdsdnak egy sajatos formajanak elémozditdsdban. Végezetiil nem szabad elfelejteni,
hogy a hegemoénia vektorai nem egy rogzitett helyzetre utalnak. Eppen ellenkezéleg, a
koztik 1évo atjards elmosodott. Nincs egyértelmli hatarvonal. Ezek olyan analitikus
kategoridk, amelyek bizonyos tendencidkat jeleznek a hegemonia altalanos, vibralo és

képlékeny teriiletén beliil.

Kovetkeztetés

A cikk felvazol néhany koncepciondlis megfontolast a szakpolitikai elemzés
diskurzuselméleti megkozelitésének kidolgozasahoz. A hegemonia posztstrukturalista
koncepcidjat javasolja elméleti eszkdzként az igazsdgok horizontjainak konfliktusokkal
terhelt konstrualdsi folyamatanak elemzéséhez. Ennek alapjan néhany elézetes gondolatot
kinal arra vonatkozdan, hogy a hegemdn projektek és artikulacids stratégidk hogyan
operacionalizalhatok, és modszereket javasol a hegemonia formainak megkiilonboztetésére
(Wullweber, 2019b). A hegemonia rétegzett fogalmanak kidolgozasaval konkretizlja a
diskurzusképzddés fogalmat, €s néhany gondolatot kinal azokrol a kovetelményekrol,
amelyeknek teljestilniiik kell ahhoz, hogy egy hegemodn projekt érvényesiilni tudjon és meg

tudjon szilardulni.

Bar a politikai elemzés kiillonbozd kritikai megkdzelitései kozosek, mindegyik
megkozelitésnek megvan a maga sajatos teriilete. A kritikai diskurzuselemzés fogalmi
kategoriak sorat kinalja a nyelvi elemzéshez, és olyan teriileteket foglal magaban, mint a
szociolingvisztika, az érvelés és a tarsalgds elméletei, valamint a tartalomelemzés. Ez igaz
az argumentativ diskurzuselemzésre és részben a diszkurziv institucionalizmusra is, bar ez

utobbi a kontextudlis elemzésre helyezi a hangsulyt, vagyis arra, hogy hol, mikor, hogyan



és miért



valamit mondtak (Schmidt 2008). A moddszerek tobbnyire a retorikai érvelési stratégiakat
¢s a nyelvi szabdlyszeriiségeket vizsgald szoveg- és nyelvészeti elemzésen alapulnak
(Hajer/ Versteeg 2005). Alapvetden a nyelvhasznalat elemzésérdl van sz6. A kulturdlis
politikai gazdasagtan hazai teriilete az intézményi berendezkedések és a szemiotikai
elemek variaciods, szelekcios és megtartasi folyamatainak elemzése. Az allamelméletben ¢€s
a szabalyozaselméletben erds gyokerekkel rendelkezd megkdzelités minden bizonnyal élen
jar, amikor a kapitalista allam sajatos tér-id6beli strukturainak és gazdasagi
imagindriumainak, az allamszerkezet torténelmi valtozasanak és az allami intézmények tér-
idébeli szelektivitasanak elemzésérél van szo (Jessop/ Sum 2006; Sum/ Jessop 2013). E
megkozelitések mellett érdekes fejlemények torténtek a torténeti materialista
politikaelemzés iranyaba is, amely viszonylag 0j megkdzelités, és amely nagy hangsulyt
fektet a tarsadalmi reprodukciora €s az eréviszonyok kapitalista allamapparatusokon beliili

stiriisodésére (Brand 2013).

A politikaelemzés diskurzuselméleti megkozelitése, ahogyan azt ez a cikk felvazolja, olyan
vizsgalatot tesz lehetdvé, amely elemzdi hangsulyt helyez a szereplék azon stratégidira,
amelyekkel bizonyos politikdkat kovetnek vagy elleneznek, és amelyekkel egyes politikai
intézkedéseket masokkal szemben legitimalnak. A jelentés és az igazsag konstrualdsanak
¢és érvényesitésének konfliktusos folyamatai, valamint a rétegzett hegemonidn belil a
kiilonboz6é liledékes rétegek eltolasara és atpolitizalasara tett kisérletek alkotjdk e
megkozelités hazai teriiletét. Ez magaban foglalja a kiilonb6zd tipust kiizdelmek
elemzését, beleértve azokat a stratégidkat is, amelyek célja a mesterjelzOknek a kozjot
képviseldként vald bevezetése vagy a mesterjelzok sajatos jelentésekkel valo feltoltése.
Mig a diskurzus fogalma - mint ontolégiai kategoria - a tér-idébeli tarsadalmi
strukturalodas formadit jeloli, addig a hegemonia fogalma magara a tarsadalmi struktarak
létrehozasanak folyamatdra mutat rd. Ez egy olyan perspektiva, amely a tarsadalmi
struktarak kontingencidjat, valamint a politikai és tarsadalmi struktarakat konstrudlo
politikai folyamatokat 6vezd hegemon kiizdelmeket hangstlyozza. A politikdknak a
hegemonia- és diskurzuselméletek szemszogébdl torténd elemzése szinte eleve sziikségessé
teszi a kozpolitikdk végrehajtasa és az artikulacios stratégiak kozotti kapcsolat vizsgalatat,
tekintve, hogy a beleegyezés megteremtésének és a hegemonia megszerzésének stratégiai

(diszkurziv) gyakorlata 4ll ezen elméletek kdzéppontjaban.

Tekintettel a szakpolitikai elemzés teriiletén 1étezd kiilonbozd nézdpontok és elméleti
modellek sokféleségére, aligha lenne tandcsos olyan megkozelités kidolgozasara torekedni,
amely a szakpolitikai kutatds minden formdjara megfelel. Egy eredményesebb
megkozelités szem el6tt tartand az egyes paradigmak erdsségeit és gyengeségeit a tobbihez
képest. Ugyanakkor hasznos ¢€s bizonyos esetekben sziikséges lehet a paradigmakon
tullépve gondolkodni, és gyakorolni azt, amit Sil és Katzenstein "analitikus eklektikanak"
nevez (Sil/ Katzenstein 2010). Ezt a gondolatmenetet kdvetve azt javaslom, hogy a
nyitottsag ¢s a kritikai tisztelet olyan ethoszat kovessiik, amely elismeri a kutatasi

hagyomanyok sokféleségét. Ez semmiképpen sem jelenti a kiilonbozd, s6t taldn még



egymasnak ellentmondé kutatasok egyszerl €s kritikatlan 6sszeolvasztasat,



megkozelitések. Inkabb a kiilonbozo intellektualis fejlemények és az egyes megkozelitések
erdsségeinek megbecsiilésére hivja fel a figyelmet (hasonldan lasd Glynos et al. 2009, 6-7;
Brand 2013, 437-439; Fairclough 193-1942013,).

A politikai elemzés jelenlegi diskurzuselméleti megkozelitése kisérletet tesz az elméleti
fogalmak ¢és eszkozok atdolgozasara és operacionalizalasara. Arra a reményre épiil, hogy
ez az erOfeszités impulzusként szolgal majd a politikaclemzés kiilonb6z6 megkdzelitései
kortili vita ujjéélesztéséhez és megerdsitése¢hez kritikai, antiesszécialista és posztpozitivista
nézOépontbol. Abbol az elképzelésbdl kiindulva, hogy a diskurzusok a politikai, gazdasagi
¢s tarsadalmi valdsag konstitutiv elemei, azt vallja, hogy a jelentés soha nem rogzitett,
hanem mindig van egy eldonthetetlen jeljaték. Ugyanakkor a diskurzusok nem véletleniil
keletkeznek. Sokkal inkdbb a tarsadalom tarsadalmi szovetét olyan kontingens kiizdelmek
hozzak létre és strukturaljak, amelyeket a diszkurziv struktura korlatoz, de mégsem hataroz
meg. Ebbol kovetkezik, hogy minden tarsadalmi viszony politikai gyokerekkel
rendelkezik, fliggetleniil attol, hogy gazdasagi, technoldgiai, maganéleti, kulturalis vagy
mas terminusokban artikuldlodik. A politika elsddlegessége jeloli ki egy ilyen
megkozelités kiindulopontjat. Ebbdl kovetkezik, hogy ez a politikaelemzés teriiletét
rendkiviil szélesiteni tudja. A kritikai politikaclemzés szamara kihivast jelent, hogy a
tarsadalmak konfliktusokkal terhelt talajat tekintse a kutatas kiindulopontjanak, mikdzben
¢beren figyel a hegemodn stabilizdciok kiilonbozé modozataira. Ebbdl a szempontbdl a
kézmiives politikaelemzés magaban foglalja a korunk 0j kihivasaira valo reflektalast és az
azokkal valo foglalkozast. Végiil, de nem utolsésorban, az igazsagossag kérdésével vald
szembesiilést is megkoveteli, ahogyan Derrida érvelt: "Kovetkezésképpen, ha soha nem
engediink ezen a ponton, ha folyamatosan fenntartjuk az igazsdgossagot koriilvevd
fogalmi, elméleti vagy normativ apparatusunk eredetének, alapjainak és korlatainak
kikérdezését, az a dekonstrukcid részérél minden, csak nem az igazsdgossag iranti
érdeklddés semlegesitése" (Derrida 20).1992,
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